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PODOABE PENTRU GAT REPREZENTATE
PE STATUETELE ANTROPOMORFE ALE
COMPLEXULUI CULTURAL
CUCUTENI -TRIPOLIE

Senica TURCANU

In cei peste 125 de ani de la descoperirea asezirii eponime de pe Cetituia
de la Cucuteni literatura de specialitate privitoare la acest complex cultural
a cunoscut o crestere exponentiali de la simple note de semnalare a unor
descoperiri, pAna la intinse monografii de statiuni arheologice, monografii
regionale §i volume de studii tematice. Referiri succinte la podoabele
cucutenienilor au fost ficute in numeroase rapoarte de sapaturi sau lucrari
consacrate altor subiecte, dar pana in acest moment acestea nu au constituit
obiectul unei lucriri de sintezd. Au fost prezentate, in general, impreuni cu
diverse alte piese de mici dimensiuni sau cu ocazia publicirii lor in cadrul
unor tezaure', acordandu-li-se rareori o atentie specialéz. Abia in ultimii ani

1 V. Dumitrescu, Le dépor d'objets de parure de Hibdisesti et le probléme des rapports entre les
tribus de la civilisation de Cucuteni et les tribus des steppes pontiques, in Dacia, N. S., 1, 1957,
p- 73-96; T. Sulimirski, Copper Haﬂm'ﬁom Horodnica on the Dniester, in Mitz‘eilungen der
Anthropologischen gesellschaft in Wien, XCL Band, 1961, Wien, p. 91-97; G. P. Sergheev,
Rannetripol’skij klad u. S. Karbuna,in §4, 1,1963, p. 135-151; V. Ursachi, Les dépéts d objets
de parure énéolitbique: de Brad, com. Negri, de’p. de Baciu,in Le Paléolithique etle Néolithique
de la Roumanie en contexte européen, eds. V. Chirica, D. Monah, BAIL 1V, Iasi, 1990, p. 335-
386; V. Dergacev, Karbunskij klad, Chisinau, 1998; S. J. Sztancsuj, The Early Copper Age
Hoard from Ariusd (Evésd), in Cucuteni. 120 ans des recherches. Le temps du bilan/120 Years
of Research. Time to sum up, eds. Gh. Dumitroaia, J. Chapman, O. Weller, C. Preoteasa, R.
Munteanu, D. Nicola, D. Monah, Piatra-Neamt, 2005, p. 85-105.

2 H. Dumitrescu, Connections Between the Cumtmi—Trz'polie Cultural Complex and the
Neighbouring Eneolithic Cultures in the Light of the Utilization of Golden Pendants, in Dacia,
N. S., 'V, 1961, p. 69-93; S. Marinescu-Bilcu, M. Carciumaru, Colliers de Lithospermum
purpureo-coeruleum et de “perles” de cerf dans I’Enéolithique de Roumanie dans le context
Central- et Sud-Est européen, in Préhistoire Européenne, 2,1992, p. 70-88.
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remarcim anumite preocupiri care vizeazi obiectele de podoabi global’ si din
materii dure animale, in special4.

Situatia este surprinzitoare deoarece importanta impodobirii corpului
omenesc cu diverse obiecte de podoabd a fost explicit sublinatd in multe
mitologii. Pe linga aceasta, analiza multivalenta a pieselor de podoaba poate
furniza informatii esentiale privind gradul de civilizatie, nivelul economico-
social si cultural-cultual atins de o anumitd comunitate. Ele reprezinti, in
anumite cazuri, rodul schimburilor si a influentelor generate de contactul
dintre mai multe populatii — si implicit culturi — si ilustreaza existenta unor
retele extinse si extrem de active de schimb, multe in zone care se afld la mii de
kilometri depirtare.

In absenta unei abordiri unitare, ne-am propus, in cadrul unui proiect
mai amplu5 studiul acestei categorii de piese. Din nefericire, pentru cultura
Cucuteni lipsesc o serie de date care ne-ar f1 fost de un real ajutor. Este vorba
de absenta majoritatii informatiilor din contextele primare de descoperire
ale podoabelor. Prin aceasta afirmatie, avem in vedere faptul ca lipsa
inmormantarilor ne priveaza de o serie ampla de date referitoare la tipurile de
obiecte de podoaba (ca ansambluri, indeosebi) cat si la pozitionarea acestora pe
corp. In compensatie existi o sursa destul de bogati care ne poate oferi date daci
nu de nuant, suficient de cuprinzitoare, despre tipurile de obiecte de podoaba
si pozitionarea lor pe corpul uman. Este vorba despre statuetele antropomorfe
care, alaturi de diverse reprezentiri plastice antropomorfe figurate pe ceramici
dar si de alte piese antropomorfizate constituie o sursa credibild capabila sa

3 S. C. Enea, Some Observations on the Neolithic and Aeneolitic Ornaments in the Romanian
Area, in Tyragetia, S. N., 111 (XVIID), 1, p- 133-155; A. Niculita, Obiecte depodoabd din aur
s argint descoperite la monumentele din epoca eneolitici si a bronzului (dupd materialele din
fondurile MNAIM), in Tyragetia, S. N., I1I (XVIII), 2009, 1, p. 157-168 (in Ib. rusa).

4 C. Beldiman, D.-M. Sztancs, Les 0bjets de parure en matiéres dures animales de la culture
Cucuteni: le dépor de Habasesti, dép. de lagi, in Cucuteni. 120 ans des recherches. Le temps du
bilan/120 Years of Research. Time to sum up, eds. Gh. Dumitroaia, J. Chapman, O. Weller,
C. Preoteasa, R. Munteanu, D. Nicola, D. Monah, Piatra-Neamt, 2005, p. 107-115; Idem,
Matiére, artefact, symbole. Dents percées et imitations dans les dépéts d'objets de prestige de la
culture Cucuteni, in Itinera in Prachistoria. Studia in honorem magistri Nicolae Ursulescu
quinto et sexagesimo anno, ediderunt V. Cotiugd, F.-A. Tencariu, G. Bodj, Iasi, 2009, p. 137-
153; C. Beldiman, D.-M. Sztancs, D.-L. Buzea, Date recente privind plastica antropomorfi
eneoliticd din materii dure animale apartinind culturii Cucuteni-Ariusd, in Arta antropomorfi

feminind in preistoria spatinlui carpato-nistrean, volum dedicat memoriei prof. dr. doc. Ilie
Borziac, editori: V. Chirica, G. Bodi, BAI XII1, Iasi, 2010, p. 221-256.

5 Tema proiectului nostru este Obiectele de podoabi cucuteniene din spagiul carpato-nistrian.
Aspecte tipologice, functionale si simbolice. Cercetare finantatd prin proiectul Stiingele socio-
umaniste in contextul evolutiei globalizate — dezvoltarea si implementarea programului de
studii i cercetare postdoctorald, cod contract: POSDRU/89/5/1.5/61104, proiect cofinantat
din Fondul Social European prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor

Umane 2007-2013.



SENICA TURCANU

ne ajute in reconstituirea obiceiurilor de port cucuteniene. Desi, de obicei,
zeititile pantheonului cucutenian sunt infitisate in ,sacra nuditate rituala”,
uneori, artizanii cucutenieni nu au rezistat tentatiei de a impodobi divinitatea
cu piese vestimentare, coafuri sau podoabe bine cunoscute de ei, in diferite
grade de stilizare. S-a apreciat ¢ imaginile divinitatilor au fost impodobite de
citre artistii cucutenieni cu cele mai pretioase bijuterii cunoscute sau create de
citre acestia’.

Lucrarea noastrd isi propune sa realizeze o analizd a podoabelor pentru
gat figurate pe plastica antropomorfi cucuteniani, doar tangential studiate
de catre cercetitoarea leningrideani A. P. PogoSeva si de citre cercetitorul
iesean D. Monah in lucririle lor dedicate plasticii antropomorfe a acestui
complex cultural”. Aceastd importanti sursi de documentare, coroborati cu
informatiile furnizate de analiza pieselor propriu-zise, ne permite si vizualizim
tipurile de podoabe pentru git cunoscute de citre comunititile cucuteniene®.

Dorim sasubliniem faptul cidoar o mica parte din podoabele cucutenienilor
au ajuns pAnilanoi. Au existat, cu sigurantd, pe langi piese de podoabi realizate
din semintele unor plante (deja documentate prin descoperiri arheologice) si
podoabe realizate din diverse alte materiale de origine vegetald (flori, frunze,
lemn, scoarti/coaji de copac) sau animali (puf, pene, picle, blani), posibil
textile (tesituri decorative) sau fire de naturi diversd, poate o gami mai largd
de piese realizate de os, corn, melci si scoici care, datorita materialelor de
naturi organici sau foarte friable din care erau realizate, nu au ajuns pani la
noi. Aceiasi afirmatie poate fi ficuta si privitor la piesele metalice. Numarul
lor — cunoscut astizi — nu reflecta corect realitatea istorica si datoritd faptului,
unanim acceptat, ca materia prima din care au fost realizate a fost reutilizati’.

In preambulul lucrarii noastre facem o scurti trecere in revista a tipurilor de
podoabe pentru git cunoscute din cadrul descoperirilor arheologice™. Avem

6 D.Monah, Plastica antmpommféd culturii Cmutmi—Tripolie, BMA, 111, Piatra-Neamt, 1997,
p- 199 (la ilustratie: Monah, 1997).

7 A.P.PogoSeva, Antropomorfnaja plastika Tripol’ ja, Novosibirsk, 1983; Eadem, Die Statuetten
der Tripolie—](ulmr, in Beitrdge zur Allgemeinen und Vergleicbenden Arc/adologie, 7, 1985 (la
ilustratie: Pogoseva, 1985); D. Monah, op. cit.

8 Realizarea acestei lucriri ar fi fost mult ingreunati dacd nu am fi beneficiat de intelegerea si
amabilitatea unor colegi care ne-au permis accesul direct la materialele provenite din propriile
lor cercetiri sau din colectiile institutiilor pe care le coordoneazi. Le multumim, si pe aceasta
cale, doamnelor C.-M. Lazarovici, S. Marinescu-Bilcu si M. Diaconescu si domnilor Gh.
Dumitroaia, D. Boghian, S. Ignitescu, I. Mares, C.-E. Ursu si A. Melniciuc. Desencle din
acest material au fost realizate si/sau transcrise de citre A. Corciova, iar fotografiile de citre
M. Neagu si de subsemnata.

9 Descoperiri arheologice din Germania, selectate si comentate de Svend Hansen. Vademecum al
expozitiei de fotografii, Berlin, 2011, p. 30.

10 Subiectul a fost detaliat in S. Turcanu, Obiecte de podoabi cucuteniene: coliere si pandantive,
in Al VI-lea simpozion Cucuteni S000 redivivus - Stiinte exacte si mai putin exacte, Lucririle
celui de-al VI-lea simpozion Cucuteni 5000 redivivus - Stiinte exacte si mai putin exacte, 8

1
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in vedere atét tipurile de colierele ca si tipurile mari de pandantive.

Tinind cont de materia prima din care erau realizate, de ocurenta acesteia
de-a lungul intregii preistorii, pe baza descoperirilor arheologice, putem
clasifica tipurile de coliere cucuteniene astfel: coliere realizate din forme
naturale adaptate, dintre care mentionim: cochiliile (fie ci sunt de scoici, fie
de melci) perforate sau transformate prin prelucrare, dintii perforati, osul,
semintele de plante si coliere realizate din materiale obtinute ca urmare a
dezvoltirii performantelor economice: ceramica si metalul (cuprul si aurul).
Este vorba atat de mirgele/perle de diferite tipuri dar si de saltaleoni.

Daci se poate realiza o sistematizare a tipurilor de coliere existente in
Cucuteni in functie de materia primi din care erau realizate, atingerea acestui
obiectiv in cazul pandantivelor, folosind aceleasi criterii, ar ingreuna foarte mult
incercarea noastri, clasificarea devenind extrem de stufoasi. Avem in vedere
faptul ca acelasi tip de pandantiv a fost realizat din materiale extrem de diverse.
In acest context considerim mult mai facil de utilizat o sistematizare folosind
in special criteriul formei de la care ne-am abitut in cteva cazuri speciale.
Astfel, ca pandantive specifice complexului cultural Cucuteni-Ariusd-Tripolie
citim pandantivele ,en violon” cu variantele lor schematizate, pandantivele
discoidale (cunoscute si sub numele de discuri ornamentale) si pandantivele
inelare, pandantivele din colt de mistret, la care adiugim pandantivele cu
forme excentrice al caror repertoriul este destul de variat.

Tinem si facem, de asemenea, precizarea ci fiecare dintre piesele
componente ale colierelor prezentate cu exceptia mirgelelor/perlelor propriu-
zise ar fi putut constitui un pandantiv de sine-stititor. Dintii de animale si
replicile lor din os puteau constitui, de asemenea, piesa centrald a unui colier,
intelegand prin acesta un fir de naturd vegetald, animala sau chiar metalica
de care era atirnat pandantivul. Descoperirile de piese izolate cunoscute in
aproape toate statiunile cucuteniene nu pot fi decat astfel interpretate.

Colierele realizate din scoici, melci, os, piatra, dinti perforati de animale si
imitatiile lor din os, mirgelele din ceramici §i arama, pandantivele ez violon
sau discurile ornamentale de diferite forme si dimensiuni, pandantivele cu
forme excentrice, alcituiau somputoase decoratii figurate mai mult sau mai
putin la gitul si pe corpul statuetelor. Este clar ci aceste reprezentari nu
constituie rodul imaginatiei artistilor cucutenieni. Descoperirile din cadrul
tezaurelor sau rarele descoperiri de naturi exceptionald din cadrul cercetarilor
arheologice sistematice dovedesc ca ele reflectd o realitate despre care au ajuns
pani la noi foarte putine date.

Putem face o primi sistematizare a podoabelor pentru git figurate pe

septembrie 2011, Iasi, 9-10 septembrie 2011, Baciu, coordonatori: L. Stratulat, V. Puiu, H. C.
L. Cantemir, L. Chirit4, Iasi, 2011, p. 17-30.
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corpul statuetelor cucuteniene prin impirtirea lor in coliere propriu-zise,
coliere prezentind un pandantiv central si decoratii pentru git sofisticate (vezi
tabelul 1).

Pentru toate tipurile de reprezentiri remarcim, dupi caz, trei sau patru
modalititi de realizare: incizie, impresiuni, picturd, modelare plastici.
Considerim ci folosirea uneia sau a alteia dintre modalititile de redare a
podoabelor era dictatd nu numai de simgul artistic al fiecirui mester artizan
ci si de anumite canoane specifice respectivei perioade de evolutie a culturii.

* COLIERE PROPRIU-ZISE

[J INCIZATE
« SIMPLE
e DUBLE
« TRIPLE

« CVADRUPLE
(1 PRIN IMPRESIUNI

« SIMPLE
e DUBLE
[l PICTATE
« SIMPLE
- DUBLE
« TRIPLE
[l APLICATE/ MODELATE PLASTIC
« SIMPLE
e DUBLE
« TRIPLE

« COLIERE CU PANDANTIV CENTRAL
[1  CU CARACTER EXPLICIT
[J  CU CARACTER IMPLICIT
«  DECORATII PENTRU GAT SOFISTICATE
L1 INCIZATE
L1 PICTATE
[l APLICATE / MODELATE PLASTIC

Tabelul 1. Tipuri de podoabe pentru gat reprezentate pe plastica antropomorfa

cucuteniana

Am considerat coliere propriu-zise toate reprezentirile redand siraguri
aproximativ uniforme, fird nici un element central sau deosebit. In cadrul
acestora se poate face o altd diferentiere. Existd coliere alcituite dintr-un singur
sirag, din doud, trei sau chiar patru siraguri. $i dimensiunea lor difera. Existd
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coliere care sunt realizate in jurul gatului, la baza gitului, altele atArni pe piept
pentru ca mai rar, unele si ajungi pani aproape de talie.

Dupi cum este cunoscut, in faza A a culturii majoritatea statuetelor
sunt decorate cu incizii. In acest context colierele propriu-zise realizate in
tehnica inciziei ca si cele realizate prin impresiuni sunt aproape inexistente.
Probabil faptul ca ele ar fi fost mai greu observabile a determinat folosirea fie a
modalititilor de realizare prin picturd (mai rar) fie, mai frecvent, a modelirii
plastice. Putem cita o singura exceptie, o piesi de la Riucesti! (fig. 4/7), care
are figurat la git un colier propriu-zis, simplu, in formi de V, realizat prin
impresiuni circulare cu un diametru de 2-3 mm.

Lipsesc reprezentirile plastice ale unor podoabe reprezentate in jurul
gatului. Sunt insa frecvente cele realizate la baza gitului, care atirni pe piept
in unul, doud sau mai multe siraguri. Ele pot sa fi fost reprezentiri ale tuturor
tipurilor de piese propriu-zise amintite mai sus. Modalititile lor de realizare
par sa fi fost cel putin doui. Este vorba, in primul rAnd de realizarea unor mici
suluri de argila simple (fig. 1/3, 7), duble (fig. 1/2, 4) sau chiar triple (fig. 1/9)
care au fost aplicate pe corpul statuetelor. In unele situatii sulurile de argili au
fost usor aplatizate sau chiar transformate in benzi (Trusesti'” - fig. 1/1) iar in
rare cazuri, asupra lutului moale din care erau realizate aceste reprezentiri, s-a
intervenit cu o muchie tiioasi pentru a transmite impresia de colier fragmentat,
compus din mai multe elemente (Ruginoasa — fig. 1/5). Unele piese, simple,
duble sau triple, au fost aranjate una lingi alta dand impresia unei podoabe
realizate pe un suport dur, eventual chiar a unui colan (fig. 1/6, 7). Din
picate ins3, piese de acest gen nu sunt documentate in cadrul descoperirilor
arheologice cucuteniene. In alte situatii modalitatea neuniformi de realizare
si aplicare a sulurilor de argila di impresia ci siragurile aceluiasi colier se
suprapun, se impletesc intre ele, reusind si induci senzatia de reprezentare a
unei podoabe mobile, realizatd pe un suport maleabil (citim pentru ilustrare
o descoperire din zona Moldovei'® - fig. 1/2). Deosebiti este modalitatea de
redare a unui colier de la Ruginoasa (fig. 1/8). Grosimea acestuia, variabili
si relativ considerabild in partea centrald, neobisnuitd pentru acest gen de
reprezentiri, redd un colier vizibil masiv. Dintre piesele propriu-zise care ar fi
putut fi astfel ilustrate plastic am sugera scoicile. Un colier din scoici ar fi putut
fi redat in aceasta reprezentare.

Pentru fazele A-B si B, cea mai frecventd modalitate de realizare a colierelor

11 Gh. Dumitroaia, Plastica antropomorfi din asezarea cucuteniand de la Rincesti- ,, Munteni”,
jud. Nemy, in MemAnt, XV-XVII, 1983-1985, 1987, p. 22-23, ﬁg. S/3.

12 M. Petrescu-Dimbovita, M. Florescu, A. C. Florescu, Trusesti, monografie arheologica,
Bucuresti-lagi, 1999, p. 500, fig. 353/5 (la ilustratie: Petrescu-Dimbovita ez alii, 1999).

13 N. Berlescu, Plastica cucuteniand din vechile colectii ale Muzeului de Istorie a Moldovei, in

ArbMold, 11-111, 1964, p. 68, pl. I/1.
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propriu-zise o constituie incizia. Este modalitatea cea mai simplé de realizare
a acestor reprezentiri: in lutul moale s-a trasat conturul colierului dorit (fig.
2/1-3; 3/3, 43 5/1-3, 5-6). Acesta putea fi simplu (fig. 2/3; 3/4; 4/2), dublu (fig.
2/2; 3/25 4/2), triplu (fig. 2/1; 4/3) sau chiar cvadruplu (fig. 4/1). Uneori liniile
care redau podoaba sunt ingrijit trasate, cu o mani sigura (fig. 4/1, 3); alteori,
conturul unui colier apare trasat stingaci, oarecum neglijent (fig. 4/2). Extensia
si pozitionarea acestor podoabe este diferitd. Existd piese realizate in jurul
gatului (fig. 4/6; 2/2), la baza gatului (fig. 2/3; 4/1-3) dar si pe piept (fig. 3/4;
4/s).

Laacest nivel cronologic exista coliere incizate prezentind pe tot conturul lor
mici incizii perpendiculare (fig. 3/1, 5-6). A fost realizati astfel o reprezentare a
unor piese de podoabi care, in opinia noastra, ar fi putut fi ilustrarea in plastica
antropomorfd a colierelor din dinti perforati de animale sau ale imitatiiilor
acestora.

Oaltamodalitate derealizareacolierelor simple in fazele A-BsiB o reprezinta
impresiunile (fig. 3/2, 7; 4/4). Impresiunile au fost realizate, de asemenea, in
lutul moale, cu ajutorul unui artefact cu o sectiune rotunda, variabila, posibil
din os, lemn sau chiar arama. Au fost astfel reprezentate atit coliere simple ct
si duble care reusesc si comunice impresia de podoabe compuse din elemente
distincte, mici mérgele/perle care ar putea fi redarea unor piese din ceramici,
scoici prelucrate, arami sau chiar piatrd sau os.

Interesant de remarcat este faptul cd reprezentirile realizate prin cele doua
tehnici (incizia i impresiunile) nu ajung niciodatd pani la nivelul abdomenului.
Ele sunt realizate in special pe git, la baza gitului si, rareori, ajung pana la piept.

In ceea ce priveste reprezentirile realizate cu ajutorul picturii, ele au fost
folosite rareori inci de la nivelul fazei A (la Scanteia' - fig. 6/5), sunt aproape
inexistente in faza A-B (citim o piesi de la Traian-Dealul Fintinilor” - fig.
5/3), pentru ca in faza B si constituie un motiv relativ frecvent (amintim piesele
de la Costesti — R. Moldova, Volodimirivka, Koszylowce'*: fig. 5/1-2; 6/1-4, 6).
Este folosita pictura atit pentru realizarea unor decoratii pentru git (fig. 5/1,
3; 6/3-4)), cat si la baza gatului (fig. 6/1), mai rar pe piept (fig. 5/2; 6/5) si putem
cita cAteva piese antropomorfe cu coliere care ajung pani la talie (fig. 6/6).

In cazuri exceptionale colierele realizate prin picturd le dubleazi pe cele
realizate prin incizii sau impresiuni. O piesd deosebitd care ilustreazd aceastd

14 C.-M.Mantu, S. Turcanu, Catalog, in Scinteia. Cercetare arheologici si restaurare, catalog de
expozitie, editori: V. Chirica, C.-M. Mantu, S. Turcanu, Iasi, 1999, nr. catalog 199, p. 108 (la
ilustratie: Mantu, Turcanu, 1999).

15 D.Monabh, op. ciz., p. 381, fig. 129/2.

16  Entiklopedia Tripolskoi tivilizatii, tom I, eds. M. Ju. Videiko, N. B. Burdo, Kiiv, 2004, p. 50-
75 (lailustratie: ETT)
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tehnici este o statuetd androgini de la Mirgineni'” (fig. 7/1). Bustul statuetei
este impodobit cu trei coliere incizate dublate de alte trei coliere realizate prin
picturd cu culoare neagri. Situatia nu este singulari. Pentru ultima fazi de
evolutie a culturii putem cita si alte descoperiri de piese care prezinta la gt
coliere incizate sau realizate prin impresiuni dublate sau apirind alaturi de
altele, pictate (fig. 7/2).

Toate cele trei culori folosite la decorarea ceramicii (rosul, negrul si albul)
au fost utilizate si pentru redarea podoabelor pentru gat. Daci ar fi s3 detaliem
acest aspect, putem remarca cé aceleasi modalitati de realizare si de scoatere
in evidentd a motivelor decorative utilizate pentru ceramici sunt folosite si
pentru podoabe. Astfel, in faza A, pe o piesa de la ScAnteia, colierul este crutat
din angoba alb-gilbui a statuetei pictati cu rosu (fig. 6/5). In faza B podoabele
sunt pictate, ca si motivele decorative fie cu negru-brun, fie, in unele cazuri,
cu rosu, pe angoba alb-gilbuie sau pe fondul rosu din ardere care are rolul de
scoatere in evidentd, in negativ, a unor reprezentiri de podoabe (ca in cazul
pieselor de la Ghelaiesti)' (fig. 7/3).

In cea de-a doua mare grupa de podoabe pentru git: colierele cu pandantiv
central am inclus doud tipuri de reprezentiri: una cu un caracter explicit si o
a doua cu un caracter implicit. In primul caz este vorba de colierele, diferite
ca formd si dimensiune, care prezintd in partea centrald un pandantiv;
reprezentarile implicite presupun doar redarea prin incizie sau pictura, la gitul
sau pe pieptul statuetelor, a unor pandantive de diverse tipuri, fird a include si
reprezentarea colierului de care acestea sunt suspendate.

Inci de la inceput trebuie si remarcim un fapt oarecum surprinzitor. Acest
tip de podoabe apare reprezentat numai in plastica antropomorfi a fazei A a
culturii Cucuteni. Din punctul de vedere al descoperirilor arheologice si in
fazele A-B si B ale culturii au fost descoperite pandantive de diferite forme si
dimensiuni realizate din materiale diverse. Dispar insd reprezentirile lor pe
statuetele antropomorfe.

Ca modalitati de realizare toate reprezentirile explicite ale unor coliere
cu pandantiv central sunt modelate plastic, constituind aplicatii pe corpul
statuetelor, bineinteles inainte de ardere.

In ceea ce priveste reprezentirile implicite, acestea sunt realizate in special
prin incizie, rareori fiind pictate. In anumite situatii inciziile sunt adanci,
alteori sunt realizate cu o finete si o atentie deosebitd. Uneori anumite piese
reusesc si comunice maiestria §i mana sigurd a arti;anului lor.

Ce tipuri de pandantive au fost reprezentate? In primul rAind mentionim
pandantivele ,,en violon”. Cunoscute si sub denumirea de idoli plati de tip

17 D.Monabh, op. ciz. fig. 181/1, 213.
18  Ibidem, p. 384, fig. 132/2.
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troian sau statuete plate ,en violon”, acestea reprezinta piesele de podoabi
cucuteniene despre care s-au exprimat cele mai diverse opinii19. Termenul este,
din picate, utilizat pentru a denumi piese cu o morfologie extrem de diversa
interpretate ca fiind variante, mai mult sau mai putin stilizate, ale aceluiasi
tip primar. Materia primi din care erau realizate este extrem de diversa. Este
vorba, in primul rind de ceramica dar si de metal (cupru, aur), os, corn si chiar
piatrd.

Cronologic, acestea apar in pcrioada Precucuteni III-Cucuteni A4 cu o
slabd ocurenta la nivel A-B.

Functional, ar fi putut fi purtate la git sau cusute pe diverse piese de costum.
Inclinim spre prima variantd avind in primul rind in vedere cel putin doua
descoperiri cu caracter exceptional, care prezinti, modelate plastic, aceste
pandantive. Este vorba, mai intii, de o statuetd antropomorfa provenind din
cercetirile sistematice de la Cucuteni-Cetdtuie™® (fig. 8/1). La gatul ei este
figurat plastic un pandantiv ,en violon” reprezentat foarte clar. Este realizat
dintr-o pastild de lut modelatd in forma inconfundabild a unui astfel de
pandantiv care a fost aplicati, apoi, pe statueti. In al doilea rind, este vorba de
unul dintre altarele sau fatadele de templu de la Trusesti*' (fig. 8/2). Ambele
reprezentiri antropomorfe figurate pe acesta prezinta, la git, ca pandantive,
astfel de artefacte. Descoperirile in contexte primare, in necropole, din ariile
culturale invecinate (necropola de la Varna®) indici aceeasi modalitate de
utilizare.

Tot ca reprezentiri ale pandantivelor ,en violon” au fost interpretate zeci
de reprezentiri incizate sau pictate la gtul statuetelor antropomorfe sau
pe obiecte antropomorfizate®’. Apar pe piese din aproape toate statiunile
Cucuteni A la Driguseni®* (fig. 9/4), Dumesti®® (fig. 9/3), Scanteia® (fig. 1,

19 D.Monah, op. cit., (si bibliografia); C. Beldiman, D.-M. Sztancs, D.-L. Buzea, ap. cit., p. 221-
256 (si bibliografia).

20 M. Petrescu-Dimbovita, Cucuteni, Bucuresti, 1966, fig. 25/1.

21 Idem, M. Florescu, A. C. Florescu, op. cit., p. 528-530, fig. 372/6.

22 Mach, Herrschaft und Gold. Das Griberfeld von Varna (Bulgarien) und die Anfinge einer
neuen europdischen Zivilization, Saarbriichen, 1988, p. 61-62, pl. 30-31

23 D.Mobhah, op. ciz., p. 139-140.

24 S.Marinescu-Bilcu, A. Bolomey, Drdgugseni. A Cucutenian Community, Bucuresti-Tiibingen,
2000, p. 65-66, fig. 52.

25 R. Maxim-Alaiba, Le complexe de cult de la phase Cucuteni A3 de Dumesti (dép. de Vaslui),
in La civilisation de Cucuteni en contexte européen. Session scientifique dédié an centenaire
des premiére découvertes de Cucuteni (lasi — Piatra Neamt 24-28 septembre 1984), eds. M.
Petrescu-Dimbovita, N. Ursulescu, D. Monah, V. Chirica, BAL I, Iasi, 1987, p. 269-386, fig.
1-3.

26 A. Nitu, V. Chirica, Doud vase cucuteniene cu caractere am‘mpommfe recent desroperite, in

Hierasus, VII-VIII, 1979, p. 17-37, fig. 1-2.
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5-6), Trusesti*’, Hoisesti**, Frumusica® (fig. 9/5), Ruginoasa® (fig. 9/2). Ele
constituie, in clasificarea noastra, reprezentirile cu caracter implicit.

Aceste pandantive si reprezentirile lor au fost interpretate ca o imagine
feminind in pozitie de nastere, schematizarea extrema a pozitiei de nastere pe
pimAnt, au fost considerate amulete legate de cultul fecunditatii, protectoare
ale femeilor gravide si ale nasterii’’. Aceasti reprezentare a primit, relativ
recent, $i o alta interpretare, aceea de reprezentare a pozitiei orante’>

Un al doilea tip de pandantiv reprezentat pe plastica antropomorfa este
pandantivul discoidal. Cunoscute si sub numele de discuri ornamentale, piesele
de acest tip au beneficiat de o atentie mai redusi in literatura de specialitate.
Au fost interpretate ca o variantd schematizati a pandantivelor ,.en violon”,
cu potente apotropaice”. Au avut aproximativ aceeasi durati de utilizare ca
si pandantivele ,.en violon” (Precucuteni III-Cucuteni A4). Prezenta pieselor
din metal in componenta tezaurelor cucuteniene (Hibisesti*!, Brad®,
Cérbuna36), ne permite sa afirmim ci erau, cu siguranta, incarcate cu o mare
valoare simbolica. Aceste piese erau tezaurizate nu pentru valoarea metalului
cit pentru simbolurile codate pe care le contineau.

S-a apreciat ci puteau fi purtate la git ca pandantive sau cusute pe
imbriciminte. Uneorielesunt figurate plasticlagitul statuetelorantropomorfe.
Statueta descoperiti la Frumusica®’ (fig. 10/3) prezinti clar la git, ca pandativ,
un astfel de disc redat cu toate detaliile lui specifice de realizare. In acest
context, citim alte doud descoperiri de la Dobarceni*® (fig. 10/1) si Driguseni®
(fig. 10/2) ale unor statuete care poarti la git pandantive circulare/discoidale.
Acestea ar putea constitui reprezentarea aceluiasi tip de pandantiv.

In ceea ce priveste statueta de la Fedeleseni®® (fig. 10/4), care are figurat un

27 M. Petrescu-Dimbovita, M. Florescu, A. C. Florescu, op. cit., p. 500, fig. 353/3.

28 G. Bodi, Hoisesti-La Pod. O asezare cucuteniand pe valea Bahluiului, BAM, XIII, eds: V.
Spinei, V. Mihiilescu-Birliba, Iasi, 2010, pl. 51/4.

29 C. Matasd, Frumaugica. Village préhistorique a ceramique peinte dans la Moldavie du Nord,
Roumanie, Bucuresti, 1946, pl. LV/407 (la ilustratie: Matasi, 1946).

30 V. Chirica, M.-C. Vileanu, Umanizarea taurului celest. Mdrturii ale :piritualitd;‘ii
comunitdtilor cucuteniene de la Ruginoasa — lasi, BAI, XX, Iasi, 2008, p. 89-96, fig. 50.

31 D.Monah, op. cit., p. 141-144; H. Dumitrescu, 0p. ciz., 74-80.

32 V. Chirica, M.-C. Vileanu, op. cit., p. 81-90.

33 D.Monabh, 0p. cit. p. 140-141.

34 V. Dumitrescu, H. Dumitrescu, M. Petrescu-Dimbovita, N. Gostar, Hibdisesti. Monografie
arheologici, Bucuresti, 1954, p. 435, 440, fig. 41/1, pl. CXXIV.

35 V. Ursachi, op. cit., p. 339, 341-342, pl. 11/1-2; I11; IV/1.

36 V.Dergacev, op. cit., p. 39, fig. 11/40; 12/41-42.

37 C.Matasa, op. cit., p. 79 si fig. 29.

38 M. Diaconescu, Plastica antropomorfi cucuteniand din colectiile muzeelor din judetul
Botosani, in Hierasus, X1, 2001, p. 10-11, fig. 4/1.

39 S.Marinescu-Bilcu, A. Bolomey, 0p. cit., fig. 59/3.

40 D. Monah, op. ciz., fig. 61/2.
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colier care ajunge pind aproape de talie avind in partea centrald un pandantiv
circular, apreciem ci acesta este mai degrabi inelar decit circular, de tipul
celui din aur descoperit la Traian-Dealul Fintinilor*. Golul figurat clar in
interiorul reprezentirii ne determina s facem aceasta afirmatie.

In ceea ce priveste reprezentirile cu caracter implicit ale unor podoabe
pentru gt cu pandantiv central, ele sunt, de asemenea, specifice doar fazei A/
Tripolie B I. Pe langd reprezentarea schematizata a pandantivelor ,,en violon”,
deja amintitd, ficAnd o serie, trebuie amintite in acest context, statuetele
antropomorfe purtind la gat, incizat, un pandantiv rombic/romboidal (fig.
11/1, 5-7). Pozitionarea acestuia este variabil. El apare reprezentat atat pe
gatul propriu-zis (pe doud statuete de la Cucuteni - fig. 11/6-7) cit si pe piept
(ca in reprezentirile de pe piesele de la Tarpesti*® — fig. 11/1 si Scanteia” —
fig. 11/5). Dincolo de valoarea simbolici pe care o are, cu sigurantd, aceastd
reprezentare constituie redarea unui pandantiv. S-a apreciat ci ar putea fi vorba
de reprezentiri schematizate ale idolilor ,.en violon”. Cercetirile arheologice
documenteazi si existenta unor pandantive rombice (in special din piatr).
Considerim cd nu este exclus ca aceste reprezentiri si redea astfel de piese.

In aceesi categorie, existi si alte reprezentiri, cu o morfologie variabili,
destul de greu de sistematizat. Ilustrim aici unele dintre ele provenind de la
Scanteia™ (fig. 11/2) si Ruginoasa (fig. 11/3-4).

Ultima mare grupd de podoabe pentru gt o reprezinti ceea ce noi am numit
decoratiile pentru gat sofisticate. Ele sunt prezente in toate fazele culturii dar
constituie mai curdnd o exceptie.

La nivelul fazei A tinem si mentionim, in aceastd categorie, piesa numitd
de descoperitorii sii Adonis de la Ruginoasa proveniti din asezarea Cucuteni
A3 de pe Dealul Drighici® (fig. 12/1). In primul rind tinem si subliniem
faptul ca este vorba de o statuetd antropomorfd masculini. Este cunoscut ci
in cultura Cucuteni statuetele antropomorfe feminine sunt preponderente.
Raritatea reprezentirilor antropomorfe masculine este o constanta si in alte
culturi. Ceea ce ne retine atentia in acest moment este faptul ci statuetele
masculine sunt mult mai putin decorate fatd de cele feminine. Avem, in
primul rand, in vedere faptul ci lipseste decorul incizat si pictat care acoperi
corpul majoritatii statuetelor feminine. In al doilea rind, in ceea ce priveste

41 H.Dumitrescu, op. cit., p. 69-93, fig. 1-2.

4?2 S. Marinescu-Bilcu, Tirpesti. From Prebistory to History in Eastern Romania, BAR Int. Ser.,
107, 1981, fig. 188/1.

43 C.-M. Mantu, Plastica antropomorfi a asezdrii Cucuteni A3 de la Scinteia (jud. lasi), in
ArbMold, XV1, 1993, p. 53-56, fig. 1/15, 17; Eadem, S. Turcanu, op. ciz., nr. catalog 361, p.
143.

44 Ibidem, nr. catalog 360, p. 143.

45 C.-M. Lazarovici, G. Lazarovici, Despre unele reprezentdri /mtmpommfe masculine din cultura

Cucuteni, in AMM, XXX, 1,2009, p. 39-43 (la ilustratie: Lazarovici, Lazarovici, 2009).

19



20

PODOABE PENTRU GAT REPREZENTATE PE STATUETELE ANTROPOMORFE

reprezentirile plastice ale elementelor de ornamentatie evidentiate pe statuetele
masculine, acestea se reduc in special la doud tipuri: centura/braul si esarfa/
diagonala. Cu siguranti ci este vorba de respectarea unor canoane stricte de
reprezentare de la care artizanii cucutenieni ficeau rareori rabat. Exista insi
si descoperiri exceptionale ale unor decoratii ce reprezintd unicate in aria
cucuteniand. Statueta reprezintd un personaj care poarta la git un colan masiv
compus din patru benzi orizontale. Sub zona centrali a colanului, pe pieptul
statuetei, sunt pozitionati doi butoni (discuri ornamentale?). Coborand
dintr-o a cincea bandi a colanului, care lipseste (=se intrerupe) deasupra
butonilor, flancAndu-i, sunt reprezentate, pozitionate vertical, patru siraguri
in partea stingd a statuetei (privitd frontal) si alte cinci, in partea dreaptd, de
dimensiuni inegale, atit in ceea ce priveste lungimea, litimea cit §i grosimea.
Au fost realizate din benzi plate de lut, incizate orizontal cu scopul de a crea
impresia unei decoratii compozite. Ele sunt compuse din 9 pana la 13 elemente
decorative. Ar putea reprezenta margele sau chiar saltaleoni, asa cum inclini s
creadi descoperitorii**.

Acelasi tip de reprezentare se regiseste la briul statuetei. Din picate,
jumitatea inferioard a piesei este pastratd doar partial dar ne putem face o idee
despre tipul de decoratiune reprezentat. Este vorba de un brau dublu, realizat
prin aplicarea a doua benzi semicirculare de lut in jurul abdomenului. Din
acestea coboard, in aceeasi pozitie verticald ca si la git, siraguri de dimensiuni
inegale. Maniera de redare este aceeasi ca si in cazul podoabei pentru gat: benzi
mici, plate, din lut (din care s-au pistrat doar 8: 3 fragmentare si 5 intregi) in
care, prin incizie (cu un obiect ascutit) sau prin apisare (cu un obiect cu tiis) in
lutul moale au fost realizate mici linii verticale in scopul de a crea impresia unei
decoratii compozite. Interesant este faptul ci daci la git numirul de elemente
componente ale acestor benzi este variabil, pentru cele integral pastrate la bréu,
numarul este constant, fiind vorba de cinci astfel de mici parti componente,
cu dimensiuni reprezentate inegal (avem in vedere litimea dar si lungimea
benzilor).

Adonis de la Ruginoasa reprezintd un uniqum in aria culturii Cucuteni.
Mult mai mult decit alte tipuri de reprezentiri, acesta ne ajutd si ne facem
o idee despre somptuozitatea pieselor de podoaba cucuteniene. In plus, ne
furnizeazi date despre faptul ci anumite tipuri de decoratii erau realizate (si
purtate) in ,,seturi”. Piesele componente ale celor doui tipuri de decoratii erau,
cu sigurantd, aceleasi chiar daci existau, diferentieri, firesti, intre numarul si
dimensiunea pieselor lor componente.

Pentru faza B a culturii, in aceeasi categorie, a decoratiilor sofisticate,
putem include doud reprezentiri aproximativ similare, una realizati prin

46 Ibidem, p. 40-43.
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incizie (provenind din asezareade la Fetesti*” - fig. 12/2) si o alta realizatd prin
picturi (provenind din agezarea de la Podei-Tg. Ocna*® - fig. 12/5). Este vorba
de un colier, in V, care la un moment dat se desface in evantai avind un aspect
simetric. Pe statueta de la Fetesti colierul are 10 terminatii/palmete in timp
ce cel de pe statueta de la Podei are numai 6. In opinia noastri este vorba de
reprezentarea aceluiasi tip de piesa de podoaba care a fost cunoscuti si utilizata
atit de comunititile de la Fetesti ct si de cele de la Podei-Tg. Ocna.

Tot in aceeasi categorie, decoratii sofisticate, includem cateva piese care
poartd pe piept niste ornamente mai mult sau mai putin elaborate atArnind
dintr-un colier figurat la baza gitului. Este vorba atit de reprezentiri aplicate
(fig. 12/6), incizate (fig. 12/4) sau pictate (fig. 12/3). Ele constituic reflectarca
unor podoabe compuse: trei pandantive masive suspendate in acelasi punct
al unui colier (la Ruginoasa), patru siraguri atdrnind dintr-un colier (la
Dumeni®) sau numai doui (la Koszilowce), legate intre ele si avand capetele
rotunjite.

*

Acestea sunt tipurile principale de podoabe pentru gat figurate pe plastica
cucuteniand. Desi nu foarte frecvente, acestea apar reprezentate in toate fazele
de evolutie ale complexului cultural Ariusd-Cucuteni-Tripolie.

Piesele prezentate poartd incifrat un cod echivoc acoperind mai multe
tipuri de diferentiere. Cu siguranti ele reprezentau simboluri codificate
corespunzind unei anumite structuri si ierarhizdri a panteonului zeititilor
cucuteniene.

Este clar ca aceste piese au jucat un rol important in viata socio-rituali a
comunitatilor cucuteniene si ci aceasta a cunoscut fluctuatii in cei aproximativ
1000 de ani de existentd a culturii. Reprezentarile analizate de pe plastica
antropomorfd sau de pe piesele antropomorfizate nu reflectd intotdeauna
realititile arheologice. Colierele propriu-zise se regisesc in toate fazele de
evolutie ale culturii. In ceea ce priveste pandantivele, desi au fost descoperite
in aseziri datind din toate fazele, ele nu se regisesc si in podobele figurate
pe statuetele fazelor A-B si B. Totusi, faptul ca pandantivele en violon si cele
discoidale (care dispar dupi faza A a culturii Cucuteni) erau purtitoare ale
unor proprietdti sau mesaje care, din motive care ne scapain prezent, au devenit
vetuste la un moment dat, ceea ce a determinat ca ele sd aibi un ciclu de viatd
mai scurt, este reflectat si de plastica antropomorfa.

47 C.-M. Lazarovici, Gh.-C. Lazarovici, S. Turcanu, Cucuteni — A Great Civilization 0fthe
Prehistoric World, ed. L. Stratulat, Tasi, 2009, p. 204, catalog 344 (la ilustratie Lazarovici ez
alii, 1999).

48 D. Monah, op. cit., p. 426, fig. 174/2.

49 M. Diaconescu, 0p. cit., p. 13, fig. 9/1.
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PODOABE PENTRU GAT REPREZENTATE PE STATUETELE ANTROPOMORFE

Abstract

NECK ORNAMENTS PRESENT ON THE CUCUTENI-
TRIPOLIE ANTHROPOMORPHIC STATUETTES

Although, usually, deities of Cucutenian pantheon are shown in the sacred ritual
nudity sometimes, Cucutenian artisans did not resist the temptation to embellish the
divinity with clothing items, hair styles or jewelry well known to them, with various
degrees of stylization. It was considered that Cucutenian statuettes were embellished
by Cucutenian artists with the most precious jewelry known or created by them.

The paper aims at achieving an analysis of the neck ornaments present on the
Cucutenian anthropomorphic art. This important source of documentation,
corroborated with the information provided by the analysis of the items themselves,
allows us to visualize the types of neck ornaments known by the Cucutenian
communities.

List of figures:

Fig. 1. Plastically shaped collars: 1, 3, 5, 7-8, simple; 2, 4, 6, double; 9, triple. Cucuteni
A/Tripolie B I: 1, 9, Trusesti; 2, zona Moldovei; 3, 5-8, Ruginoasa
(unpublished); 4, Cucuteni-Cetituie. 1, apud Petrescu-Dimbovita et alii,
1999; 2-9, photo: S. Turcanu, M. Neagu (different scales).

Fig. 2. Incised collars: 3, simple; 2, double; 1, triple. Cucuteni B/ Tripolie C I: 1,
Frumugica; 2, Stina 4; 3, Cicirkozivka. 1, apud Matasi, 1946; 2-3, apud
ETT (different scales).

Fig. 3. Incised and impressed collars: 1, 4, 6, 7, simple; 2-3, 5, double. 1, 4, Cucuteni A-B/
Tripolie B II. 1, Chalep’e; 4, Nemirovo; 2-3, 5-7, Cucuteni B/ Tripolie C
I-C1I.2, 5-6, Koszylowce; 3, KolomiScina; 7, Suhostav. 1-7, apud Pogoseva,
1985 (different scales).

Fig. 4. Incised (1-3, 5-6) and impressed (4, 7) collars. 2, 7, simple; 4-5, double; 3, triple;
1, quadruple; 6, sextuple. 7, Cucuteni A/Tripolie B I; 6, Cucuteni A-B/
Tripolie B II; 1-5, Cucuteni B/Tripolic C I. 1, Suskivka; 2, region of
Moldavia; 3, Scudinka; 4, Dolhasca; 5, Driguseni; 6, Fetesti; 7, Riucesti.
1,3, apud ETT; 2, 4-7, photo S. Turcanu (different scales).

Fig. 5. Painted collars: 1, double; 2, simple; 3, triple. Cucuteni A-B/Tripolie B II: 2,
Traian-Dealul Fantanilor; Cucuteni B/Tripolie C I-C II: 1, region of
Moldavia; 2, Krutuha-Jolob. 1, apud Popovici, Simiciuc, 1979; 2, apud
ETT; 3, apud Monah, 1997 (different scales).

Fig. 6. Painted collars: 1, 5, 7, simple; 2, double; 3, quintuple; 4, quadruple. Cucuteni A/
Tripolie B I: 5, Scinteia; Cucuteni B/ Tripolie C I-C II: 1, 6, Koszylowee;
2, Volodomirivka; 3, Costesti; 4, Suskova. 12, 6, Pogoseva, 1985; 3-4, 6,
apud ETT; 5, photo M. Neagu (different scales);

Fig. 7. Combined collars: 1-3. Cucuteni B/ Tripolie C I: 1, Mirgineni; 2, Koszylowce;
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3, Ghelaiesti. 1, 3, apud Monah, 1997; 2, apud Pogoseva, 1985 (different
scales).

Fig. 8. Collars with central “en violon” pendant. Explicit representations: 1-2. Cucuteni
A/Tripolie B I: 1, Cucuteni-Cetatuie; 2, Trusesti. 1, photo M. Neagu; 2,
photo Gh. Lazarovici (different scales).

Fig. 9. Collars with central “en violon” pendant. Implicit representations: 1-7. Cucuteni
A/Tripolie BI: 1, 6-7, Scinteia (6, unpublished); 2, Ruginoasa; 3, Dumesti;
4, Draguseni; 5, Frumusica. 1-3, 5, 6-7, apud Lazarovici et alii, 2009; 4,
photo S. Turcanu (different scales).

Fig. 10. Collars with central circular/discoid pendant. Explicit representations: 1-4.
Cucuteni A/Tripolie B I: 1, Dobérceni; 2, Driguseni; 3, Frumusica; 4,
Fedeleseni. 1-3, photo S. Turcanu; 4, apud Monah, 1997 (different scales).

Fig. 11. Collars with central pendant. Implicit representations: 1-7. 1, 577, rhomboid
pendants; 2-4 atypical shapes. Cucuteni A/ Tripolie B I: 1, Tarpesti; 2, 5,
Scnteia; 3-4, Ruginoasa (unpublished); 6-7, Cucuteni-Cetituie.1, apud
Lazarovici et alii, 1999; 2-7, photo M. Neagu (different scales).

Fig. 12. Sophisticated neck ornaments: 1-6. Cucuteni A/Tripolie B I: 1, 6; Cucuteni
B/Tripolie C I: 2, 3-5. 1, 6, Ruginoasa (6, unpublished); 2, Fetesti; 3,
Koszylowce; 4, Dumeni; 5, Podei-Tg. Ocna. 12, apud Lazarovici et alii,
1999; 3, apud ETT; 4-6, photo S. Turcanu (different scales).
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Fig. 1.

Coliere propriu-zise modelate plastic: 1, 3, 5, 7-8, simple; 2, 4, 6, duble; 9, triplu. Cucuteni

A/Tripolie BI: 1,9, Trusesti; 2, zona Moldovei; 3, 5-8, Ruginoasa (inedite); 4, Cucuteni-

Cetituie. 1, dupa Petrescu-Dimbovita er alii, 1999; 2-9, foto: S. Turcanu, M. Neagu (sciri
diferite).
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Fig. 2.

Coliere propriu-zise incizate: 3, simplu; 2, dublu; 1, triplu. Cucuteni B/ Tripolie CI: 1,
Frumusica; 2, Stina 4; 3, Cicirkozivka. 1, dupa Matasi, 1946; 2-3, dupa ET'T (sciri diferite).
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Fig. 3.

Coliere propriu-zise realizate prin incizii si impresiuni: 1, 4, 6, 7, simple; 2-3, 5, duble. 1, 4,
Cucuteni A-B/Tripolie BII. 1, Chalep’e; 4, Nemirovo; 2-3, 5-7, Cucuteni B/ Tripolie CI-C
I1. 2, 5-6, Koszylowce; 3, Kolomicina; 7, Suhostav. 1-7, dupa Pogoseva, 1985 (sciri diferite).
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Fig. 4.

Coliere propriu-zise realizate prin incizii (1-3, 5-6) si impresiuni (4, 7). 2, 7, simple; 4-5,
duble; 3, triplu; 1, cvadruplu; 6, cu sase siraguri. 7, Cucuteni A/ Tripolie B I; 6, Cucuteni
A-B/Tripolie B II; 1-5, Cucuteni B/ Tripolie C I. 1, Suskivka; 2, regiunea Moldovei; 3,

Scutinka; 4, Dolhasca; 5, Draguseni; 6, Fetesti; 7, Riucesti. 1, 3, dupa ETT; 2, 4-7, foto S.

Turcanu (sciri diferite).
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Fig. 5.

Coliere propriu-zise pictate: 1, dublu; 2, simplu; 3, triplu. Cucuteni A-B/Tripolie B II: 2,
Traian-Dealul Fintéinilor; Cucuteni B/ Tripolie C I-C II: 1, regiunea Moldovei; 2, Krutuha-
Jolob. 1, dupi Popovici, Simiciuc, 1979; 2, dupa ET'T; 3, dupd Monah, 1997 (sciri diferite).
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Fig. 6.

Coliere propriu-zise pictate: 1, 5, 7, simple; 2, dublu; 3, cu cinci siraguri; 4, cvadruplu.
Cucuteni A/ Tripolie B I: 5, Scanteia; Cucuteni B/ Tripolie C I-C II: 1, 6, Koszylowce; 2,

Volodomirivka; 3, Costesti; 4, Suskova. 1-2, 6, Pogoseva, 1985; 3-4, 6, dupa ET'T; 5, foto M.

Neagu (sciri diferite);
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Fig.7.

Coliere propriu-zise combinate: 1-3. Cucuteni B/ Tripolie C I: 1, Mirgineni; 2, Koszylowce;
3, Ghelaiesti. 1, 3, dupi Monah, 1997; 2, dupa PogoSeva, 1985 (sciri diferite).
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Fig. 8.

Coliere cu pandantiv central ,en violon”. Reprezentiri explicite: 1-2. Cucuteni A/ Tripolie B
I: 1, Cucuteni-Cetdtuie; 2, Trusesti. 1, foto M. Neagu; 2, foto Gh. Lazarovici (sciri diferite).
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Fig. 9.

Coliere cu pandantiv central ,.en violon”. Reprezentiri implicite: 1-7. Cucuteni A/ Tripolie
BI: 1, 6-7, Scanteia (6, inedit); 2, Ruginoasa; 3, Dumesti; 4, Driguseni; 5, Frumusica. 1-3, 5,
6-7, dupi Lazarovici et alii, 2009; 4, foto S. Turcanu (sciri diferite).
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Fig. 10.

Coliere cu pandantiv central circular/discoidal. Reprezentiri explicite: 1-4. Cucuteni A/
Tripolie B I: 1, Dobarceni; 2, Driguseni; 3, Frumusica; 4, Fedeleseni. 1-3, foto S. Turcanu;
4, dupi Monah, 1997 (sciri diferite).
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Fig. 11.

Coliere cu pandantiv central. Reprezentiri implicite: 1-7. 1, 57, pandantive rombice; 2-4
forme atipice. Cucuteni A/ Tripolie B I: 1, Tarpesti; 2, 5, Scanteia; 3-4, Ruginoasa (inedite);
6-7, Cucuteni-Cetdtuie.1, dupi Lazarovici et alii, 1999; 2-7, foto M. Neagu (sciri diferite).
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Fig. 12.

Decoratii pentru gat sofisticate: 1-6. Cucuteni A/Tripolie B I: 1, 6; Cucuteni B/ Tripolie C
I: 2,3-5. 1, 6, Ruginoasa (6, inedit); 2, Fetesti; 3, Koszylowce; 4, Dumeni; 5, Podei-Tg. Ocna.
1-2, dupi Lazarovici et alii, 1999; 3, dupi ET'T; 4-6, foto S. Turcanu (sciri diferite).
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ASUPRA UNOR ASPECTE ALE UTILIZARII
CORNULUI DE CERBIN FAZA A-BA
CULTURII CUCUTENI

Maria DIACONESCU

In reconstituirea modului de viati al comunititilor cucuteniene, artefactele
descoperite ne permit descifrarea si recompunerea unor aspecte ale existentei
cotidiene, a spiritualititii dar si a schimbirilor intervenite pe parcursul
dezvoltirii societitii. Aprecierea importantei diverselor categorii de obiecte
trebuie ficutd in contextul in care au fost folosite, strins legat de evolutia
cultural-cronologica.

Impresionati de frumusetea realizirilor si creativitatea ceramigtilor
cucutenieni, arheologii s-au concentrat mai ales asupra acestei categorii de
descoperiri, neglijAnd de multe ori alte aspecte ale culturii materiale ce pot
da indicii importante asupra relatiei om — animal, a evolutiei comunititilor
umane. Analiza uneltelor s-a ficut de cele mai multe ori doar ilustrind piesele
cele mai spectaculoase’. Studiile realizate in ultimul deceniu privitoare la
industria materiilor dure animale subliniazi complexitatea si importanta
acesteia evidentiind existenta mai multor categorii de obiecte, surprinzator
de diverse: unelte, obiecte de podoaba, recipiente, materii prime, resturi de

debitaj.

1 S. Marinescu-Bilcu, Al. Bolomey, Driguseni. A Cucutenian Community, Bucuresti-Ttbingen,
2000, p. 61-89.

2 C. Beldiman, Industria materiilor dure animale in preistoria Romdiniei. Resurse naturale,
comunititi umane si tehnologie din paleoliticul superior pand in neoliticul timpuriu, Studii de
Preistorie — Supplementum 2, Bucuresti, 2007, p. 33-74; C. Beldiman, D.-M. Sztancs, Les
objets de parure en matiéres dures animales de la Culture Cucuteni: le dépor de Hibaisesti, dép.
de lasi, in Cucutenil20 ans des recherches. Le temps du bilan (eds. Gh. Dumitroaia ez alii),
BMA XVI, Piatra-Neamt, 2005, p. 107-115; D.-M. Sztancs, C. Beldiman, L’industrie des
matiéres dures animales dans le site appartenant 4 la culture Cucuteni de Mirgineni, dép. de
Baciu, in Cucuteni 120 ans des recherches. Le temps du bilan (eds. Gh. Dumitroaia et alii),
BMA XVI, Piatra-Neamt, 2005, p. 285-292.
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Una dintre materiile prime in exploatarea cireia megterii cucutenieni au
excelat a fost cornul. Constatind, de-a lungul timpului, ci aceasti materie
prima poate fi prelucratd destul de ugor si cd i se pot specula la superlativ
calitatile, tenacii megteri cucutenieni au confectionat o sumedenie de obiecte
menite si le sporeascd randamentul in activititile cotidiene. Dintre cele mai
cunoscute si frecvent intalnite tipuri de obiecte realizate din corn amintim:
topoare, ciocane, sépéligi, seceri, mangoane, retusoare, teci, manere, harpoane,
tirnicoape, pumnale, pandantive, recipiente. La realizarea acestor artefacte au
fost utilizate diferite tehnici de prelucrare specifice, adaptate acestei materii
prime: sectionarea, decorticarea, evidarea, slefuirea si lustruirea.

Cercetirile arheologice intreprinse in nord-estul Romaniei, la Corliteny,
Trugesti*, §tefine§tis, Roma®, Mitoc?, Copéléus, Driguseni®, Vorniceni®, au
permis unele observatii de ordin general, dar i particular, privitoare la evolutia
comunititilor cucuteniene in acesti arie geografica.

In materialul de fatd ne propunem prezentarea unui numir de trei artefacte,
rar atestate intre descoperirile eneolitice, diferite ca tipologie si manierd de
realizare, piese apartinind industriei materiilor dure animale, descoperite
in asezarea Cucuteni A-B de la Vorniceni — Pod Ibineasa. Acestea sunt
urmitoarele:

Caus (fig. 1/1): Piesa a fost descoperiti in Groapa A-B, situatd lingi
Locuinta 8. In aceasta locuintd s-au descoperit numeroase unelte §i coarne de
cerb cu urme de prelucrare, ceea ce ne-a determinat s presupunem existenta
aici a unui atelier domestic din cadrul agezirii.

Recipientul a fost realizat din partea de la baza a unui corn i a servit la
turnat si baut lichide. I se pot mentiona analogii si in alte ageziri apartinind
culturii Cucuteni (publicate sub diferite denumiri: recipient, pocal) la
Draguseni, Izvoare, Mirgineni, Rusestii Noi si Putinegti III — ultimele doua in

3 I Nestor, Sapditurile de pe santierul Valea Jijiei (lasi-Botosani-Dorohoi) in anul 1950, in SCIV;
I, 1951, 1, p. 51-76.

4 M. Petrescu-Dimbovita, A. C. Florescu, M. Florescu, Trusesti. Monografie arheologica,
Bucuresti-Iasi, 1999.

5 A. Nitu, P. Sadurschi, Sipditurile de salvare de la ,,Stinca Doamnei” (sat Stinca-Stefinesti,
jude;‘ulBoto;am), in Hierasus, 1X, 1994, p. 181-193.

6 D. N. Popovici, C. Buzdugan, 1. Alexoaie, Asezarea cucuteniand de la ,, Balta lui Ciobanu’,
comuna Roma, judetul Botosani,in CA4,9,1992, p. 12-28.

7 D.Monah, St. Cucos, Asezdrile culturii Cucuteni din Romdénia, Tasi, 1985, p. 119.

8 M. Diaconescu, Asezarea cucuteniand de la Rizima-Copalin, din judetul Botosani,in Hierasus,
IX, 1994, p. 125-133.

9 A. Crismaru, Drdguseni. Contributii la o monogmﬁe ar/}eo[ogmi, Bacau, 1977; S. Marinescu-
Bilcu, Al. Bolomey, op. cit.

10 M. Diaconescu, La céramique et la plastique cucuténiennes de Vorniceni (dép. de Botosani), in
Cucuteni 120 ans des recherches. Le temps du bilan (eds. Gh. Dumitroaia et alii), BMA X VI,
Piatra-Neamt, 2005, p. 353-367.
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Republica Moldova'. La acestea am putea adiuga si piesa de os de la Scanteia,
ce are o forma similara celei de la Vorniceni**. Mentiondm ca piesa descoperita
de noi este cea mai bine pastrata si cea mai mare.

Relativ bine conservat, ciugsul a fost afectat de trecerea timpului mai ales pe
laturasajoasi. In cadrul operatiunilor de restaurare acestaa fost insi reconstituit
cu destula usuringd, dupa punctele de iniltime maxima, utilizAndu-se rigina
sintetica.

Piesa a fost realizatd dintr-un corn maturizat i lepidat natural (stiindu-se
cd acesta aveau o rezistentd mai mare).

Privit din exterior, recipientul este usor asimetric, are forma alungitd, atat
datoriti bazei sale ovale, cit sia celor doud ramuri ce au servit pentru conceperea
»ciocului” de turnare i a manerului.

Pentru realizarea sa, cornul a fost tdiat transversal fatd de ramura principala,
planul de sectionare trecind si la baza primei ramuri laterale. Folosind datele
constitutive naturale ale materiei prime, una dintre ramuri a servit pentru
realizarea ,ciocului” prin sectionarea transversali a ramurii principale, iar
semiprofilul ramurii opuse a fost segmentat in vederea realizirii manerului.
A fost inlituratd rozeta coroani de la baza cornului, apoi a fost extras miezul
spongios, decorticat spre a fi indepirtate rugozititile naturale exterioare si
slefuit att la interior cit si la exterior, lisAindu-se neatinsi zona compacti
periferica. Obiectul a fost lucrat cu atentie §i minutiozitate astfel incit pe
suprafata sa nu se observd urmele de prelucrare cu abraziv. In final, piesa a fost
slefuita la exterior, manerul pastrand si la interior un usor lustru de uzuri.

A rezultat un recipient cu fundul slab conturat, cu partea centrald albiati
in zona de alimentare vascularizata a cornului. Grosimea peretilor vasului este
variabild, intre 1 §i s mm, iar fundul vasului are grosimea de cca 7-8 mm.

Lafel casiin cazul recipientului de la Putinegti III, obiectul de la Vorniceni
a suferit o fisurd longitudinala in procesul de subtiere a peretilor. Interesant
este faptul ca megterul de la Vorniceni a aplicat aceeasi solutie tehnici pentru
a opri fisurarea obiectului ca si cel de la Putinesti, realizind in perete o gaura
piezisd de 4x2 mm i o alta cu diametrul de 1 mm la baza vasului, ce se observa
doar la exterior. Aici a fost fixatd o agchie marunta, probabil de os, ce se misca
usor in licagul siu. Pe latura joasd a recipientului se observa alte trei fisuri ce

11 S. Marinescu-Bilcu, Al. Bolomey, op. cit., p. 86, fig. 74/ 1, 2, 3, 4, 5; D. Monah, Raport
preliminar de cercetare arheologici la Mirgineni-Cetdtuia, in MCA, X111, 1979, p. 79-80;
D.-M. Sztancs, C. Beldiman, op. cit., p. 285-292; V. 1. Marchevici, Folosirea cornului de cerb
in neoeneoliticul Moldovei sia altor teritorii, in Revista Arheolagicé, 1, 1993, p. 120-123, ﬁg.
1/1,2; fig. 2/ 1.

12 Cucuteni Culture: art and religion/ Kultura cucuteni: sztuka i religia, coordonator I. Mares,
catalog de expozitie, Suceava, 2009, fig. 196.

13 V.I. Marchevici, op. ciz., p. 120-123, fig. 2/1.
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converg spre baza. Piesa a suferit deterioriri ulterioare finalizérii sale, in cursul
utilizdrii, fapt ce a determinat scoaterea sa din uz.

Dimensiuni: lungimea: 175 mm; litimea: 6o mm; iniltimea: 80 mmy;
indltimea gurii de turnare: 32 mm; litimea gurii de turnare: 33 mm; lungimea
bazei : 75 mm; litimea bazei: 61 mm.

Obiect de corn (fig.1/2): Piesa este intreagi si a fost descoperiti in Locuinta 1.

Este realizatd din corn de cerb tinir, din axul longitudinal cu partea de
la baza, cireia i-au fost suprimate doui raze secundare. In vederea executarii
piesei, cornuluii-a fost inliturata rozeta coroand. A fost, apoi, sectionat circular,
perpendicular pe lungime, utilizindu-se probabil, mai intai unelte de silex
gen fierdstriu, apoi, sfoari uda si nisip. In continuare a fost inliturat stratul
cortical rugos exterior si eliminata din interior partea spongioasi (probabil cu
un sfredel de silex). Printr-o migcare de rotatie s-a realizat o perforatie centrala,
pand aproape de capidtul proximal. Slefuirea exterioara a lisat urme abrazive,
uneori piezige, de-a lungul intregii piese. Dupa scoaterea sa din mediul de
umiditate constanta in care se afla, obiectul s-a fisurat pe lungime.

Din punct de vedere morfologic (contur, sectiune) piesa are un aspect
tubular, slab curbat. Unul din capete este deschis, iar celilalt este inchis, cu o
form3 usor ovalizata. Ea este stribitutd in interior de un canal. Are o lungime
totali de 175 mm.

Extremitatea proximali — dupd desprinderea rozetei — a fost fatetatd
oblic si slefuita. Capitul acesta al piesei are o grosime cuprinsa intre 30-36
mm, iar corpul o grosime de 20-25 mm. Diametrul canalului interior este de
aproximativ 6 mm (este posibil ca acesta si-si fi mirit dimensiunile in actiunea
de golire a sa de pimant).

Fara a fi un obiect spectaculos, acest artefact constituie incd un tip de
piesa realizatd din corn de cerb. Piesa nu-si giseste analogii in descoperirile
contemporane. Desi aspectul el gencral trimite la un mAner, nu o putem
incadra in aceasti categorie din urmitoarele motive: are o lungime prea mare
(ceea ce l-ar fi ficut nepractic) iar canalul interior este prea lung, ingustandu-
se mult spre capitul proximal. De asemenea, pentru stabilitate si precizie in
actiune, partea spongioasi ar fi trebuit pastrata spre a infige in ea impungitorul
propriu-zis. Este greu de presupus ci fauritorii sdi ar fi risipit inutil cupru, iar
partea ascunsd a impungitorului ar fi fost mai lungd decat partea activa.

Nu excludem posibilitatea ca destinatia acesteia si fi fost una de ordin
magico-religios'*.

Maner de impungitor (fig.1/3): Obiectul este de mici dimensiuni i a servit,
cel mai probabil, drept suport/méner pentru un impungitor de arami. Are o
forma tronconicd, cu extremitatea proximald rotunjitd. Extremitatea distala

14 Acest punct de vedere este impartisit si de alti colegi care au examinat piesa.
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este spartd din vechime, lipsind probabil aproximativ 10 mm. In ruptura sa se
observi lacagul unui obiect subtire, cu diametrul de 2 mm grosime ce ajunge
pani aproape de capitul opus, rotunjit.

Este lucrat dintr-o ramuri secundari de corn de cerb. Pentru a i se da
forma definitiva, a fost glefuit la exterior i apoi netezit. Pe corpul manerului
se conservd urmele usoare ale unui obiect tdios, ce I-a zgariat transversal, ca si
lustrul datorat utilizérii sale frecvente. Miezul spongios a fost pastrat pentru
a putea infige in el partea activd de cupru. Se observa ci partea metalica a
impungatorului a fost infiptd piezis in méner, i a ajuns pina aproape de
capatul rotunjit.

Piesa are urmitoarele dimensiuni: lungime: 46 mm; grosimea capitului
proximal: 17 mm; grosimea capitului distal (ceea ce a mai rimas din el): 14
mm.

*

Tinem si precizim ci in agezarea de la Vorniceni — Pod Ibineasa, atit in
locuinte cét i in gropi, pe linga ceramici, s-a descoperit un numir mare de
unelte de os si corn, diferite ca utilitate practica, lucrate cu precizie si finete.
Pe langa obisnuitele unelte de corn (sipaligi, brizdare de plug), mentionim
batoane, retugoare, spatule, impungitoare, plantatoare, manere, instrumente
de corn cu urme de culoare/pigmenti utilizate la pictarea vaselor de ceramici,
deseuri de prelucrare, artefacte ce isi au analogii si in alte agezari cucuteniene®.

Analiza materialului faunistic, deosebit de bogat, analizat partial de catre S.
Haimovici si A. Ungureanu (2574 de fragmente), ofera date importante asupra
speciilor de animale domestice si silbatice exploatate de citre comunitatea din
asezarea de la Vorniceni.

Dintre animalele salbatice frecventa cea mai inaltd o are cerbul — Cervaus
elaphus. Indicele de gracilitate evidentiaza un cerb destul de mare comparativ
cu exemplarele din alte statiuni similare, masivele de padure din acea perioada

15 R. Vulpe, Izvoare. Sipiturile din 1936-1948, Bucuresti, 1957, fig. 265-267; M. Petrescu-
Dimbovita, Cucuteni, Bucuresti, 1966, fig. 6; M. Petrescu-Dimbovita, A. C. Florescu, M.
Florescu, op. cit., p. 258-262, fig. 159-160; M. Petrescu-Dimbovita, M.-C. Vileanu, Cucuteni-
Cetituie. Monografie arheologici, BMA X1V, Piatra Neamt, 2004, fig. 73-74; A. Lészlo,
Cercetiri arheologice in asezarea Cucuteni A-B de la Hugi, in ArbMold, IV, 1966, p.7-22, fig. 3;
V1. Dumitrescu, Habdgesti. Satul neolitic de pe Holm, Bucuresti, 1967, fig. 25; V. 1. Marchevici,
op. cit., p. 120-123, ﬁg. 1-2; V. Chirica, M. Tanasachi, Uz brdzdar de plug din corn de cerb,
descoperit la Dolhasca (jud. Suceava), in Suceava, 1V, 1977, fig. 1; A. Crismaru, op. cit., p.
22-23, fig. 13-15; D. Monah, op. ciz., p. 79-80; E. K. Cernys, Eneolit pravoberejnoi Ukraini
i Moldavii, in Eneolit SSSR, 1982, pl. LXXXYV; St. Cucos, Faza B in zona mbmrpﬂtz’cd a
Moldovei, BMA VI, Piatra Neamt, 1999, fig. 20-22; S. Marinescu-Bilcu, Al. Bolomey, op. ciz.,
p. 63-89, fig. 60-62, 74-75; V. Sorochin, Aspectul regional cucutenian Driguseni-Jura, BMA
XI, Piatra Neamt, 2002, p. 88-90, fig. 55, 57-59; D. Boghian, Comunititile cucuteniene din
bazinul Bahluinlui, Suceava, 2004, p. 97-99, fig. 57-58.

41



42

ASUPRA UNOR ASPECTE ALE UTILIZARII CORNULUI DE CERB

creaAnd un biotop favorabil acestei specii. Considerim ci aga se §i explica marea
cantitate de artefacte realizate din corn, fragmentele de coarne de cerb cu urme
de utilizare, degeuri, ori cele cu inceput de prelucrare — tiieturi, crestituri,
cioplituri, glefuiri partiale sau coarnele de cerb brute.

Luind in considerare compozitia faunei si frecventa speciilor, pot fi schitate
unele trasaturi ale mediului geografic in care erau integrate comunititile
cucuteniene din aceasti zoni. VAnarea cerbului si utilizarea intensa a oaselor
si coarnelor lui in cultura Cucuteni, in spatiul din nord-estul Roméniei', tine
de o puternica extindere a pddurii. De altfel, cerbul era foarte rispandit in
neolitic pe tot teritoriul Romaniei si s-a apreciat cd avea dimensiuni mai mari
comparativ cu exemplarele din neoliticul Europei centrale”. Pe drept cuvant,
din acest motiv, neoliticul a mai fost numit si ,epoca cerbului™®.

La finalul materialului nostru, putem afirma, fird teama de a gresi, ca
importanta uneltelor si armelor realizate din materii dure animale a cunoscut
o crestere continui de-a lungul evolutiei culturii Cucuteni. Diversificarea
acestora a determinat, cu sigurantd, o sporire a randamentului diferitelor
activititi cotidiene in care erau implicate determinand, de ce nu, o imbunititire
graduali a nivelului de trai.

Gama extrem de variati in care intdlnim aceste artefacte, inovatiile
tehnologice pe care le presupuneau realizarea si utilizarea lor, vorbesc de la
sine despre inaltul nivel tehnic pe care l-au atins comunitiatile cucuteniene
asemanator cu cel al comunititilor eneolitice contemporane cu care se
invecinau si de la care, probabil, au asimilat si unele dintre aceste inovatii in
cadrul schimburilor pe care le ficeau. Diversitatea tipologic si functionali a
uneltelor de corn poate fi proprie doar unei economii complexe cum este si
cea cucuteniani. Nu ne indoim de faptul ca viitoarele cercetiri sisitematice in
siturile cucuteniene vor aduce noi date asupra dezvoltirii acestui mestesug ce a
evoluat permanent in preistorie.

In ceea ce priveste agezarea Cucuteni A-B de la Vorniceni, alituri de
multe alte aspecte care o individualizeazi, consistenta lotului de artefacte
din os si corn, diversitatea tipologici a acestora, starea lor buni de conservare,
evidentiaza caracterul particular pe care l-a avut, cu singuranti, in cadrul
asezdrilor contemporane.

16 S. Marinescu-Bilcu, Al. Bolomey, op. cit., p. 63-89, fig. 51-75; S. Haimovici, Quelgues
problémes darchéozoologie concernant la culture de Cucuteni, in La civilization de Cucuteni en
context europeén (eds. M. Petrescu-Dimbovita, N. Ursulescu, D. Monah, V. Chirica), BAI ],
Tasi, 1987, p. 157-166; A. Ungureanu, Studinl materialului ar/ﬂeozoologic provenit din asezarea
eneolitica de la Vorniceni — Pod Ibineasa, in CCAR, Campania 2001, Bucuresti, 2002, p. 337.

17 S. Haimovici, op. cit., 1987, p. 159.

18 O. Necrasov, S. Haimovici, Contribution a [’étude des cervidés mbfoxiles et leur distribution

geographique au néolitique en Roumanie, in ASUIL X1, S1I, 1963, p. 132.
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Résumé

A PROPOS DE CERTAINS ASPECTS DE PUTILISATION
DU BOIS DE CERF PENDANT LA PHASE A-B DE LA CULTURE
CUCUTENI

Dans ce article on présente trois pieces en bois de cerf découvertes dans le site
archéologique de Vorniceni département de Botosani, appartenant a la culture
Cucuteni, phase A — B. Les pi¢ces sont caractérisées par des valences documentaires
et scientifiques, par un bon état de conservation, en observant une évolution des
techniques de traitement de cette mati¢re premicre et la diversification des objets.

Nous pouvons remarquer la continuité et la créativité de ces communautés
néolithiques dans la dynamique de la transformation socio-économique de cette
période.

Liste des illustrations

Fig. 1. Vorniceni. Pi¢ces en bois e cerf

43



44

ASUPRA UNOR ASPECTE ALE UTILIZARII CORNULUI DE CERB

Fig. 1

Vorniceni. Piese din corn
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COMUNITATI UMANE DIN BRONZUL TARZIU
IN SUBCARPATII MOLDOVEI. OBSERVATII
PRIVITOARE LA DINAMICA TERITORIALA

Vasile DIACONU

L Introducere.

Studierea unei manifestari culturale implici analiza mai multor parametri
care tin in mod special de tipul de locuire, caracteristicile inventarului
material, trisiturile paleoeconomiei i aspecte de naturi spirituali (in special
comportamentul funerar).

Pentru o imagine de ansamblu, parametrii amintiti anterior trebuie
raportati la intregul areal ocupat de respectiva entitate culturali, dar este utild
si o aprofundare la nivel microzonal. O asemenea cercetare poate evidentia
modul cum influenteazi elementele de habitat dinamica locuirilor umane,
posibilititile de exploatare ale diferitelor resurse, densitatea populatiei,
existenta unor posibile structuri sociale, sau eventuale contacte cu mediile
culturale contemporane si invecinate'.

In cadrul prezentului studiu ne propunem si aducem in prim plan citeva
date care sd permita o discutie cAt mai completd privitoare la dinamica unor
comunititi umane din bronzul tarziu (cultura Noua) intr-un areal geografic
bine delimitat (Subcarpatii Moldovei), cu intentia definirii anumitor
particularitati care s constituie apoi puncte de referintd macrozonala.

Din punct de vedere metodologic, urmarim o schitare a cadrului natural
specific zonei studiate, pentru ca apoi si discutim, pe baza datelor cunoscute,
despre factorii care au influentat dinamica populatiilor bronzului tirziu din
zonasubmontaniaMoldovei. Pentruaputeastabilidensitatealocuirilor culturii
Noua in spatiul nostru de referinti, vom carta toate obiectivele cunoscute, in

1 S. Champion, Dictionary of terms and techniques in archaeology, New York, 1980, p. 116.
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functie de specificul lor: agezari, necropole si descoperiri funerare, descoperiri
metalice.

II. Cadrul natural si elementele de habitat

Desi este necesard o prezentare a cadrului natural specific etapei de sfarsit
a epocii bronzului, lipsa unor date concrete si consistente in acest sens ne
limiteaza posibilitatea unor discutii foarte ample. Cu toate acestea, suntem de
parere ci relieful nu a cunoscut modificari semnificative care sa difere de cel
actual, motiv pentru care aducem in prim plan citeva caracteristici geografice
ale teritoriului aflat in centrul atentiei noastre.

Subcarpatii Moldovei constituie o zoni geograficd a cirei limita nordicd
o reprezintd valea Moldovei, iar in sud ajunge pinid la valea Trotugului.
Alcituita dintr-un sir de depresiuni (Neamt, Craciu-Bistrita, Tazliu-Casin),
aria subcarpatici se prezintd ca o structurd cu desfigurare largd, simpla, dar
bine individualizatd, fiind marcata la vest de Carpatii Orientali, iar la est de
culmile submontane prin a ciror piemonturi se realizeazi contactul cu Podisul
Moldovei si Culoarul Siretului.

In ansamblu, relieful are altitudini cuprinse intre 400-800 m i se remarca
prin varietatea structurali si teritoriala, la care se adaugi existenta podurilor de
terase i a masivelor deluroase.

Reteaua hidrografici este destul de complex3, cele mai importante cursuri
de api fiind raurile Bistrita, Tazlau §i Trotus, cu afluentii lor, ale ciror izvoare
sunt, in mare parte, in sectorul montan. Pentru segmentul cronologic de
care ne ocupim, putem presupune ci regimul hidric nu era foarte diferit de
cel actual, mai ales daca tinem cont §i de specificul climatic. Pot fi acceptate
anumite variatii ale albiilor cursurilor de apd mai importante, dar nu credem
cd acestea au avut un impact major asupra peisajului, in asemenea misura incét
dinamica factorului uman si cunoasci modificiri esentiale, sau unele statiuni
arheologice si nu mai poati fi reperate.

La nivel climatic, ultima perioadd a epocii bronzului corespunde
subborealului. Odata cu sciderea umidititii si cu o continu incilzire, pe rama
estica a Carpatilor Orientali s-au impus padurile de carpen intercalate intre
stejiretele aflate spre zona de podis si molidisurile din zona montana. Pe cursul
vailor montane au inceput si se extindi in aceastd perioada si fagetele?.

Resursele naturale constituie o alti componenta care a influentat existenta

2 V. Tufescu, Submrpa;‘ii i depre:iunile mﬂrgimzle ale Transilvaniei, Bucuresti, 1966, p- 81-116;
V. Velcea, Al. Savu, Geografia Carpatilor si Subcarpatilor Roménesti, Bucuresti, 1982, fig. 1.

3 M. Carciumaru, Paleoetnobotanica, lasi, 1996, p. 143; N. Boscaiu, Paleoflora si evolutia climei
in Holocen, in M. Petrescu-Dimbovita, Al. Vulpe (coord.), Istoria romanilor, vol. I, Bucuresti,

2001, p. 34.
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si evolutia comunitatilor umane preistorice, fapt care necesiti o atentie
speciald. Cu toate acestea, lipsa cercetarilor interdisciplinare complexe ne
impiedica s formulim concluzii definitive referitoare la gradul i tipurile de
resurse exploatate de citre grupurile umane de la sfarsitul epocii bronzului*.
Cele care au legaturi cu subzistenta detineau ponderea cea mai mare, dar nu
trebuie omise nici materiile prime folosite la confectionarea uneltelor, armelor
si chiar a unor constructii. Privitor la acest din urmi aspect, prin structura
geologica specifici, zona subc%rpatici oferea numeroase roci utile, necesare
confectionarii utilajului litic. In plus, trebuie si amintim i faptul ¢ cele
mai importante cursuri de apa de pe versantul estic al Carpatilor Orientali
traverseazd o mare parte a lantului montan, §i deci, angreneaza diferite roci
utile care sunt duse in aval, de unde au putut fi recoltate, multe fiind chiar de
origine magmatica’.

Nu in ultimul rind, trebuie si amintim importantele surse de sare aflate
in interiorul acestei subunititi geografice®, care in mod cert erau cunoscute si
utilizate de citre grupurile de populatii ale culturii Noua.

111 Asezdri

Este cunoscut faptul ci aprecieri generale referitoare la agezirile culturii
Noua au fost ficute in repetate rAnduri, la nivel macro- sau microzonal,
evidentiindu-se principalele trisituri ale acestora (suprafati, amplasament,
organizarea interna, frecvenga locuirii, densitate, apartenenta la 0 anumita
etapi evolutivi, etc.)”.

4 Ossituatie punctuali este cunoscuta pentru agezarea de la TArpesti, dar datele publicate nu sunt
foarte ample si nu pot constitui repere generale; vezi S. Marinescu-Bilcu, M. Cérciumaru, A.
Muraru, Contributii la ecologia locuirilor pre- si protoistorice de la Tirpesti, in Mem Antiq, IX-
X1, (1977-1979), 1985, p. 656-657.

5 Acest lucru nu exclude procurarea materialului litic sau a pieselor finite pe calea schimburilor.

6 R. Munteanu, Gh. Dumitroaia, Sursele de sare dintre Valea Sucevei si Valea Buzdului, in V.
Cavruc, A. Chiricescu (coord.), Sarea, timpul si omul, St. Gheorghe, 2006, p. 22; O. Weller
et alii, Cercetdri sistematice asupra izvoarelor de apd siratd din Moldova. Bilantul exploririlor
din anii 2004-2007 efectuate in special in judetul Neamt, in MemAntig, XXIV, 2007, p.
123-129, fig. 1; idem, Recherches systématiques antour des sorces salées de Moldavie. Bilan des
prospections 2008-2010, in Mem Antiq, XX V-XXV1/2008-2009, 2010, p. 437-504, fig. 42.

7 Fard siincercim o mentionare exhaustivi a surselor bibliografice, amintim doar: M. Petrescu-
Dimbovita, Contributii la problema sfarsitului epocii bronzului si inceputului epocii fiernlui
in Moldova, in SCIV, 4, 3-4, 1953, p. 448; A. C. Florescu, Contributii la cunoasterea culturii
Noua,in ArbMold, 11-111, 1964, p. 146; M. Florescu, A. C. Florescu, Unele observatii cu privire
la geneza culturii Noua in zonele de curburi ale Carpatilor Risiriteni, in ArbMold, X111,
1990, p. 54; E. Sava, Die spitbronzezeitlichen Aschehiigel (,, Zol niki”) - ein Evklirungsmodell
und einige historisch-wirtschaftliche Aspekte, in PZ, 80, 2005, p. 68-69; B. P. Niculici, Epoca
mijlocie si tdrzie a bronzului in Podisul Sucevei (tezi de doctorat, ms.), Iasi, 2006, p. 200-204;
L. Dascilu, Bronzul mijlociu si tdrzin in Cdmpia Moldovei, Iasi, 2007, p. 78-82.
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Cu toate acestea, pentru zona subcarpaticd lipseste o analizd punctuala a
asezirilor bronzului tArziu, desi in literatura arheologica s-au intocmit cteva
repertorii microzonale, in care sunt cuprinse si astfel de situri®. Din acest motiv,
pe baza datelor publicate, dar si a propriilor descoperiri si observatii din teren,
incercim o prezentare a locuirilor din zona submontani a Moldovei.

Baza de date este constituitd din 51 de agezari sau posibile ageziri, precum
si unele locuiri sezoniere, repertoriate pe baza datelor publicate, iar unele
dintre ele au fost identificate chiar de autor, in urma cercetirilor arheologice
de suprafata.

Privitor la raspAndirea in teritoriul analizat, pe baza cartirii statiunilor
arheologice cunoscute (fig. 1), se poate constata o distribuire inegala, fapt
care poate si corespunda intr-o anumitd masura si cu realitatile istorice, dar
trebuie sa avem in vedere si gradul diferit de investigare arheologici a zonei
subcarpatice. In momentul de fatd, desi datele de care dispunem nu pot avea
caracter definitiv, observim o mare concentrare de ageziri in partea de nord a
Subcarpatilor Moldovei, o densitate medie in zona centrald si un numar extrem
de mic in partea de sud®. O lipsi totald se inregistreazd in bazinul hidrografic al
Tazlaului §i in interfluviul Trotug-Tazldu, dar care, credem noi, se poate datora
in mod special deficientelor de cercetare.

Un alt aspect interesant, care decurge tot din cartografierea asezirilor, este
acela ¢i un numar important de obiective sunt situate la limita de contact cu
zona montand, si uneori se constata chiar patrunderi, pe cursurile de api, in
interiorul perimetrului carpatic. Din picate, lipsa cercetarilor arheologice
sistematice nu permite enuntarea caracteristicilor unor astfel de aseziri, care
puteau fi locuite o perioadd mai indelungati de timp sau puteau avea doar
caracter sezonier, impus de specificul economic sau de anumiti factori de
habitat.

In legiturd cu acest din urmai aspect, readucem in prim plan observatia
potrivit cireia majoritatea comunitdtilor culturii Noua s-au stabilit in
apropierea surselor permanente de apd, preferate fiind viile riurilor sau ale
cursurilor secundare.

Desi nu intotdeauna am dispus de elemente suficiente si precise care sa
permitd o localizarea stricta a siturilor din zona noastra de interes, pe baza

8 Gh. Dumitroaia, Cultura Noua in judetul Neamy, in Carpica, XXIII, 1992, p. 119-141; S.
Tacobescu, Repertoriul descoperirilor arheologice din epoca bronzului, din judetul Bacin, in
Carpica, XXIX, 2000, p. 39-54.

9 Suntem congtienti de relativitatea unora dintre constatirile noastre, care au la bazi analiza
unui esantion presupus a fi unitar din punct de vedere cronologic. In lipsa datarilor absolute
pentru un numdir reprezentativ de obiective arheologice din spatiul nostru de referinti,
stabilirea contemporaneititii agezirilor este un demers imposibil, deci si dinamica teritoriald
cunoagte anumite variatii in cele citeva secole de existenti ale culturii Noua.
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propriilor observatii si a surselor consultate, repartitia statiunilor arheologice
in functie de ordinul cursului de apa se prezinti conform graficului aliturat.

Graficul 1 - Repartitia agezirilor Noua in functie de ordinul cursului de apa.

fg A afluent de ordin Il
:2 Elafluent de ordin Il
:g 4 : E afluent de ordin IV
g §§ § H afluent de ordin V
‘21 g §§ ; @ O necunoscut

0 L 3 2

In baza reprezentirii de mai sus, este evidenti lipsa asezirilor de pe afluentii
de ordin I (precum Siretul, Prutul) deoarece nu sunt inclusi in spatiul analizei
noastre, dar poate avea o relevanta aparte ponderea crescuti a locuirilor situate
pe afluentii de ordin III, IV §i V. Situatia aceasta isi giseste explicatie prin
prisma faptului ca respectivele cursuri de apd sunt insotite de lunci si terase,
variabile ca dimensiuni, dar care permiteau stabilirea comunititilor umane si
practicarea ocupatiilor de bazi, inlesnind in acelasi timp si circulatia grupurilor
de populatii. Un aminunt de care trebuie si tinem seama este acela ci pentru
afluentii de ordin III, IV §i V, regimul hidric in perioade cu precipitatii crescute
nu prezinta risc major de inundare a zonelor invecinate, motiv pentru care
multe dintre ageziri se afld chiar pe terasele joase ale acestor cursuri de api.

Densitatea mare a statiunilor in anumite zone sau microzone poate fi
explicatd §i prin mobilitatea crescutd a comunititilor culturii Noua, in
economia cirora pastoritul, cel mai probabil cel transhumant, detinea un rol
important. Astfel, pare destul de plauzibild deplasarea unor comunititi dinspre
zonele joase citre arealul subcarpatic, in anumite anotimpuri, in ciutarea si
utilizarea pisunilor submontane si chiar montane. In plus, se pare ci pe langa
aceste resurse naturale, o importanta aparte o aveau si alti factori de habitat.
Ne referim aici la sursele de sare, concentrate in zona subcarpaticd si care se
prezintd sub forma izvoarelor sirate. Desi numarul acestor obiective este destul
de mare, dovezi clare ale exploatirii lor de catre comunititile bronzului tirziu
sunt relativ putine®. O situatie aparte o reprezinta situl de la Lunca - Poiana

10 Statiuni similare pot fi considerate si cele de la Loeva (Ucraina), L. Kruselnicka, Un nox
sit din epoca bronzului timpuriu in Ucraina Subcarpaticd, in Angustia, 7, 2002, p. 99;
Eadem, Kultura Noua na zemleah Ukraini, Lviv, 2006, p. 68-75; Olteni si Zoltan (sud-estul
Transilvaniei), G. Cavruc, V. Cavruc, Asezarea din epoca bronzului timpurin de la Zoltan,
in Angustia, 2, 1997, p. 157-176; V. Cavruc, Sat Zoltan, com. Ghidfaliu, jud. Covasna, in V.
Cavruc, Gh. Dumitroaia (coord.), Cultura Costisa in contextul epocii bronzului din Romdénia,

Piatra-Neamt, 2001, p. 73; D. Buzea, A. Dedk, Cercetirile etnoarheologice de la Olteni, jud.
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Slatinei, deocamdata singurul in care au fost identificate materiale specifice
culturii Noua. Aga cum s-a aritat in repetate rinduri, existenta acestui sit este
strins legatd de izvorul de slatini din apropiere", exploatat de-a lungul citorva
milenii de citre comunititi umane. Prin specificul siu, acest punct arheologic
nu poate fi considerat o agezare propriu-zis, ci trebuie catalogat drept o locuire
sezonierd. Situatia inregistratd in cazul acestei statiuni a relevat faptul ci si
comunitatile culturii Noua cunogteau si utilizau izvorul sirat din apropiere,
fapt argumentat de citeva complexe §i materiale arheologice caracteristice
mediului cultural amintit'.

Acest exemplu nu exclude insd un alt aspect §i anume acela ci unele
comunititi ale bronzului tirziu exploatau sursele salifere, dar fird a stationa
langi izvoarele de slatini. Sunt cunoscute i situatii in care ageziri ale culturi
Noua se afli la distanta foarte micé de o sursi de sare, fapt care ne determina
sa presupunem ci existenta lor era strins legata de respectiva resursa. In plus,
exploatarea izvoarelor de apd siratd nu presupune neapirat fierberea pe loc si
cristalizarea mineralului, ci mai degraba transportul lichidului in agezare, fapt
documentat si pe baze etnografice”.

Pentru zona de nord a Subcarpatilor Moldovei am incercat o analizi a
raportului dintre densitatea agezarilor Noua si prezenta surselor de sare, iar
observatiile constatate sunt destul de interesante si pot explica, intr-o anumita
mdsurd, dinamica teritoriald a comunititilor bronzului tarziu in acest spatiu
(fig. 2).

Cartografierea statiunilor §i a izvoarelor de apd siratd a demonstrat
existenta unui numar important de ageziri intr-un areal cu o razi de maxim 8
km, distanti care putea fi parcursi intr-un timp relativ scurt (citeva ore), desi
este foarte probabil ¢a i comunitati aflate la o departare mai mare se puteau
aproviziona de la aceste surse. Pentru necesarul de sare al animalelor se poate
admite chiar deplasarea efectivd a acestora in locurile cu salinitate crescuta',

Covasna, in D. Monah, Gh. Dumitroaia, D. Garvin (eds.), Sarea, de la prezent la trecut, BMA
XX, Piatra-Neamt, 2008, p. 68-72.

11 Gh. Dumitroaia, La station archéologique de Lunca-Poiana Slatinii, in M. Petrescu-
Dimbovita, N. Ursulescu, D. Monah, V. Chirica (eds.), La civilisation de Cucuteni en contexte
européen, BAL1, Iasi, 1987, p. 235-258; Idem, Depunerile neo-eneolitice de la Lunca si Oglinzi,
Jjudetul Neamy, in Mem Antiq, X1X, 1994, p. 9-70; O. Weller, Gh. Dumitroaia, The earliest salt
production in the world: an early Neolithic exploatation in Poiana Slatinei-Lunca, Romania, in
Antiquity, 79 (306), 2005, p. 11-18; www.antiquity.ac.uk/projgall/weller/index.html.

12 Gh. Dumitroaia, Comunitati preistorice din nord-estul Romaniei. De la cultura Cucuteni pind
in bronzul mijlociu, BMA V1I, Piatra-Neamt, 2000, p. 146; idem, Sat Lunca, com. Vinatori-
Nmm,t,jud. Neamt,in V. Cavruc, Gh. Dumitroaia (coord.), Cultura Costisa in mntextulepocii
bronzului din Romdania, Piatra-Neamt, 2001, p. 33-34.

13 M. Alexianu et alii, Cercetiri etnoarheologice asupra izvoarelor de api sivati din Moldova
subcarpaticd, in Tyragetia, S. N., 11 [XVII], 1,2008, p. 160-167.

14 Pentru comparatie a se vedea M. Botzan, Influenta factorilor ecologici asupra migratiilor si
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practicd ce isi giseste ecouri si la ora actuald, aga cum o aratd unele anchete
etno-arheologice®.

Prezenta unui numir important de ageziri in imediata apropiere a zonei
montane, poate indica tendinta unor comunitati de a traversa lantul carpatic
dinspre sau spre Moldova. Degi cercetarile atestd o dinamica redusi a grupurilor
Noua in interiorul arealului montan'é, marea concentrare a statiunilor
arheologice in extremitatea nord-estici a Transilvaniei, in imediata vecinitate
a pasurilor peste Carpatii Orientali, permite o astfel de interpretare”.

Dupi aceastd prezentare generald a distributiei teritoriale a agezirilor,
se impun cateva observatii referitoare la tipologie, amplasament, structuri
de locuire. Pentru ci nu detinem informatii concrete pentru toate agezirile
care constituie lotul de referintd, incercim schitarea unor concluzii pe baza
situatiilor cunoscute de noi.

Privitor la amplasamentul agezarilor culturii Noua, in zona subcarpaticd
a Moldovei se constati o anumiti diversitate, in sensul ci sunt cunoscute
statiuni situate pe forme diferite de relief, care au influentat in mod direct
suprafata locuibila si probabil durata de stationare a respectivelor comunitati.
Astfel, cunoagtem situatii cAnd statiunile arheologice se intalnesc pe terasele
joase ale cursurilor de apa si destul de rar pe terasele medii, dar au fost preferate
si pantele line ale dealurilor, orientate in general spre est, sud si vest. Exista
si cteva situatii cAnd agezarile au fost intemeiate pe forme de relief care se
individualizeazi fatd de zonele invecinate, avind oarecum un aspect dominant.
Spre exemplificare, vom mentiona locuirea de la Tarpesti - Rdpa lui Bodai*®
sau statiunea arheologici de la Valea Seaci - Ferma de vaci » (fig. 3/1), ambele
obiective beneficiind de anumite posibilititi defensive. Referitor la acest aspect,
este cunoscut faptul ¢ in arealul culturii Noua nu sunt atestate cu certitudine
elemente de fortificare antropica®, dar pozitionarea unora dintre ageziri pe

transhumantei la distantd in stepa nvm'—pontird, in MemAntig, XX, 1995, p. 212.

15 M. Alexianu, O. Weller, Recherches ethnoarchéologiques sur le sel; les enqétes de 2004 et les
premiers résultats obtenus dans la zone de Poiana Slatinei @ Lunca (dép. Neamt, Roumanie),
in D. Monah, Gh. Dumitroaia, O. Weller, J. Chapman (eds.), Leploitation du sel a travers le
temps, BMA XVIII, Piatra-Neamt, 2007, p. 307-308.

16 V. Cavruc (red.), Repertoriul arheologic al judetului Harghita, Sfantu Gheorghe, 2000, harta
11.

17 M. Wittenberger, Cultura Nouna din Transilvania (tezi de doctorat, ms.), Iasi, 2006, p. 21.

18 S. Marinescu-Bileu, Tdrpesti. From Prebistory to History in Eastern Romania, BAR Int. Ser.,
107, Oxford, 1981, p. 102-108.

19 Gh. Dumitroaia, Materiale i cercetiri arheologice din nord-estul judetului Neamy, in
MemAntiq, XVIII, 1992, p. 72.

20 Desi prin interpretarea acrofotogramelor unor statiuni ale culturii Noua din stAnga Prutului
au fost observate unele structuri de tip sant si val, in lipsa investigdrii sistematice a acestora
nu se poate vorbi cu certitudine despre existenta unor fortificatii antropice; vezi V. Bicbaey,
E. Sava, Interpretarea fotografiilor aeriene ale unor situri Noua, in MemAntig, XXIII, 2004,
p- 339-340.
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forme de teren dominante, cum ar fi terasele medii §i superioare, cu pante
abrupte, sau interfluviile inalte, putea oferi anumite posibilititi de apdrare*.
Lipsa fortificatiilor i preferinta pentru forme de relief joase, constituie un bun
indiciu al unei perioade de relativi linigte, care a permis si o mobilitate crescuti
a comunititilor Noua.

In functie de gradul de frecventare, aceste obiective se clasificd in doud
mari categorii: sezoniere si permanente, dar caracterul lor poate fi stabilit cu
certitudine numai dupa cercetarea sistematica.

Locuiri sezoniere se pot considera acele statiuni in care nu au fost surprinse
urmele unorlocuinte, iar materialele arheologice nu constituie un nivel distinct.
Sezonalitatea unor astfel de ageziri este explicabild prin mobilitatea crescutd a
comunititilor Noua, care se deplasau in spatii mai mult sau mai putin extinse,
in cautarea pisunilor sau a terenurilor favorabile cultivarii plantelor. Din acest
motiv poate fi presupusa existenta unor fenomene de roire si chiar rotire, care
au avut ca urmare directa conturarea unor grupuri de ageziri*.

Tot caracter sezonier aveau si acele locuiri a ciror prezentd poate fi legatd
de exploatarea anumitor resurse, in cazul nostru izvoarele de api saratd. Pe
langi cele din zona de nord a Subcarpatilor Moldovei, mai amintim o situatie
concretd, in bazinul Oituzului, la Marginea (com. Oituz, jud. Baciu), unde
este semnalat un izvor sdrat, iar in vecinitatea lui au fost descoperite urme de
locuire de facturi Noua**.

Spre deosebire de statiunile sezoniere, cele permanente au o duratd
indelungata de locuire, dovediti prin descoperirea urmelor unor constructii,
instalatii de foc (cu urme de refacere), gropi menajere, material arheologic
consistent, etc. La ora actuala este dificil de stabilit un numar precis de ageziri
Cu caracter permanent, deoarece prinsapaturiau fost investigate putine stagiuni
ale culturii Noua. O anumita relevanti o pot avea rezultatele cercetarilor din
agezarea de la Piatra Neamt - Steagul Rosu/Ciritei*, unde au fost identificate
cAteva complexe de locuire, adancite, de tip bordei. Lipsa unor situatii similare
in alte zone ale arealului subcarpatic ne impiedicé si formulim observatii cu
caracter general, referitoare la specificul locuintelor culturii Noua din teritoriul
analizat.

21 Nu trebuie sd absolutizam rolul diferitelor elemente antropice sau naturale ca modalitate de
apirare fatd de alte comunititi umane. Probabil ci unele ageziri se intemeiau pe forme de
relief cu limite naturale bine conturate sau cu posibilititi defensive si din dorinta de a oferi o
anumit siguranti efectivelor de animale.

22 M. Wittenberger, 0p. cit., p. 35.

23 O.Weller et alii, ap. cit., 2010, p. 473.

24 N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita, Em. Zaharia, Asezdri din Moldova de la paleolitic pini
in secolul al XVIII-lea, Bucuresti, 1970, p. 365.

25 A.C.Florescu, dsezarea Noua II de la Piatra Neamy - ,, Steagul Rosu” (Ciritei), in Mem Antig,
1, 1969, p. 83-92.
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Este cunoscut faptul ¢ in anumite regiuni ale arealului ocupat de cultura
Noua se intilnesc ageziri cu ,,cenugare™, dar in zona subcarpaticd se pare
ci nu sunt astfel de obiective. Este interesant faptul ¢ pentru zona cuprinsi
intre Siret gi Carpatii Orientali ageziri cu ,,cenugare” sunt foarte putine si, cu
unele exceptii, acestea se afli pe culoarul riului amintit. In stadiul actual al
cunostintelor noastre, situatia aceasta nu igi gaseste explicatii convingitoare,
dar pot f1 luati in calcul factori de naturi climatici, economici i chiar etnica.

O anumiti relevantd pentru stabilirea intensitatii locuirii unei ageziri o
are i suprafata ocupata de urmele arheologice. In cazul zonei subcarpatice,
majoritatea statiunilor au un perimetru cuprins intre o,5-2 ha, dar existi si
anumite variatii, conditionate de formele de relief pe care au fost intemeiate.
Ca ipoteza de lucru, obiectivele cu suprafatd redusi pot fi interpretate drept
asezdri sezoniere, legate de practicile pastoral-agricole. In acest context al
discutiei meritd sa amintim faptul ca intinderea agezirilor a fost stabilita doar
pe baza raspindirii la suprafata solului a materialelor arheologice, acumulate
ca urmare a mai multor factori culturali §i naturali*”.

Unul dintre elementele de habitat indispensabile comunitatilor preistorice,
inclusiv pentru cele ale culturii Noua, a fost prezenta unei surse permanente
de apa in vecinitatea agezirilor. Acest aspect se observa foarte bine din modul
de amplasare a statiunilor, pe malul riurilor sau in preajma izvoarelor. Pentru
zona de nord a teritoriului subcarpatic, $i nu numai, am constatat ci in multe
cazuri, chiar daci agezirile se afla pe malul unui curs de ap, in apropierea lor
se afld si izvoare potabile*®, pentru a suplini nevoile de consum ale comunititii.
Nu in ultimul rind, vegetatia specifici zonelor cu exces de umiditate (aga
numitele stufdriguri), constituia o resursi adesea utilizatd pentru construirea
locuintelor sau a adaposturilor pentru animale.

IV Descoperiri funerare

Aceasta categorie de obiective este slab atestatd comparativ cu agezirile,
situatie de altfel valabila pentru intreg spatiul cuprins intre Siret §i Carpatii

26 Fard sd insistim asupra discutiilor §i semnificatiilor referitoare la aga-zisele cenugare, este
utild consultarea lucririi lui E. Sava, op. ciz., 2005.

27 M. B. Schiffer, Towards the idmtiﬁmtion 0fformaz‘ion processes, in_ American Antiquity, 48,
1983, p. 675-706; C. M. Barton ez alii, Dynamic Lansdscapes, Atifact Taphonomy and Landuse
Modeling in the Western Mediterannean, in Geoarchacology: An International Journal, 17/2,
2002, p. 166.

28 In anumite situatii, cursurile de api isi putea diminua debitul sau puteau ingheta in
anotimpul rece. De asemenea, precipitatiile abundente ficeau ca pentru scurte perioade
de timp apa rurilor si fic improprie consumului uman, iar necesarul era asigurat doar de
izvoarele aflate in vecinitatea agezirilor.
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Orientali®. In actualul stadiu al documentirii noastre, pentru arealul
subcarpatic am identificat sapte descoperiri cu caracter funerar, care includ
urmatoarele tipuri: necropole (2), morminte izolate (1), vase care pot proveni
din contexte funerare (4).

Descoperirile amintite au o profundd valoare statisticd si nu credem ci
reflectd un anumit tipar al rispandirii spatiilor funerare intr-o zona geografica
(fig. 4). In mod cert, stadiul diferit al cercetirilor arheologice contribuie din
plin la aceste diferente teritoriale. La toate acestea se adaugi faptul ca spre
deosebire de ageziri, necropolele sunt extrem de greu de identificat pe cale
periegheticd, lucru care oferd o imagine incompletd i care, credem noi, nu
corespunde realititilor istorice.

Nu ne propunem sa discutim aici amdnunte care tin de comportamentul
funerar al comunitatilor Noua, intrucit acesta nu are legituri cu subiectul
studiului nostru. Consideram necesarid o scurti prezentare a conditiilor
topografice in care au fost semnalate descoperirile funerare, pentru a putea
identifica eventuale ,,norme” dupi care comunititile bronzului tirziu isi
alegeau spatiile funerare.

Pentru ci numdrul descoperirilor este destul de modest, informatiile
obtinute din analiza lor spatiald nu pot avea caracter de generalizare pentru
intreaga zona subcarpatica.

Rispandireateritorialiaducein prim plan oanumitidensitate anecropolelor
si descoperirilor cu specific funerar in zona centrald a ariei submontane, cele
mai multe fiind semnalate in interfluviul Craciu-Bistrita, in zonele adiacente
municipiului Piatra-Neamt.

In momentul de fati se cunosc doar doui necropole atribuite comunititilor
Noua, la Piatra-Neamt - Ciritei** si Doina (com. Girov)*, dar cercetarea lor
partiald nu poate oferi date ample referitoare la suprafata ocupata, dinamica
complexelor funerare, etape de utilizare.

Privitor la amplasamentul spatiilor funerare, constatim ci cele doud
necropole amintite anterior se afla pe terasele unor afluenti de gradul IT si ITI.
Obiectivul arheologic de la Piatra-Neamt - Ciritei se afld pe terasa medie din
stanga Bistritei, pe malul drept al parului Frasinel, afluent al rAului amintit.
In apropiere se afli si agezarea de la Piatra Neamt - Steagul Rosu**, fapt ce ne

29 E. Sava, Die Be.vmz‘tunghm der Noua-Kultur. Ein Beitrag zur E;forx[/mng szitbronzezeitlicher
Besttungsriten zwischen Dnestr und Westkarpaten, PAS, 19, Kiel, 2002, harta 1, harta 2, harta 3.

30 A. Nitu, M. Zamosteanu, Sondajele de la Piatra-Neam, in MCA, V1, 1959, p. 360-361; A.
C. Florescu, op. cit., 1964, p. 145; idem, Repertoriul culturii Noua-Coslogeni din Romdnia.
Asezdri si necropole, in CCDJ, 1X, 1991, p. 60, nr. 193/MS5.

31 V. Spinei et alii, Sapaturile arheologice de la Doina-Girov din 1982-1983, in MemAntiq, IX-
X1/1977-1979, 1985, p. 227-230, E. Sava, op. cit., 2002, p. 78-82.

32 A.C.Florescu, op. cit., 1969, p. 83-92.
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determina si presupunem ci spatiul funerar apartine comunititii care a locuit
in vecinitate, distanta dintre cele doud obiective fiind destul de mica.
Ceadeadouanecropoli aflatd in zona noastri de interes se giseste pe o terasi
de pe malul drept al Craciului, la aproximativ 300 m fata de albia acestuia,
desi, se pare ci in preistorie distanta fati de riu era mai mici*. In momentul de
fatd nu cunoastem o agezare a culturii Noua in apropierea necropolei, dar nu
este exclusd aceastd situatie, avind in vedere stadiul insuficient al cercetirilor.
La acestea se mai adaugd un mormant identificat in cursul cercetirilor din
statiunea arheologici de la Izvoare - La jaz**, dar despre care nu se poate preciza
daci este un complex funerar izolat sau face parte dintr-o necropola.
Cuoanumiti probabilitate, descoperiri cu caracter funerar pot fi considerate
si cele de la Piatra-Neamt - Darmdnesti®, Balanesti - La iaz*® §i Bilugesti -
Vatra satului”’, dar in lipsa unor elemente suplimentare care si confirme
existenta unor complexe sau spatii funerare, situatiile amintite trebuie luate in
considerare cu multd prudentd. Interesant este faptul ci la distante relativ mici
fatd de punctele anterioare sunt mentionate si ageziri ale culturii Noua, dar
legatura dintre acestea constituie unul dintre obiectivele cercetirilor ulterioare.
Analizind amplasamentul necropolelor culturii Noua, E. Sava identifica
doua categorii principale: cele situate pe platouri si cele de pe terasele raurilor
sau ale cursurilor de api secundare®®. Din datele cunoscute in acest moment,
observim ci spatiile funerare din zona subcarpatica a Moldovei se gisesc pe
terasele riurilor, majoritatea fiind situate in bazinul hidrografic al Bistritei.

V. Descoperiri de piese metalice.

Pentruacompletaimaginea privitoare ladinamica teritorialia comunititilor
specifice sfirsitului epocii bronzului din zona subcarpatica a Moldovei, am
considerat necesar si aducem in discutie §i descoperirile de piese metalice, care
pot fi considerate indicatori de baza pentru rispandirea grupurilor umane ale
culturii Noua.

Baza de date este constituitd din 15 descoperiri structurate astfel: piese
izolate, piese provenite din situri arheologice §i depozite de artefacte metalice.
Fird sa intrim in detalii legate de componenta acestor descoperiri, amintim
doar faptul ci sunt cunoscute mai multe celturi, seceri intregi si fragmentare,
pumnale si piese de podoaba.

33 V. Spinei et alii, op. cit., p. 227.

34 Gh. Dumitroaia, op. cit., 1992, p. 130; E. Sava, 0p. ciz., 2002, p. 114.
35 Gh. Dumitroaia, 0p. cit., 1992, p. 132; E. Sava, op. cit., 2002, p. 96.
36 A.C.Florescu, op. cit., 1991, p. 31, nr. 37/M, 4-5.

37 Ibidem, p.31,nr. 38/M, 5.

38 E.Sava, op. cit., 2002, p. 129.
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Lanivel macrozonal, toate aceste descopeririau o raspAndire neuniformai (fig.
5), datoratd in mod special gradului inegal de investigare a spatiului analizat. In
baza datelor de care dispunem la ora actuald, observim ca majoritatea pieselor
metalice provenite din descoperiri izolate se afli in depresiunile Craciu-
Bistrita §i Tazliu-Cagin, iar artefactele identificate in statiuni arheologice
atribuite culturii Noua se concentreazi in zona de nord a teritoriului analizat
de noi. Nu stim daci aceastd situatie corespunde unor realititi istorice sau
este datoratd hazardului descoperirilor, dar pentru a putea emite observatii
pertinente considerim ci este necesari o corelare si cu localizarea agezirilor
si a descoperirilor funerare. Nu in ultimul rAnd reamintim faptul ¢ numarul
mic al pieselor metalice identificate in arealul subcarpatic are drept cauzi
principali stadiul extrem de redus de investigare a statiunilor arheologice, care,
cu sigurantd ar putea furniza noi obiecte de bronz.

Alaturi de piesele provenite din descoperiri izolate si cele identificate in
asezdri si necropole sunt cunoscute si doud depozite, la Stefan cel Mare (jud.
Neamt)* si unul la Viigoara (jud. Neamt)*, dar acesta din urmi nu s-a mai
pastrat.

Chiar dacd numirul descoperirilor de piese metalice nu este unul foarte
mare, pot fi punctate citeva detalii care si permita intelegerea anumitor aspecte
privitoare la dinamica acestei categorii de obiecte.

O primai constatare este cea potrivit cireia majoritatea artefactelor de bronz
se intlneste in aceleasi zone unde sunt semnalate i ageziri ale culturii Noua,
dar existd si unele exceptii care pot avea o altd interpretare. Ne referim aici la
acele piese metalice identificate pe cursul raului Bistrita, in sectorul montan,
zond in care pAnila acest moment nu cunoastem ageziri sau necropole atribuite
comunititilor bronzului tirziu. Dacd luim in considerare contextul acestor
descoperiri §i amplasamentul lor, putem presupune cu o probabilitate destul
de mare cd sunt depuneri la intrarea in pasuri montane*, cunoscut fiind faptul
ci de pe valea Bistritei se patrunde in zona intracarpatici. Si alte piese metalice
provenite din descoperiri intAmplitoare, §i care nu au fost legate de un context
arheologic (agezare, necropold), pot constitui depuneri izolate cu caracter
votiv*?, dar numirul redus al acestora nu permite stabilirea unui anumit model
depozitional.

39 M. Petrescu-Dimbovita, op. cit., 1953, p. 463, fig. 8/3-5; V. A. Dergacev, V. Bockarev, Secerile
de metal din epoca bronzului térziu din Europa de est, lasi, 2006, p. 255-256, pl. 69/890-892.

40 C. Matasi, Descoperiri arbeologice in raionul Piatra-Neamt, in MCA, V, 1959, p. 731.

41 Un studiu special vezi la T. Bader, Passfunde aus der Bronzezeit in den Karpaten, in CAH,
2001, p. 18.

42 Al Vulpe, Structuri sociale si credinge religioase in epoca bronzului si in prima epocd a fierului,
in M. Petrescu-Dimbovita, Al. Vulpe (coord.), Istoria romdinilor, p. 369; A. Tarlea, The concept
of »»Selective deposition”, in Peuce, S.N., VI, 2008, p. 68.
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O alta observatie care poate explica numirul mare al pieselor metalice
in zona centrald si de nord a spatiului subcarpatic rezida din apropierea de
presupusul centru metalurgic plasat pe cursul mijlociu al Siretului®’. Desi un
astfel de centru, ipotetic stabilit pe baza marii concentriri de piese metalice,
are nevoie de confirmiri suplimentare, ca ipoteza de lucru poate fi admisa i o
astfel de interpretare.

De asemenea, suntem de parere ci prezenta surselor de sare in zonele
pericarpatice poate explica intr-o anumitd masurd numairul descoperirilor
metalice, in sensul c¢i existau doud categorii principale de bunuri destinate
schimbului, sare pentru metal, sau invers.

Consideratii finale.

In baza analizei teritoriale a principalelor categorii de statiuni si descoperiri
analizate, se observi o distributie inegald a acestora in spatiul subcarpatic,
situatie care are la bazd doud cauze majore: stadiul cercetarilor i factorii de
mediu. Totusi, nici factorul etnic nu trebuie neglijat in totalitate, in sensul ci
pentru zona sudici a teritoriului analizat, grupurile umane ale culturii Noua
sunt slab reprezentate, fapt care probabil a fost conditionat de existenta, in
acest spatiu, a unor comunitdti monteorene tarzii*.

Din cele discutate in paginile anterioare, observim ci cea mai mare
pondere numericd o detin agezdrile, urmate de descoperirile metalice si in
final complexele funerare, dar, in mod cert, aceste diferente sunt determinate
de gradul inegal de investigare. Pe baza cartografierii acestor indicatori
culturali, am putut constata ci cele mai multe ageziri se gasesc in nordul zonei
subcarpatice, iar descoperirile funerare si cele metalice ocupi arealul central, in
special bazinul mijlociu al Bistritei.

Privitor la dinamica teritoriald a agezirilor am aritat ci factorii de mediu au
o influenta directa, i, pe 1anga cei de bazi, am evidentiat importanta surselor
de sare ca puncte de convergentd pentru unele comunititi Noua.

Congstienti de faptul ci multe dintre observatiile noastre pot fi completate
sau amendate de rezultatele noilor cercetiri, mentiondm ci scopul demersului
nostru a fost acela de a trasa citeva coordonate pentru o analizi spatiala intr-
un areal geografic bine delimitat, in eventualitatea surprinderii unor posibili
parametri care s igi giseasca aplicabilitate pentru intregul areal ocupat de
cultura Noua. In mod cert, analiza noastri va trebui completatd si cu alte
metode de investigare, prin care si poatd fi stabiliti suprafata agezirilor,

43 V. Dergacev, Piesele de metal - Referinge la problema genezei culturilor Hallstattului timpuriu
din regiunea carpato-danubiano-nord-ponticd, in ThD, XVIII, 1-2, 1997, p. 154-155.
44 A. Oancea, Unele obxervﬂ;‘ii cu privire la ﬁzzele ﬁmzle ale culturii Monteoru in lumina

cercetdrilor de la Carlomanesti, in CA, 2, 1976, fig. 20.
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etapele de locuire, datari care si argumenteze contemporaneitatea unor astfel
de statiuni, analize care sa reconstituie mediul ambiant, analize metalografice.

Abstract®

HUMAN COMMUNITIES OF LATE BRONZE AGE IN
THE MOLDAVIAN SUBCARPATHIANS. REMARKS ON THE
TERRITORIAL DYNAMICS

The present contribution is meant to be an attempt of analysis of the territorial
dynamics of the human communities specific to the late Bronze Age (the Noua
culture) of the Subcarpathian arca of Moldavia. There are pointed out a series of
elements specific to the environment which directly influenced the density of the
human habitats of the analyzed chronological segment, focusing on the characteristics
of relief, hydrographic network and a series of natural resources (especially salt).

In order to sketch some viable observations, regarding the territorial
dynamics, we analyzed several categories of finds: settlement and temporary
habitations, funeral finds, metal finds. Mapping these archeological settlements
and types of finds led to an uneven distribution within the analyzed space, fact
explained by the different degree of archeological investigation, and also by the
influence of the environmental factors. For instance, the high density of the
settlements to the north of the Moldavian Subcarpathians might also be due to
the abundance of salt sources in this area. Also, a considerable number of metal
items is known in the central and northern part of the considered territory, a
situation which can be connected to the existence of bronze circulation routes
or to certain depositing practices.

List of illustrations

Fig. 1. Dissemination of settlements and temporary habitations within the Moldavian
Subcarpathians (the numbers on the map correspond to those in the annex).

Fig. 2. Dynamics of settlements and temporary habitations in relation to the salted water sources
in the northern part of the Moldavian Subcarpathians.

Fig. 3. Settlements of Noua culture in the northeast of Neamt county: 1. Valea Seaca-Ferma de
vaci; 2. Vandtori-Neamt-La izvoare.

Fig. 4. Necropolises and funeral finds in the Moldavian Subcarpathians (the numbers on the map
correspond to those in the annex).

Fig. 5. Metal finds in the Moldavian Subcarpathians (the numbers on the map correspond to

those in the annex).

45 Rezumat tradus de Coralia Costas.
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Anexe:

Lista asezarilor si a locuirilor sezoniere:

1. Agapia-S.M.A., com. Agapia, NT; 2. Agapia-La iezdturi, com. Agapia,
NT; 3. Balanesti-Vatra satului, com. Bargioani, N'T; 4. Bilusesti-La scoald,
com. Girov, NT; 5. Bodesti-Dealul Roatelor, com. Bodesti, NT; 6. Bodestii
de Jos-neprecizat, com. Bodesti, NT; 7. Borlesti-Smida, com. Borlesti, NT; 8.
Borlesti-Dealul Puriceni, com. Borlesti, NT; 9. Borlesti-Dealul Runcu, com.
Borle§ti, NT; 1o0. Boroaia-neprecizat, com. Boroaia, SV; 11. Botesti-Vatra
satului, com. Girov, N'T; 12. Brusturi-Nord-vest de sat, com. Brusturi, NT; 13.
Casin-Dealul Lizii, com. Casin, BC; 14. Caciulesti-Murgucesti, com. Girov,
NT; 15. Curechistea-La Ursachi, com. Grumazesti, NT; 16. Dochia-Saritica,
com. Girov, NT; 17. Dusesti-Dealul Bisericii, com. Stefan cel Mare, N'T; 18.
Filioara-La pod, com. Agapia, NT; 19. Filioara-La iaz, com. Agapia, N'T; 20.
Grumizesti-Suseni, com. Grumaizesti, NT; 21. Grumizesti-La scoald, com.
Grumizesti, N'T; 22. Grumizegi—Delem’, com. Grumazesti, NT; 23. Lunca-
Teritoriul satului, com. Vanitori-Neamt, N'T; 24. Lunca-Poiana-Slatinei,
com. Vanitori-Neamt, N'T; 25. Marginea-Dealul Stibarului, com. Oituz,
BC; 26. Mastacin-Poiana Puinlui, com. Borlesti, N'T; 27. Nemtisor-Pidurea
Braniste, com. Vanitori-Neamt, N'T; 28. Oglinzi-Fa,m Slatinei, com. Raucesti,
NT; 29. Oglinzi-Rddea, com. Riucesti, NT; 30. Oslobeni-La Hulpoi, com.
Bode§ti, NT; 31. Piatra-Neamt-Pod Potocina, Piatra-Neamt, N'T; 32. Piatra
Neamt-Ciritei/Steagul Rosu, Piatra-Neamt, N'T; 33. Piatra Soimului-Capu
Dealului, com. Piatra Soimului, N'T; 34. Riucesti-laz Puriceni, com. Raucesti,
NT; 35. Riucesti-Chetris, com. Riucesti, N'T; 36. Riucesti-Vatra satului,
com. Raucesti, N'T; 37. Stefan cel Mare - La picioru stdncii, com. Stefan cel
Mare, N'T; 38. Targu Neamt-Arini, TArgu Neamt, N'T; 39. Targu Trotus-La
bisericd, com. Trotus, BC; go0. Tarpesti-Rdpa [ui Bodai, com. Petricani, N'T;
41. Topolita-Dealul Topolita, com. Grumazesti, N'T; 42. Topolita-La nord-
vest de sat, com. Grumizesti, N'T; 43. Topolita-La izvor, com. Grumaizesti,
NT; 44. Topolita-La Ilioi, com. Grumizesti, N'T; 4s. Tolici-Rusca, com.
Petricani, N'T; 46. Tolici-Dupd Rotunda, com. Petricani, N'T; 47. Valea Seaci-
Ferma zootebnici, com. Baltitesti, N'T; 48. Valea Seaca-SMA, com. Biltitesti,
NT; 49. Valea Seaci-Panta de est a Dealului Buga, com. Baltitesti, N'T; so.
Valea Seaca-Pe ses, com. Biltitesti, N'T; s1. Vanitori-Neamt-La izvoare, com.
Vénitori-Neamt, NT.

II. Lista descoperirilor funerare:

1. Balanesti-La iaz, com. Bargioani, N'T; 2. Bilusesti-Vatra satului, com.
Girov, NT; 3. Doina, NT; 4. Izvoare-La iaz, com. Dumbrava Rosie, N'T; s,
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Piatra-Neamt-Ciritei, Piatra-Neamt, NT; 6, Piatra-Neamt-Dirmdnesti,
Piatra-Neamt, N'T; 7, Targu Neamt-Magazin Romarta, Targu Neamt, N'T.

III. Lista descoperirilor de piese metalice:

1. Bicaz-neprecizat, Bicaz, NT; 2. Bicaz-Neagra Cociorvei, Bicaz, NT;
3. Bistricioara-neprecizat, Bicaz, N'T; 4. Candesti-Dealul Vernitelor, com.
Cénde§ti, NT; 5. Darminesti- neprecizat, com. Dirmanesti, BC; 6. Girov-
neprecizat, com. Girov, N'T; 7. Onesti-Prundis, Onesti, BC; 8. Piatra-Neamt-
Ciritei/Steagul Rosu, Piatra-Neamt, N'T; 9. Riucesti-Sarata, com. Riucesti,
NT; 1o. Stefan cel Mare-neprecizat, com. Stefan cel Mare, NT; 11. Stefan
cel Mare-La Huci, com. Stefan cel Mare, N'T; 12. Traian-neprecizat, com.
Zanegti, N'T; 13. Tarpesti-Rdpa [ui Bodai, com. Petricani, jud. Neamt, N'T;
14. Vaniatori-Neamt-La izvoare, com. Vanitori-Neamg, N'T; 15. Viisoara-
Calea feratd, com. Viigoara, N'T; 16. Viisoara-Piciorul lui Petru Vodd, com.
Viisoara, N'T.
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Fig. 1

Rispindirea agezirilor si a locuirilor sezoniere in Subcarpatii Moldovei (numerele de pe
harta corespund cu cele din anex3)
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Fig.2

Dinamica agezdrilor si a locuirilor sezoniere in raport cu izvoarele de apd sirati din zona de
nord a Subcarpatilor Moldovei.
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Fig. 3

Ageziri ale culturii Noua din nord-estul judetului Neamt: 1, Valea Seaci-Ferma de vaci;
2, Vanirori-Neamt-La izvoare.
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Fig. 4

Necropole si descoperiri cu caracter funerar din Subcarpatii Moldovei (numerele de pe
harti corespund cu cele din anexa).
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Fig. 5

Descoperiri de piese metalice in Subcarpatii Moldovei (numerele de pe harti corespund cu
cele din anex3).
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RELATIILE EXTERNE ALE ORASELOR GRECESTI
NORD-PONTICE IN EPOCA ELENISTICA SI IN
PERIOADA ROMANA PE BAZA IZVOARELOR
EPIGRAFICE*

Victor COJOCARU

L Introducere

Intr-o zi din vara anului 95 d. Hr. olbienii s-au adunat in fata templului lui
Zeus. Chiar daci purtau pantaloni si altd imbriciminte in felul scitilor si chiar
daci vorbeau o greaci stricata, aproape toti cunosteau ,Iliada” pe din afari.
In plus, originea lor era tridati de trisiturile ioniene §i — aga cum Homer i
descrie pe ahei — cu totii purtau parul lung si birbile flururand”. Intr-un orag
aflat de atita timp la periferia antichitatii, in mijlocul ,barbarilor”, locuitorii
rareori aveau prilejul de a asculta cuvantiri filosofice. Cu atit mai grabiti ,,cei
mai in varstd, cei mai cunoscuti §i magistra’gii”2 au ocupat locuri pe trepte — in
timp ce multimea se inghesuia in fata templului — pentru a-l asculta pe un
vorbitor de talia lui Dion Chrysostomos. $i abia acesta incepu sd argumenteze
o idee enuntatd de Phokylides — ,,Chiar si un orag mic aflat pe o stinci, dar
locuit in buni rAnduiala, este mai puternic decit nesocotita Ninive™ —, cAnd

Lucrare finalizatd cu sprijinul unui grant acordat de Consiliul National al Cercetirii
Stiintifice din Roméania, CNCS — UEFISCD], in cadrul proiectului cu numirul PN-II-ID-
PCE-2011-3-0054. Textul a fost prezentat, mai intai, sub forma unei comuniciri, pe data de
29 octombrie 2010, in cadrul simpozionului omagial cu prilejul aniversarii a 150 de ani de la
intemeierea Universititii ,Alexandru Ioan Cuza’, organizat de Catedra de Limbi Clasice,
Italiani si Spaniold, in colaborare cu Filiala Iasi a Societitii de Studii Clasice din Roméania.
Multumim tuturor celor care au participat la discutia prilejuita de comunicare.
1 Cf., de exemplu, [iada 11 11: xépn copdwvtes Axouol.
D.Chr. or. 36, 17: oi utv mpeafotatol xai ol yvwptuwtatol xal ol &v Talg dpyaic. Aici i in
continuare, text apud NESSELRATH 2003a.
3 Phoc. fr. 4 (GENTILI/PRATO 1988): mékic &v axoméhey kaTd kéapov olkedon auLkpy] kpéoawy
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a fost intrerupt de Hieroson. Pentru noi — a tinut si observe cel mai de vaza
dintre olbieni — sosirea ta este o adeviratd minune. ,Altfel, aici ajung de obicei
doar indivizi care sunt greci doar cu numele, in realitate fiind chiar mai negreci
ca noi; doar negustori §i comercianti, care aduc doar lucruri fara valoare §i vin
prost, luind de la noi, la schimb, mirfuri care nu sunt cu nimic mai bune ca cele
aduse de ei”!

In inscriptiile votive puse de magistratii olbieni pentru Achilles Pontarches
si datate in a doua jumatate a secolului I d. Hr. sau in prima jumatate a veacului
urmator este mentionat un anume ‘lepoo@v, ca arhonte, respectiv ca arhonte
eponim.” Din perspectiva cercetirii noastre pare mai putin important daci
acesta este sau nu acelagi cu persoana descrisa de Dion. La fel, nu ne propunem
aici si stabilim in ce misura fictiunea se impleteste cu realitatea in cuvintarea
intitulatd ,Borysthenitikos® a retorului si filosofului din Prusa de pe Hypios.
Cu mult mai mult ne intereseaza daci vorbele puse pe seama lui Hieroson ar
putea avea relevantd in caracterizarea relatiilor externe ale unui po/is aflat la
marginea oikoumenei, raportate la o perioadi mai indelungati. Altfel spus,
scopul cercetdrii noastre nu const in descrierea sortii olbienilor intr-un anume
moment al istoriei lor, ci vizeaza legiturile tuturor oragelor nord-pontice cu
alte regiuni ale lumii elenistice §i romane stabilite pe baza surselor epigrafice.

Tema enuntata, ca subiect de reflectie, are un trecut indelungat i va avea,
cu sigurant, un viitor $i mai lung.6 Dar in pofida unei liste impresionante de
publicatii care se ocupi de diferite aspecte, legiturile externe ale oragelor grecesti
nord-pontice — de la Tyras pAni la Phanagoria — nu au constituit, deocamdata,
subiectul unei cercetiri de ansamblu. Dintre lucririle anterioare, contributia
importantd a lui B.N. Grakov privind datele referitoare la istoria Scythiei in
inscriptiile grecesti din Peninsula Balcanic si din Asia Micd’ tine cont doar de
epigraphia externa din epoca preromand. Chiar daci acest compendiu riméne
incd unul de referintd — atit in istoriografia rusa, cat si in cea occidentali® —, se
simtea de multd vreme nevoia continuirii lui, odata cu prelucrarea sistematici a
tuturor inscriptiilor publicate si comentarea acestora in conformitate cu stadiul

Nivov adpavodang. In legituri cu acest fragment, cf. HANSEN/NIELSEN 2004a: 31.

4 D.Chr. or. 36, 25: 16 8¢ hormdv oyedév T1 Sebpo dducvoivrar dvopatt “ENnves, 7] 08 dAnbela
BapPapwtepol fudv, umopot kal dyopaiol, pdiy dadie kel olvoy Tovnpdv eioropilovteg kal Té
ye map” Nudv 000ty Pektin TodTwy EEayduevol.

5 Un catalog foarte util al inscriptiilor votive puse de magistratii olbieni pentru Achilles
Pontarches datorim lui Hure 2006a (aici 231, nr. 325 [= IOSPE I* 134]: ‘Iepooiv
"Emixpatovg; cf. 217, nr. 410 [= 1.Olbia 87]: “Iepoc[av ---]).

6 Pentru cele mai recente observatii privind stadiul cercetirii (cu trimiteri bogate la literatura de
specialitate), vezi CojocARU 2009a (indeosebi, 147-149).

7 GRAKOV 1939.

8 De exemplu, BREDOW 2000; HEINEN 2001a: 499, n. 35.
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actual al cercetirii’. Daci luim in consideratie si faptul ci de la aparitia lucririi
lui Grakov au trecut deja mai bine de sapte decenii, ristimp in care au fost
introduse in circuitul stiintific multe documente noi, continuarea cercetirii,
in acest sens, se impunea de la sine. Un alt precursor important, care trebuie
mentionat intr-un mod deosebit, este Ju.G. Vinogradov. Din perspectiva
cercetirii noastre, cel mai interesant ar fi studiul acestuia ,,Der Pontos Euxeinos
als politische, 6konomische und kulturelle Einheit und die Epigraphik“w, in
contextul caruia se fac trimiteri la aproape toate epigrafele cunoscute pana spre
jumitatea anilor 1980, relevante pentru legiturile economice, interferentele
politice si contactele culturale dintre po/is-urile pontice. Din picate, autorul
isi propune aprioric s demonstreze ,dialectica procesului de evolutie istoricd
in arealul pontic™’, care este privit ca o unitate indisolubili. Totodata, la
fel ca predecesorii sii sovietici, Vinogradov face abstractie de mirturiile din
epoca romand. Alte abordiri de aceeasi anvergurd privind interferentele
interstatale in spatiul circumpontic sau contactele acestei lumi cu alte tinuturi
ale oikoumenei nu au mai fost intreprinse.'”

Relatiile externe ale oragelor grecesti de pe litoralul de nord si de nord-vest
al Pontului Euxin au reprezentat si pentru noi, mai cu seama in ultimii ani,
o temi prioritard de cercetare.”” De aceastd dati, ne-am propus si atragem
atentia asupra legiturilor private si publice ale Tyras-ului, Olbiei, Chersones-
ului si a Regatului Bosporan din diferite unghiuri de vedere: 1) intre oragele din
tinuturile nord-pontice; 2) cu ,barbarii” din Hinterland; 3) cu alte comunititi
urbane pontice; 4) cu polis-uri i regiuni din afara Pontului; s) cu Roma,
cu familia imperiala si cu reprezentanti ai administratiei romane. Analiza
intreprinsi se intemeiazd pe mai bine de 700 de documente (indeosebi, pe

9 Referindu-se la HaTZOPOULOS 1987, care atrigea atentia asupra necesititii intocmirii
unei ,prosopographie externe des cités pontiques (127), Ju.G. Vinogradov afirma categoric:
yen réalité, un tel corpus, trés complet, a été composé ... par B.N. Grakov® - VINOGRADOV
1990: 534, nr. 500. Chiar daci importanta lucrdrii lui Grakov nu poate fi pusi nici acum
sub semnul intrebirii, afirmatia lui Vinogradov privitoare la completitudinea corpusului
respectiv sund oarecum straniu, din moment ce Grakov insusi sublinia caracterul incomplet
al compendiumului (235), iar Vinogradov — cu un alt prilej - demonstra convingitor acelasi
lucru (SELOV/VINOGRADOV 1977: 213).

10 VINOGRADOV 1997a; cf. CoJoCARU 2009a: 148-149.

11 VINOGRADOV 1997a: 4.

12 Lucrarea recentd a lui MULLER 2010, chiar dacd impune printr-o metodi de cercetare mai
complexa in comparatie cu publicatiile anterioare, se referd doar la relatiile externe ale Olbiei,
Chersones-ului si oraselor bosporane in perioada clasici si in epoca elenistica.

13 Indeosebi, CojocaRrRU 2004: 358-380; cf. Cojocaru 2007. Aprofundarea temei, datoritd
sprijinului obtinut din partea Fundatiei Alexander von Humboldt si a indrumairii savantului
Heinz Heinen, a dus la publicarea mai multor studii, dintre care amintim aici: COJoCARU
2009a; CojocarU 2009b; Cojocaru/LiTU 2009; CojocAarRU 2010a; CojocARU 2010b;
Cojocaru 2011.
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inscriptii onorifice, respectiv decrete de proxenie, urmate de epigrafe funerare
si votive). Inainte de a trece la datele oferite de izvoare, si ne mai fie permise
citeva cuvinte legate de situatia geopolitici a cetatilor grecesti studiate.

II. Unele observatii privind situatia geopolitici a apoikiilor nord-pontice

Definirea, fie ea cit de succintd, a cadrului geostrategic nu este lipsita de
semnificatie pentru discutia pe care o propunem in continuare. Odati cu
moartea regelui scitilor Ateas, in anul 339 1. Hr."!, urmati de asediul Olbiei
de citre armata macedoneani a lui Zopyrion citiva ani mai tirziu'"’, suntem la
inceputurile istoriei elenistice la marginea stepei nord-pontice. Spre deosebire
de alte polis-uri ale Orientului grec, orage precum Tyras, Olbia sau Chersones
nu s-au aflat sub stipanirea monarhiei macedonene sau a dinastiilor elenistice
anterioare lui Mithradates VI Eupator.16 Pe de altd parte, sfarsitul lui pax
Scythica coincide cu inceputul unei ere pline de confruntiri anevoioase cu
lumea nomazilor."” Pentru a supravietui presiunii exercitate de stepa asiatici,
comunitatile grecesti s-au vizut nevoite si renunte, in cele din urma, la o parte
a autonomiei lor politice. Mai intii, in favoarea protectiei oferite de Regele
Pontului.'® Ulterior, la schimb cu pax Romana”’

In acelagi timp, in arealul supus cercetirii noastre asistim la constituirea
si consolidarea unei formatiuni statale suprapuse polis-ului, pentru care nu
cunoastem analogii. Ne referim la Regatul Bosporan — o monarhie elenistici
avant la lettre, in care fuziunea oragului grec si a teritoriului rural ,barbar”
in cadrul aceluiasi organism statal are loc mai devreme ca in alte regiuni ale

. .20
oikoumenei.

14 Privitor la Ateas, vezi PETER 1997.

15 In legatura cu acest asediu al Olbiei dispunem de o mirturie literara tarzie, Macr. Saz. 111, 33:
Borysthenitae obpugnante Zopyrione servis liberatis dataque civitate peregrinis et factis tabulis
novis, hostem sustinere potuerunt (Borysthenitii, pe cind erau asediati de Zopyrion, au eliberat
sclavii, au acordat drept de cetitenie striinilor si au prescris datoriile, putind (astfel) si tini
piept dusmanului). Un comentariu util al pasajului in discutie (cu trimiteri la bibliografia
anterioard) aflim la VinoGraDOV/KaRYSKOVSKI] 1997: 276-278.

16 Pentru cea mai recentd argumentare impotriva teoriei asa-numitului ,protectorat scitic"
asupra oragelor grecesti nord-vest-pontice, vezi CojocARU 2009c.

17 In acest sens, depun mirturie numeroase inscriptii onorifice, cum ar fi decretul in cinstea lui
Protogenes (IOSPE I* 32, Olbia, sf. secolului II1 . Hr.) sau cel pentru Diophantos (IOSPE I*
352, Chersones, sf. secolului I11. Hr.).

18 Decretul pentru Diophantos (chi, mai sus, n. 17) este o cronicd pretioasa in in;elcgcrca
desfasuririi procesului de intrare a comunititilor grecesti nord-pontice sub ,,protectia” lui
Mithradates VI Eupator. Adauga, Str. VII 4, 7.

19 Mai recent, soliile oraselor grecesti nord-pontice la Roma, ca si alte contacte cu romanii sunt
discutate rezumativde CojoCcARU 2010a: 46-48, S0-51.

20 Pentru analiza complex a acestui proces (cu trimiteri la literatura de specialitate anterioara)
rimane de actualitate SELOV-KOVEDJAEV 1985: 89-136. Pentru o definitie mai recenti a



VicToR COJOCARU

Daci pentru Roma oragele grecesti din zona reprezentau puncte de sprijin
importante impotriva lumii nelinigtite a stepei, pentru greci prezenta trupelor
romane devine o conditio sine qua non in prelungirea vietii polis-ului. Statutul
periferic al litoralului de nord al Pontului Euxin nu numai ci a ficut posibila
aparitia unui limes situat partial extra fines Impem’izl, ci a permis i pastrarea
unui grad mai mare de autonomie a comunititilor urbane. Depune mirturie,
in acest sens, institutia proxeniei, care la Olbia §i Chersones functioneaza pAna
citre inceputul secolului 11 d. Hr.**

III. Relatiile externe ale oragelor grecesti

1. Tyras (Tab. I-1I si Harta 1-2)

Spre deosebire de cetatile-,surori” ioniene — Histria in vest §i, mai cu seama,
Olbia in est — arhiva epigrafici a Tyras-ului este mult mai siraci. Aceasta s-ar
datora atat rolului istoric mai modest jucat de-a lungul antichitatii de oragul
de la limanul Nistrului, cit §i hazardului descoperirilor. Definitoriu, in acest
sens, este si faptul ci cercetirile arheologice de la Tyras™ au fost mai putin
intense si sistematice in comparatie cu cele efectuate la Olbia sau Histria.
Astfel, din epoca elenisticd s-a pastrat doar decretul in cinstea lui Autokles,
relevant pentru legiturile publice cu Nikonion si Histria*. Alte doud mireurii
ne furnizeazi epigraphia externa — cite un decret de proxenie de la Callatis®
si Tomis®. Ultimul document prezinti un interes deosebit. Nilos de la Tyras
a fost onorat de tomitani ca prdxenos, citre inceputul secolului I 1. Hr., pentru
meritele sale fati de negustorii care navigau spre Olbia. Tinind cont de
faptul ci cel onorat ii sprijinea pe Touttar (ca si pe Tvpavol, de altfel) la Olbia,
este evident ci Nilos detinea deja drept de cetitenie in acest oras, obtinut —
probabil - tot in virtutea unui decret de proxenie. Bunivointa manifestata fata
de tomitanii ajunsi la Olbia, la fel ca i timpul petrecut anterior la Tomis, s-ar
explica prin prisma intereselor comerciale ale lui Nilos. O alti persoani de la
Tyras a obtinut o coroana onorifica de la olbieni, cizicieni si rhodieni inci in

Regatului Bosporan, vezi MULLER 2010: 41 (cu trimitere la Zavojkin): ,,une monarchie sur le
plan territorial, mais comportant une forte influence de traditions civiques”.

21 Vezi discutia relativ recentd legatd de /imes-ul nord-pontic (cu privire speciali asupra
teritoriului olbian) propusi de BUjsKIcH 1994.

22 Cf. CojoCcARU 2009b: 358-359.

23 Mai aminuntit, in acest sens, vezi COJoCARU 2009d, cu o bibliografie in care se regisesc
aproape toate publicatiile despre orasul antic.

24 VINOGRADOV 1999 = SEG 49, 1051. Pentru o discutie mai ampla asupra documentului, vezi
CojoCARU 2004: 396-398; cf. Ruscu 2003.

25 IScMIII 10.

26 IScMIIS.
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prima jumatate a secolului IIT i. Hr.*’, ceea ce ar pleda in favoarea caracterului
preponderent comercial al contactelor externe intretinute de 7jrizai*® in epoca
elenistica. Informatiile desprinse din alte inscriptii, care atestd legituri cu
Atena, Tasos i, din nou, cu Olbia, nu fac decit s confirme o atare ipotezi.
Pentru secolul I d. Hr. arhiva epigrafici a orasului n-a pistrat nici un
indiciu referitor la relatiile externe. La fel, pentru veacul urmator epigraphia
interna oferi doar informatii vagi despre &¢vou si BapBapor. In striinitate,
trei inscriptii funerare mentioneaza cetiteni de la Tyras cu nume iraniene,
decedati la Odessos™ si Tomis™. Abia scrisoarea lui Ovinius Tertullus (care
se intemeiazd pe doud epistule imperiale), din anul 201, citre magistratii,
Sfatul si poporul celor din Tyras® ridici oarecum vilul ticerii de pe istoria
oragului. Ca si pana atunci, bunistarea locuitorilor depinde, mai cu seama,
de activitatea comercialid. Ceea ce explica striduinta de a obtine de la
reprezentantii administratiei romane® recunoagterea scutirii de taxe vamale®,
obtinuti anterior. Dar din moment ce fiecare favoare are pretul ei, Tyritai sunt
nevoiti si sacrifice pe altarul intereselor economice o parte din autonomia lor
politica. Ca atare, de acum incolo acordarea dreptului de cetitenie de citre
comunitatea urband devine functionald doar cu aprobarea guvernatorului
provinciei Moesia Inferior.”* Astfel, din corespondenta adresati de Ovinius

27 FURMANSKAJA 1960.

28 Numele oragului i al locuitorilor, ajuns pani la noi sub forme precum Tbpng, Tvpog/
Tyras, Tyra, Tupitat, Tvpavot (pentru atestiri vezi CojocARU 2004: 99-100), provine de la
hidronimul derivat de la ridicina iraniand *fu7a, care inscamni ,,repede” (DETSCHEW 1976:
529-530; ABAEV 1979: 319).

29 IGBulg > 228bis, 229.

30 IScMII313.

31 IOSPE I’ 4 = IGRRP I598: "Oouiviog Teptudhog dpyovat, Bovhij, d7/uw Tupavéy yaipew (r.
32-33).

32 Mai exact, de la guvernatorul provinciei Moesia Inferior, care actioneazi conform unor
dispozitii imperiale anterioare.

33 Privilegii causam in promercalibus quoque re/bus (r. 20-21). Scutirea de taxe vamale pentru
mirfurile importate sau exportate era un privilegiu deosebit pentru orice orag din epoci, chiar
si in cazul celor pentru care comertul nu era cea mai importanti sursd de venit. Afirmatia
noastri privitoare la semnificatia deosebitd a traficului comercial pentru cetatea de la limanul
Nistrului nu se intemeiaza pe o singuri inscriptie, ci pe intreaga evidentd documentari. Asa
cum observa, pe buni dreptate, inci MINNs 1913: 445, interesul manifestat fatd de Tyras
de citre autorii antici se leagi mult mai mult de comert decit de viata politici. Adaugi,
CojocaRU 2009d (cu bibliografia orasului antic).

34 Se are in vedere drcptul de cetatenie acordat de comunitatea urbani, care presupunea — din
timpuri imemorabile — scutirea de taxe vamale (Tyranorum civitas or(i)ginem / dati beneficii
non ostendat, r. 10-11). In mod evident, acordarea unui asemenea privilegiu din partea
puterii tutelare romane se leagi de pozitia geopoliticd a oragului ca punct important de
sprijin impotriva lumii nelinistite a stepei ad fines Imperii. Cum insi o atare scutire vamali
influenta negativ veniturile portorii Illyrici, administratia romand avea tot interesul si
mentini in anumite limite acordarea dreptului de cetitenic la Tyras (Sed cum llyrici fructum
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Tertullus elitei municipale rezulta foarte clar ca Tyras-ul, ca de altfel si Olbia
dupi 198 d. Hr., se supunea administratiei provincialc:.3 5

Cele mai tarzii date, cunoscute noud, relevante pentru relatiile externe ale
cetitii antice de la limanul Nistrului, se referi la doui solii citre Caracalla®, ca
si la nigte fapte de arme [advjersus hostes Clarpos]”’.

2. Olbia ('Tab. III-1V si Harta 3-4)

Chiar daci istoria elenistici a Olbiei a fost definitd, deseori, in literatura
de specialitate ca o perioadi de declin®, ultimele trei secole 1. Hr. din istoria
oragului au cunoscut, cu siguranta, si perioade de prosperitate”. Cel putin,
izvoarele epigrafice permit conturarea unei politici externe orientati in
diferite directii si la fel de intensi ca si in perioada clasici. In arealul nord-
pontic surprindem contacte frecvente intretinute cu Chersones, Tyras, Insula
lui Ahile, ca i cu mai multe neamuri ,,barbare” $i cu dinagtii acestora, cum
ar fi Saitapharnes, scirii, thisamatii, scitii, saudaratii. Dintre alte comunititi
urbane pontice, Olbia intretine relatii cu Histria, Apollonia, Callatis,

/ per ambitionem deminui non oporteat, sciant /> eos qui posthac fuerint adsumpti, fructum
/ immunitatis ita demum habituros, si eos legatus / et amicus noster v(ir) c(larissimus) inre
civitatis dz’gnox esse de/creto pronuntiaverit, 1. 23-28). Refritor la portorii immunitate, rimane
de actualitate CAGNAT 1882: 120 si urm.

35 Ceea ce reprezinti o distinctie clari fatd de Regatul Bosporan.

36 SEG 47, 1196.
37 ILBulg 18.

38 Pentru o discutie anterioard, in acest sens, vezi KALISTOV 1974; cf., mai recent, BABLER
2003: 106-108. O atare percepere a tabloului Olbiei elenistice (ca si a altor cetiti pontice)
se intemeiazd nu att pe izvoare, cit pe un curent de opinie, tot mai contestat in ultimele
decenii, privitor la criza polis-ului grec dupd 338 i. Hr. (anul victoriei lui Philip II la
Cheroneia). Cf. observatiile pertinente ale lui ROBERT 1984: 273: ,Dans I’étude de I'histoire
sociale de I'époque hellénistique et romaine existent au moins deux fables convenues, deux
mystifications. La premiére est la mort de la cité grecque & Chéronée et, désormais, le réle
exclusif des rois“. Adaugd, HANSEN/NIELSEN 2004b: 16: ,, Some historians place the decline
of the polis in C4 and its fall in the years after 338. The prevailing view, which we endorse,
is that it persisted through the Hellenistic and Roman periods and disappeared in late
Antiquity only after along decline that lasted several centuries. The disappearance of the po/is
was gradual and imperceptible, just like its emergence®. Referitor la situatia oraselor grecesti
microasiatice, aflate in contact permanent cu cetitile nord-pontice, vezi, cel mai recent,
MAREK 2010: 251: ,, Die Zeit der hellenistischen Kénigreiche gerade in Asien ist alles andere
als eine Zeit der Dekadenz der Polis®.

39 Vezi KALISTOV 1974: 571-572 (referitor la criza Olbiei): ,Die Antwort auf diese Frage wird
bereits dadurch erschwert, dass das archiologische Material, wie bereits erwihnt, die Krise
in Olbia fur das 3. Jahrhundert nicht bestitigt”. Cf., cel mai recent, MULLER 2010: 184: ,,...
la période qui s'ouvre vers 270 a.C. est marquée d’emblée par une crise profonde et de bien
plus grandes incertitudes, mais cela n’implique en rien un déclin économique irrémédiable et
général de la région, en particulier pour la basse époque hellénistique. La richesse est encore
présente, mais elle est sans doute plus diversifiée, moins centrée sur le grain et les facteurs
d’instabilité sont plus importants”.
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Mesambria, Amisos, Sinope §i Tomis. $Si mai lungi este lista polis-urilor i a
sanctuarelor frecventate de olbieni in interes politic, economic sau cultural-
religios: Apollonia de pe Ryndakos, Atena, Byzantion, Calchedon, Cizic, Cos,
Delos, Delphi, Milet, Mytilene, Rhodos, Smyrna, Tenedos. In plus, cunoagtem
nu mai putin de 12 proxenii fragmentare, in care nu s-a pastrat locul de origine
al celor onorati. Totodata, trebuie si tinem cont si de acei molhol £¢vor, care in
decretul lui Protogenes sunt mentionati expressis verbis.*’

Deosebit de relevant pentru relatiile externe ale oragului de la limanul
Bugului in epoca elenisticd timpurie, ca i pentru problema statutului juridic
al strainilor, este binecunoscutul tratat de isopolitie dintre Milet si Olbia.*
Milesianulare dreptul siaduci ofrandela Olbialaaceleasialtare sisi frecventeze
aceleasi sanctuare ca si olbianul; are acces la magistraturi §i datoreaza aceleasi
impozite ca si ceilalti cetateni; totodatd, are dreptul la un loc de onoare i la
anuntarea (publici) a numelui siu cu prilejul intrecerilor. In cazul unei dispute
juridice, poate sd acuze sau sa fie acuzat intr-un proces in fata demos-ului in cel
mult cinci zile. Pe 1Anga aceasta, toti milesienii trebuie si fie scutiti de taxele
prevazute pentru straini, cu exceptia celor care detin dreptul de cetitenie intr-
un alt orag si care au acolo acces la magistraturi.** Acest tratat explici, in opinia
noastra, situatia neverosimild de a nu cunoaste in cazul apoikiilor pontice nici
un decret de proxenie pentru vreun milesian.” Cici la Olbia, ca si in celelalte
orage-fiice, cetdtenii din Milet — in virtutea unor astfel de tratate de isopolitie —
puteau detine aceleasi drepturi si le reveneau aceleasi indatoriri ca §i cetatenilor
localnici. In primele secole d. Hr. Olbia rimane un partener la fel de interesant
pentru multe centre comerciale din arealul pontic si din afara acestuia. Lista lor
contine 19 nume si reflectd, bineinteles, doar in parte anvergura unor asemenea
contacte. Printre oragele cel mai frecvent mentionate se numira tocmai Prusa
de pe Hypios, orasul natal al lui Dion Chrysostomos, ceea ce ne face sa credem
cd discursul ,Borysthenitikos” a fost rostit in fata unui public bine informat
despre polis-ul de pe Hypanis. Iar dintr-o delegatie citre oracolul lui Apollo
din Claros**, in anul 149/50, a ficut parte ca thoprdpos al olbienilor, respectiv
al borysthenitilor, Hermodoros, fiul lui Calliphanes. Chiar daci acesta era

40 IOSPEI’32B, , :[...] éyhehormévon 8¢ molhods uev / Ty Eéver [...].

41 Syll’ 286 = SEG 37, 982. Asupra documentului am atras atentia (cu referinte la bibliografia
anterioara) si cu alte prilejuri — CojocaRU 2009a: 152; cf. CojocaRrU/LITU 2009: 199.

42 Cf. onorurilesi privilegiile acordate arhitectului Epicrates, fiul lui Nikoboules, din Byzantion
(Syll? 707). Intr-un studiu publicat de curind — Cojocaru 2010b — am argumentat i
extenso ci decretul de proxenie respectiv a fost promulgat, cel mai probabil, de Olbia §i nu de
Histria, asa cum inclinau si creadi pAnd acum cei mai multi specialisti.

43 Aseminitor, VINOGRADOV 1997c: 76, n. 15: ,,Offensichtlich ist das Fehlen von olbischen
Proxenien fiir Milesier gerade dadurch zu erklaren®.

44 1. Prusias ad Hypium, T 8. Cf. FERRARY 2005: 750.
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cetatean al Olbiei, fiii sdi detineau dreptul de cetdtenie la Prusa de pe Hypios.

Cea mai interesantd concluzie, rezultatd din analiza datelor epigrafice
din epoca romand, confirma o observatie anterioard a lui M. L. Rostovtzeff.*
Desi anterior anului 198 orasul s-a aflat extra fines Imperii, istoria Olbiei din
primele secole d. Hr. poate fi gAnditd doar in conexiune cu cercul de interese si
de influente romane. Doua inscriptii olbiene din timpul lui Septimius Severus
il mentioneazi pe Callisthenes, fiul lui Callisthenes — atestat si ca matip (t7)
mohewg® — ca av[ip yev]ouevog Tpoydvmy imanuwy Te / kol oeBactoyvactn|v]
kol kToavTwy THY oMY, respectiv [mploysvwy ye[yovax Aalump@v wal
olefactoyvactw]v'. Titlul de oefaotéyvwotog, atribuit nu lui ci inaintasilor,
aminteste — daci tinem cont de numele celui onorat® si de pozitia lui sociali
privilegiatd — de Ababos, tatil lui Orontas/Orontes, care l-ar fi obtinut, cel
mai probabil, in timpul domniei lui Tiberius’®. Oricum, in prima jumitate
a secolului I d. Hr. acesta ajungea péypt té¢ 1@v ZeBactiv yvioewc. In plus,
Ababos insusi era fiul unui Callisthenes si ctitorul unui portic la Olbia in
cinstea divinului Augustus, a impdratului Tiberius i a poporului olbian.
Callisthenes, fiul lui Callisthenes, ca i Orontes cu mult mai inainte, nu pot
face dovada unor contacte directe cu casa imperiald si nu au reusit si obtin nici
micar cetitenia romani. La fel, printre mai multi Kallisthenai** - intre care si
fiul lui Dados, ,,din neam slivit $i cunoscut imp:ira;ilor”53 — nimeni nu este
mentionat ca avind legaturi directe cu Roma. Cu atit mai mult impresioneaza
perenitatea mandriei aferente unui titlu obtinut cAndva in epoca iulio-
claudiana care mai are relevanta si in timpul dinastiei Severilor, atunci cAnd se
incearca reliefarea statutului social privilegiat al persoanei onorate.

3. Chersones (Tab. V-V1 si Harta 5-6)

Cresterea si descresterea statului teritorial chersonesit este marcata de

45 ROSTOVTZEFF 1900: 45.

46 TOSPET* 174,

47 IOSPETI*42, .

48 IOSPET* 44, ..

49 Numele KaXhobévyg nu este atestat anterior erei crestine la Olbia (si nici in alte orage nord-
pontice). Ca atare, Callisthenes, tatil lui Ababos, ne apare ca intemeietorul unei ,,dinastii
onomastice”, care supravietuiegte pini la acei Kallisthenai la care ne referim aici. Cf.
CojoCARU 2010a: 50-51 (cu trimiteri la surse si referinte bibliografice).

50 Cf. cinstirea acordatd lui Orontas/Orontes la Byzantion, CIG II 2060 = IOSPE 1’79 =
I.Byzantion 3; un comentariu amplu al acestui document extrem de interesant propune foarte
recent COJOCARU 2010a (cu trimiteri la literatura anterioari privind titlul oefaotéyvmortog).

51 IOSPE I* 181: Avtoxpatopt Kaioapt fedt feob vigr Ze/Baotir, dpyepel peyiotol, matpl
matptdog / xal Tod gvumavtos &[vBplaTwy yévous, / xal Avtoxpatopt Ze/factdr Heod vid
T/ Pepiat Katoapt xal o1 oumt Abafog / Kaliobévovg éx 16 idiwy &vebn/xe thv atoav.

52 LGPNIV: 184, nr. 24-32.

53 IOSPEI*43,..
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doui hotirari celebre ale Adunirii poporulul jurimantul chersonesitilor™
si decretul in cinstea lui Diophantos™. Intre acestea, ca moment de cotituri
de la expansiune la defensiva, s-ar situa tratatul incheiat intre Pharnakes
I si Chersones in anul 179 i. Hr.’® Regele Pontului jura si fie un prieten al
chersonesitilor pentru totdeauna i si le ofere ajutor impotriva ,barbarilor”
din imprejurimi. Totodata, acest predecesor al ilustrului Mithradates al VI-lea
Eupator se obliga si pastreze prietenia cu romanii §i s nu intreprindd nimic
dusminos impotriva lor. Intr-un pasaj din Polybios (25, 2, 12 si urm.), aflim
cd printre adscripti la tratat erau inclugi, dintre dinastii din Europa, sarmatul
Gatalos, dintre orasele autonome — Heracleea, Mesambria® si Cizic. Aici
putem intreziri cheia politicii externe a cetatii dorice din sudul Peninsulei
Tatrice, caracteristici pentru epoca elenistica si, cu atat mai mul, pentru
cea romani: contacte strinse cu metropola Heracleea ca i cu tinuturile sud-
pontice in general, care au ca motivatie deosebiti ciutarea unui protector
impotriva neamurilor ,barbare™®.

Altfel, cercul oragelor cu care Chersones-ul intretine legituri este sensibil
mai restrans in comparatie cu Olbia. Printre cetitile pontice putem mentiona
doar Amastris, Amisos, Callatis, Heracleea, Odessos si Sinope. in afara
Pontului Euxin chersonesitii sunt atestati la Atena, Delphi, Eresos de pe
Lesbos, Oropos, Rhodos, Tenedos si, indeosebi, la Delos. Ofrandele aduse
frecvent de chersonesiti in sanctuarul de la Delos, alituri de instituirea unei
sirbitori Xepoovow pe insula lui Apollo, vin in sprijinul traditiei antice
privind participarea delienilor la intemeierea apoikiei dorice din sudul
Peninsulei Tatrice. In ceea ce priveste legiturile Chersones-ului cu alte
comunitati grecesti de la nordul Mirii Negre, pana la Mithradates al VI-lea
Eupator, apare atestata doar Olbia. Cea mai interesanti este mentionarea unei
misiuni a olbianului Nikeratos, fiul lui Papias, care — catre inceputul secolului
I11. Hr. — a contribuit, probabil ca judecitor extern, la aplanarea unui conflict

54 TOSPE I* 401 (sf. secolului I'V/inc. secolului IT11. Hr.).

5S TOSPE I” 352 (sf. secolului IT 1. Hr.).

56 IOSPE I* 402. Legat de data controversati a documentului, vezi HEINEN 2005: 37-42; cf.
HojTE 2005 (ambii cu trimiteri la discutia anterioard). Adaugi, GABELKO 2005. Pledoaria
recentd a lui MULLER 2010: 93-95 in favoarea datei de 155 i. Hr. noud nu ni se pare
convingitoare. Autoarea se intemeiazi, indeosebi, pe cercetirile intreprinse de HoyTE 2005
si FERRARY 2007, care nu au avut cum si tind cont de HEINEN 2005 (ambele contributii
au fost predate la tipar inaintea aparitiei studiului lui Heinen). Mai nou, SAPRYKIN 2010:
176-179 revine cu argumente demne de luat in seama in favoarea datei traditionale — 179 1.
Hr. Autorul ar fi putut i si mai credibil daci nu ar fi ignorat (de aceasti dati fiind vorba de o
omisiune cu buni stiintd) studiul lui HEINEN 2005.

57 Desi Polybios foloseste forma koine Mesembria, noi preferim forma dorici (traditionala)
Mesambria.

58 Vezi, mai sus, n. 17-18.
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intre chersonesiti ([xatéa]noey 8¢ Ty TEAW eig eipnvny)>.

Leitmotiv-ul prieteniei cu Roma capatd in perioada post Mithradates o
importantd majora in stabilirea directivelor politicii externe a Chersones-
ului. Deja in anul 46 1. Hr. a fost trimisi o delegatie care a sustinut interesele
oragului in fata Senatului i a lui Caesar.®® Sub domnia lui Tiberius, o alti
solie atrigea atentia impiratului, a Senatului §i a poporului roman asupra
[tewv] matplov Xepoovaitalg ehevbepta[v]. De aceasta dati ne putem gandi la
insistenta cersonesitilor de a-§i apira independenta fata de Regatul Bosporan
ca aliat al Romei.*” Drept un semn al autonomiei politice poate fi interpretati
acordarea in anul 174 lui T. Aurelius Calpurnianus Apollonides, procurator al
Mosesiei Inferior, precum si sotiei acestuia Paulina a dreptului de a intra si de
a iesi din port, in timp de pace si de rizboi, fird vreo silnicie si fara incheierea
unui acord prealabil **

Legiturile comerciale intense cu oragele sud-pontice riman la ordinea
zilei §i in primele secole d. Hr. Din aceasti perioada sunt atestate contacte ale
chersonesitilor doar cu Amastris, Heracleea, Sinope si Tyana.

4. Regatul Bosporan (‘Tab. VII-VIII si Harta 7-8)

Pentru cineva care se ocupi de contactele externe ale Regatului Bosporan se
impune de la sine o dihotomie nemaiintalnita in alte regiuni ale oikoumenei.
Relatiile interstatale — indiferent daci acestea suntatestate in epigraphia interna
sau externa — au ca punct de referintd, aproape exclusiv, casa domnitoare a
Spartokizilor, respectiv a urmasgilor lui Mithradates al VI-lea Eupator pe tronul
bosporan. Singura exceptie ar fi, deocamdati, acordarea cetiteniei soldatilor
din strainitate, in anul 88/7 i. Hr., de catre Sfatul §i poporul celor din
Phanagoria.64 Alte relatii®®, in schimb, depun mirturie in favoarea unei vieti
active a polis-ului si pe tirmurile Bosporului Cimmerian.®® Astfel, in a doua
jumitate a secolului III 1. Hr., cetitenii din Chios acordi dreptul de proxenie

59 IOSPE I’ 34.

60 TOSPE I* 691.

61 IOSPEI*355.Cf.IGRRPI864 (Cagnat): ,Imperator ergo de quo hic fit mentio est Tiberius”.

62 Nu putem accepta, desi nici nu respingem aici, opinia lui MAKAROV 2005: 92-93, care
considera ci expresia métplov Xepoovaitalg édevbepia[v] se referd la treburile interne ale
chersonesitilor si nu la independenta fata de Regatul Bosporan. Atragem doar atentia ci aga-
numita ,analiza gramaticali®, propusi de epigrafistul moscovit, se intemeiazi pe un fragment
de text reconstituit, ceea ce ii confera statutul de speculatie imposibil de verificat.

63 SEG XLV 985; cu un comentariu pertinent propus de HAENSCH 2005.

64 VINOGRADOV/WORRLE 1992; adaugi, BE 1993, nr. 377 (Gauthier).

65 Cum ar fiacordarea dreptului de proxenie unor cetiteni din orase bosporane, care tine atit de
relatiile private cit si de cele publice.

66 Cf. MULLER 2010: 42: ,,En revanche, on ne trouve aucun ethnique local des cités bosporanes
dans les inscriptions du Pont Nord, ni dans celles d’autres cités en général ... 7. Nu putem
subscrie la 0 asemenea concluzie radical, care nu corespunde intrutotul realititii.
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lui ‘Hpoddvng Edunh[)dov IMavricanaeitn(c]” Un ale [Mavrucamonitn(c),
Koipavog, obtine, tot in secolul III i. Hr., proxenia cu privilegiile adiacente
la Delos.*® Intr-o inscriptie onorifici din anul 265/4 i. Hr. pentru theorii mai
multor orage, este mentionat si un Nixlog ‘Hpaxhidov Bovomopitys (ca si
Zwxprrog Kpabwvog Xepoovaoitng sau Aovvaiog Atovuaiov Bopvo‘@svimg)”,
cirora li s-a acordat dreptul de proxenie cu o serie de privilegii adiacente™. Iar
citre sfarsitul secolului I 1. Hr. Edtuyog "Amod[Mwv()ov Nupdaitn[c] aduce
ofrande in sanctuarul lui Apollon de pe insula Delos.”

In ceea ce priveste lista polis-urilor §i regiunilor cu care bosporanii
intretin legituri in epoca elenistici, aceasta este mai lungi in comparatie
cu Olbia §i mult mai lungi in comparatie cu Chersones-ul sau Tyras-ul. De
la cetitile sud-pontice §i pAnd la Eleea in sudul Italiei lista cuprinde nu mai
putin de 35 de nume. Cu siguranti, curtea bosporani a fost mereu destul de
atractivi nu doar pentru comercianti si soldati, ci §i pentru striini practicanti
ai multor altor meserii, cum ar fi arhitecti, medici, profesori de muzici sau
gimnasticd, curtezane g.a.m.d. Interesant de remarcat ci legiturile cu polis-
urile de la nordul i vestul Mirii Negre aproape ci nu sunt atestate, in timp
ce contactele dintre bosporani i comunititile grecesti sud-pontice sunt cét
se poate de intense in toate perioadele. Cu titlu de exceptie putem mentiona
inscriptiile funerare pentru Aidthog / Mwnar/davtog /" Odnottne > si Anuodesy
/ Topytov Kaatiavés. S-ar adiuga informatia privind activitatea de istoric
a lui Syriskos, fiul lui Herakleidas™, care cAndva in secolul III 1. Hr. a descris
legiturile dintre Chersones i regii bosporani.”

Referitor la politica externi a Regatului Bosporan in primele secole d. Hr.
sd ne fie permis a mentiona aici doar faptul ci dinagtii cu nume iraniene se
méndreau cu ascendenta lor din Mithradates al VI-lea Eupator nu ca apiritori
ai patriei impotriva agresiunii Occidentului, cum suna o idee ,patriotica”
promovatd de istoriografia rusi i, mai ales, de cea sovietici.”® Invocarea in
titulatura regald a celebrului adversar al Romei trebuie privitd doar ca un

67 VANSEVEREN 1937: 325-332, nr. 6A.

68 1G XI4,609.

69 FDIII3/2,207.

70 mpokeviav, Tpopavteiay, Tpoduciav, Tpoedpiay, douliay, Beapodoxiny, dréheiay mAVTWY Kl
TEM o 8o kol Tolg dMholg wpo’ée’votg Kol eDEPYETALG.

71 Syll® 1126.

72 CIRB237.

73 CIRB 252.

74 1OSPE I? 344.

75 In acelasi sens, relevanti este informatia lui Diod. 20, 25, 1 privind stabilirea unei mii de
callatieni in tinuturile bosporane sub domnia lui Eumelos; cf. AvRAM 1994.

76 Privitor la acest subicct, cel mai convingitor s-a pronuntat HEINEN 2001b; cf., rezumativ,

CojocARU 2009c: 16-17.
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instrument in ciutarea unui plus de legitimare a puterii. Altfel, regii bosporani
pe parcursul a cca. patru secole au sprijinit Imperiul, ca philokaisares si
philorhomaioi, in apirarea ,provinciilor poporului roman impotriva regilor
barbari si dusmani” ([Caes.] bell. Alex. 78, 2)"". Caatare, i erau numiti periodic
si protectori ai altor orage nord-pontice, precum Chresones, Olbia i Tyras.

IV Concluzii

Izvoarele epigrafice analizate permit nu doar schitarea unei imagini
de ansamblu asupra legiturilor economice, sociale, politice §i culturale ale
apoikiilor de la nordul Pontului Euxin, ci oferd posibilitatea de a obtine
tablouri comparative in functie de loc §i de timp, precum §i problematizarea
mai multor aspecte. La intrebarea cat de frecvent apar mentionati nord-pontici
in striindtate in comparatie cu strdinii atestati in inscriptiile din ,,Scythica”,
respectiv ,,Sarmatica”, formularea unui rispuns convingitor nu mai constituie
o problemi. Daci in cazul Tyras-ului si a Chersones-ului epigraphia externa
joacd un rol mai important in cercetarea legiturilor private ale tyritilor §i
chersonesitilor cu striinitatea, Olbia si oragele bosporane sunt incomparabil
mai atractive pentru striini.”®

Din perspectiva diacronica, observim in cazul fiecirei apoikii nord-pontice o
traditie proprie §i anumite repere in promovarea legiturilor externe, respectate
in epoca elenistica §i romana in egald masuri. Ca atare, nu putem fi de acord cu
Ju.G. Vinogradov care postula quasi-aprioric o ,unitate indestructibila” a lumii
pontice.79 Si mai putin credem in ,dialectica procesului de evolutie istoricd in

77 Pentru interpretarea pasajului Bellum Alexandrinum 78, vezi HEINEN 1994.

78 Laintocmirea unei asemenea statistici nuam tinut cont de unii Skyhai si de mai multi Sarmatai
sau Maiotai, care apar in arhivele epigrafice ale diferitelor po/is-uri egeene. Cf. AvRAM 2007:
242: ,More important to our discussion are the records of slaves bearing such ethnics as
Scythians, Sarmatians, Maiotians, Kolchians, Paphlagonians or Kappadokans, because they
surely must have come to Athens or to the Aegean after having been sold in one of the cities
of the Balck Sea”. Problema e ci nu putem sti cu exactitate in care dintre oragele nord-pontice
ar fi putut fi imbarcati sclavii respectivi. Totodata, exportul de sclavi proveniti din mediul
»barbar” prin intermediul unui centru portuar sau a altuia nu are nici o relevanti, in opinia
noastri, pentru legiturile externe (private sau publice) ale cetitenilor unei comunititi urbane
de pe litoralul pontic.

79 1In asentimentul nostru este si H. Heinen care, intr-o scrisoare pe care ne-a trimis-o pe data
de 27.03.2011, scria: ,,Auch ich stehe - wie Sie - der Idee der pontischen Einheit sehr kritisch
gegeniiber. Es handelt sich vielmehr um ein wechselndes NETZWERK von Verbindungen.
Ich wiirde also den Ausdruck pontisches Netzwerk bzw. Pontic network bevorzugen®.
Cf. MULLER 2010: 17: ,Vinogradov est allé plus loin et a voulu voir dans les témoignages
¢épigraphiques de I'ensemble du Pont aux époques classique et hellénistique le signe de
relations purement internes & cet espace, construisant ainsi le modéle d’un espace fermé et
self-contained ... Lavision de Vinogradov est bien celle d’autarcie, dans sa version finleyienne”.
Retinem aici si concluzia pertinentd a autoarei de la p. 225 (formulatd pe baza studierii
decretelor de proxenie si a circulatiei monetare): ,,Une telle cohérence risque pourtant d’étre

79
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Pont”. Soarta elenilor stabiliti la marginea stepei asiatice nu poate fi inteleasa,
in opinia noastra, din perspectiva unei abordiri marxiste a istoriei si nu are
nimic in comun cu propaganda stalinistd. Chiar daci statutul periferic al
zonei a influentat evolutia relatiilor externe ale oragelor grecesti nord-pontice,
Tyras-ul, Olbia, Chresones-ul §i oragele bosporane au fost, cu siguranta,
cu mult mai putin periferice (fatd de bazinul mediterancan) in comparatie
cu statele de astazi Republica Moldova, Ucraina sau Abhazia. Altfel spus,
tinuturile dintre Dunirea de Jos si Caucaz au fost parte indisolubili a lumii
antice — fie ci ne referim la epoca elenistici, fie la cea romana. In felul siu avea
dreprate, bineinteles, si un tributar al ideologiei sovietice de talia lui D.B. Selov,
atunci cAnd acesta scria: ,Nu intAmplitor primele secole ale erei noastre au fost
desemnate de istoriografia sovietici drept perioada sarmatici a istoriei spatiului
nord-pontic”*’. Nu intdmplitor — am preciza noi — deoarece in 1949 ultimele
sute de mii de greci nord-pontici au fost deportati in Siberia si Asia Centrali.*
Nu intamplitor, totodatd, deoarece politica de expansiune a Imperiului roman
a fost omologatd de ideologia sovietica drept o agresiune a Occidentului la
adresa patriei originare ruse, respectiv sovietice. Atacurile scitilor §i sarmatilor
impotriva oragelor grecesti de pe litoral au fost considerate, in schimb, fapte
de vitejie savarsite de strimosi celebri, aga cum mai cAnti §i astazi, cu multa
méndrie §i senind inconstientd, arheologi care participd la sipaturile de la
Olbia sau Tyras.™

trompeuse 4 deux égards. Elle induit, d’abord, I'idée d’une unité économique du monde
pontique en général,l qui n’a pas nécessairement de réalité tangible: il est, en effet, préférable de
raisonner, pour ces Etats multiples et leurs ressortissants mobiles, en termes de rayon d’action
A courte ou moyenne distance et de parcours fragmentés, qui dessinent plutdt des réseaux et
des micro-régions, y compris a 'intérieur du Pont. Par aillgturs, les proxénies masquent les
rapports établis non plus avec des individus, mais avec des Etats: clest ainsi que les relations
du Bosphore cimmérien avec Athénes sont occultées par les quelques proxénies qui subsistent,
sans doute parce que le modus operandi et la puissance du royaume ne sont pas les mémes que
ceux des cités”.

80 Serov 1980: 395: ,Nicht zufillig sind die ersten Jahrhunderte u. Z. in der sowjetischen
Historiographie als die sarmatische Periode in der Geschichte des nérdlichen
Schwarzmeerraumes bezeichnet worden®.

81 Informatii interesante, in acest sens, aflim la ASCHERSON 1995: 188-189.

82 DPe care, personal, ii cunoastem foarte bine din experienta celor zece ani de participiri la
sipiturile arheologice de la Olbia si Tyras, dar si datoritd a numeroase alte deplasiri in zona
nord-pontici. Un precursor al unei asemenea traditii patriotice ar fi poetul si istoricul VJa.
Brjusov care, in 1916, publica poczia-manifest My — skify (Noi - scitii), din care citim doar
ultimele versuri: ,,My te, o kom Septali v starinu / S nevol’noj droz’ju éllinskie mify: / Narod
vzljubiviij bujstvo i vojnu, / Syny Gerakla i Echidny — skify. / Vkrug morja Cernogo v pustych
stepjach / Kak demony, my obletali bystro, / Javljajas’ vdrug, ¢tob sejat’ vsjudu strach, / K
verchov’jam Tigra il’ k nizov’jam Istra” (Noi suntem cei de care susoteau / mituri grecesti,
de fricd tremurand: / Neam posedat de furii si rizboi, / fii lui Heracle si Echidnei - scitii. /
La Marea Neagri-n stepele pustii / ca niste demoni iuti dideam navald, / brusc apirind, sa
seminim teroare, / in sus pe Tigru si in jos pe Istros). Cf. CojocaRU 2009c: 17, cu n. 96.
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In incheiere, nu ne rimane decat si sperdm cid multe dintre aspectele, care
aici au putut fi abordate doar tangential, vor putea fi aprofundate in cadrul
proiectului ,Relatiile externe ale oragelor grecesti pontice in perioada elenistica

si epoca romani: o abordare multidisciplinard”®.

Zusammenfassung

DIE AUSSENBEZIEHUNGEN DER GRIECHISCHEN
STADTE DER NORDLICHEN SCHWARZMEERKUSTE IN
HELLENISTISCHER UND ROMISCHER ZEIT AUF GRUNDLAGE
DER EPIGRAPHISCHEN QUELLEN

Zunichst richtet der Autor die Aufmerksamkeit auf die besondere geopolitische
Lage einer marginalen Zone der Antike, wo die hellenischen Poleis wie Olbia oder
Chersonesos bis und nach Mithradates VI Eupator sich bemiihten, die Autonomie
der stidtischen Gemeinschaft ausdriicklicher zu unterstreichen: einerseits wihrend
der Wechselbeziechungen mit der Steppenbevélkerung andererseits im Kontext der
Verhiltnisse zu den ,Machtfaktoren® der balkanisch-agaischen Welt. Gleichzeitig
lasst sich in diesem Raum die Entstehung und Konsolidierung eines einzelnen, die
Poleis iibergreifenden Staatsgebildes beobachten: das Bosporanische Reich als eine
hellenistische Monarchie avant la lettre. Denn hier vollzog sich, frither als in anderen
Regionen der antiken Welt, die Verbindung griechischer Poleis mit barbarisch
besiedelten Landgebieten im Rahmen eines einzigen staatlichen Organismus.
Weiterhin werden im knappen Rahmen des Beitrages sowohl die personlichen als
auch die staatlichen Aufenbeziehungen von Tyras, Olbia, Chersonesos und der
bosporanischen Stidte aus verschiedenen Blickwinkeln untersucht: 1) zwischen
den Stidten dieses Gebietes; 2) mit den ,,Barbaren® des Hinterlandes; 3) zu anderen
pontischen stidtischen Gemeinschaften; 4) zu den auflerpontischen Stidten
bzw. Regionen; 5) zu Rom, zum Kaiserhaus und zu den Vertretern der rémischen
Verwaltung. Die durchgefithrte Analyse beruht auf mehr als 700 Inschriften
verschiedener Art. Die Quellen gewihren nicht nur Einblicke in die 6konomischen,
gesellschaftlichen, politischen und religiésen Bezichungen der Apoikien der nordlichen
Schwarzmeerkiiste zueinander und zu zahlreichen anderen Stidten und Gebieten,
sondern gestatten auch die Zeichnungeiniger interessanter Vergleichsbilder abhingig
von Ort und Zeit, sowie die Problematisierung mehrerer Aspekte. Zwar beeinflusste
der periphere Status der Zone die Entwicklung der staatlichen Aufienbeziehungen
der griechischen Stadte der nérdlichen Schwarzmeerkiiste, aber die Gebiete zwischen
den Donaumiindungen und den nérdlichen Ausliufern des Kaukasus waren und
blieben unaufldslicher Teil der antiken Welt — ebenso in der hellenistischen wie auch
in der réomischen Epoche.

83 Cf. prima nota.

81
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Tafel- und Kartenverzeichnis®*

Taf.I: Die Auflenbezichungen von Tyras in hellenistischer und rémischer Zeit (epigraphia
interna).

Taf. II: Die Auflenbezichungen von Tyras in hellenistischer und romischer Zeit
(epigraphia externa).

Taf. III: Die Auflenbezichungen von Olbia in hellenistischer und rémischer Zeit
(epigraphia interna).

Taf. IV: Die Aufenbezichungen von Olbia in hellenistischer und rémischer Zeit
(epigraphia externa).

Taf. V: Die AufSenbezichungen von Chersonesos in hellenistischer und rémischer Zeit
(epigraphia interna).

Taf. VI: Die Aufenbezichungen von Chersonesos in hellenistischer und romischer Zeit
(epigraphia externa).

Taf. VIL. Die Auflenbezichungen von Bosporanischem Reich in hellenistischer und
romischer Zeit (epigraphia interna).

Taf. VIII. Die Auflenbezichungen von Bosporanischem Reich in hellenistischer und
romischer Zeit (epigraphia externa).

Karte 1: Die Aulenbezichungen von Tyras in hellenistischer Zeit.

Karte 2: Die Aufenbeziehungen von Tyras in romischer Zeit.

Karte 3: Die AuSenbezichungen von Olbia in hellenistischer Zeit.

Karte 4: Die Aufenbeziehungen von Olbia in rémischer Zeit.

Karte 5: Die AuSenbezichungen von Chersonesos in hellenistischer Zeit.

Karte 6: Die Aufienbeziechungen von Chersonesos in romischer Zeit.

Karte 7: Die Au8enbezichungen von Bosporanischem Reich in hellenistischer Zeit.
Karte 8: Die Auflenbeziechungen von Bosporanischem Reich in romischer Zeit.

84 Exprimam, si pe aceasta cale, multumiri colegului Romeo Ionescu, desenator la Institutul de
Arheologie din Iasi, pentru ajutorul acordat la intocmirea hirtilor.
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CERCETARI IsTORICE XX VII-XXIX (2008-2010), Las1, 2011, . 117-128

FAPTE DE NECREDINTA SAVARSITE DE BOIERI
MOLDOVENI. PARA LA POARTA

Alexandya-Mayrcela POPESCU

Fenomen complex, pira la Poartd a boierilor impotriva domnului sau
a voievozilor intre ei, la care se adduga si cea a vreunui suveran din preajma,
a avut grave repercusiuni asupra statutului Térilor Romane, determinind
amestecul puterii suzerane in politica interna, stirbirea autorititii domnesti
si imposibilitatea credrii unui echilibru de forte intre domn i boierime, care
sd se poatd opune acestor imixtiuni. Vorbele riuticioase, ascultate de marele
vizir sau chiar de sultanul insusi, erau folosite, in functie de interesele politice
ale Sublimei Porti, fie in favoarea boierilor prin mazilirea celui invinuit, fie
in avantajul domnului prin intemnitarea celor veniti cu pard. Uneori acestea
erau considerate neintemeiate, dupa impartirea unor insemnate pungi de bani
citre mai marii turcilor. Primele marturii documentare cu privire la para
boierilor moldoveni contra domnului aflat in scaun apar in veacul al XVI-
lea, dar, in ciuda efectelor negative enuntate, istoriografia nu-i dedicd vreun
studiu lamuritor, lipsind i din enumerarile faptelor de necredinti intocmite
de cercetatorii vechiului drept romanesc’. Motiv pentru care, prin prezentul
studiu, ne propunem si aritim daca péra la Poartd se incadreazi sau nu in
categoria actelor de hiclenie, si prezentim cum se sivarsea aceasta, precum si
ce atitudine avea domnul Moldovei fati de boierii aflati sub o astfel de vina.

Dupi cum bine se stie, hiclenia presupune tridarea cArmuitorului tarii de
citre boierii care i-au jurat credinti cu scopul final de a-l inlitura si de a ridica
pe altul maleabil. Dar sub aceastd vini se ascund mai multe fapte, in functie
de momentul descoperirii complotului §i de conditiile politice existente.
Spre exemplu, intr-un document de cancelarie stau scrise citeva rinduri care
amintesc de evenimentele din 1523, cAnd Ivanco logofit ,a ridicat cu alti

1 Istoria dreptului romdnesc, vol. 1, responsabil de volum, Vladimir Hanga, secretar stiintific
si coord. teh., Liviu P. Marcu, Bucuresti, 1980, p. 437; Valdimir Hanga, Istoria dreptului
romdnesc. Drept cutumiar, lasi, 1993, p. 103-104.
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necredinciogi, domn pe un lotru, asupra nepotului de frate al domniei mele
Stefan voevod si asupra tirii noastre™, adici s-a inchinat unui pretendent la
tron, a strans oaste, s-a ridicat asupra domnului aflat in scaun §i a incercat si-1
inlocuiasci cu altul, dupi voia lui. In studii mai vechiau fost amintite, dupi cum
am mentionat, citeva din greselile mari ale boierilor: ridicarea armelor asupra
domnului, pribegia, inchinarea citre un pretendent la tron §i nerispunderea
la chemarea domnului®. Incadrarea acestora in categoria actelor de necredinti
nu a fost dificild, demersul fiind usurat de claritatea mirturiilor epocii, cici
pentru toate faptele de hiclenie savarsite de boieri impotriva cArmuitorului
se aplica cea mai asprd pedeapsid a vremii, decapitarea §i confiscarea averii®,
Astfel, putem spune ci incilcarea jurimantului de credinti prin incercarea de
inliturare a domnului §i pedeapsa specifici acesteia sunt caracteristici general
valabile tuturor actelor de hiclenie.

Asadar, rimane sivedem dacd parala Poartd, descrisd pe indelete in cronicile
epocii, se incadreazi acestui grup de fapte puse pe seama boierilor hicleni.
Termenul pdrd are o semnificatie simpli, dar prezintd o conotatie negativa,
adici: ,plangere ficutd impotriva cuiva, reclamatie [...] defiimare, clevetire™.
In cazul nostru, cel vizat era domnul Moldovei, a cirui atitudine riuvoitoare
fatd de supusi sau cArmuire defectuoasi erau soptite la urechile sultanului ori
marelui vizir, pentru a obtine mazilirea lui. In izvoarele medievale se intalneste
si denumirea de jalbi — ,plangere, reclamatie ficuta in scris, cerere, peti;ie”6
— care pare a f1 lipsitd de acea tendinti riuticioasd de a-l ponegri pe domn, §i
exprima mai cu seama dorinta de a se indrepta o samavolnicie, de a se inlitura
un necaz. Ambii termeni provin din limba slavona si se regisesc, de cele mai
multe ori, in mirturiile vremii, fird o mare deosebire a sensului’, existAnd acea
sinonimie prezenta, intr-o oarecare masura, si in definitiile actuale. In actele
de cancelarie apar ambele notiuni, ja/ba si pird, dar in situatii cu totul diferite,
cand se cerea intirirea stapanirii asupra unei ocini pentru care s-a pierdut
privilegiul sau cand avea loc o infitisare la scaunul de judecati al domnului®.
Spre exemplu, la 13 decembrie 1569, Bogdan voda Lipugneanu intirea fiilor
lui Patragco satul Tuganii, dupi ce ,s-au jiluit cu mare jalbi [s. n.] si cu mare

v}

DIR, A. Moldova, Veacul XVI, vol. I (1501-1550), Bucuresti, 1953, p. 293, nr. 259 (1528 aprilie
3).

Istoria dreptului romdnesc,vol. 1, p. 437; Valdimir Hanga, op. ciz., p. 103-104.

Istoria drfpmlui romdnesc, vol. |, p- 438.

Dictionar explicativ al limbii romdne, editia a II-a, Bucuresti, 1998, p. 769.

Tbidem, p. 545.

Institutii feudale din Tarile Romdne. Dictionar, coord. Ovidiu Sachelarie si Nicolae Stoicescu,
Bucuresti, 1988, p. 26-27.

Jeluirile sau périle erau, mai intai de toate, litigii civile — Valentin Al. Georgescu, Organizarea
Jjudecitoreasci in Tara Romdneasci si Moldova (jumdtatea secolului al XIV-lea - sfirsitul

secolului al XV-lea), in SMIM, X111, 1995, p. 163-164.
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mirturie §i cu megiasii lor de prin prejur, zicand ca privilegiul de cumpiritura
ce a avut bunicul lor [...] l-au pierdut cind a venit insugi impératul turcesc si
a facut razboi pani la Suceava, in zilele bunicului meu Petru voevod™. Desi
aceste documente de provenientd internd cuprind adesea faptele pentru care
au fost boierii invinuiti de hiclenie, para la Poartid, nu este amintita in nici
unul dintre ele. In cronica lui Grigore Ureche se regiseste doar termenul de
Jjalbd, atunci cand Petru vodi Rares (1527-1538)" i, mai tarziu, lancu vodi
Sasul (1579-1582) sunt riu vorbiti la impiritie de o parte dintre boierii lor'". La
Miron Costin se observi mult mai bine aceastd confuzie a semnificatiei celor
doui notiuni. In acelasi context, cronicarul arati ci mai marii tirii, cAnd au
aflat cd vor fi din nou cArmuiti de Alexandru Iliag (1631-1633), mai toti s-au dus
ot jalobd la imparitie [s. n.]”"?, dar s-au vizut nevoiti si-l accepte, fiindci vodi
a aflat din vreme i ,vinu cu pira [s. n.]”" si a luat misurile necesare pentru
a le acoperi. Termenii sunt folositi la fel i de Ion Neculce, cAnd ne aratd ca
boierii lui Gheorghe vodi Duca (1668-1672) au profitat de prezenta turcilor
in Moldova - in frunte cu sultanul insusi §i cu marele vizir — §i ,au jiluit [s.
n.] pe Duca-vodi la imparitie foarte tare, mai cu deadinsu Ursachi cel bitrinu
[...] si din pira [ui Ursachi [s. n.] l-au bitut impiritie™". Aceastd nebulozitate
semantici este posibil si fie determinati de faptul ci orice plingere la Inalta
Poarti nu putea s nu contina cuvinte rele impotriva domnului si poate mult
exagerate, de vreme ce se urmdrea a se obtine mazilirea lui.

Din cuprinsul Lezopisetelor Moldovei aflim ca domnii erau cAteodatd parati
la Poarta si de suveranii tarilor vecine, dupi cum am spus la inceput, dar cel
mai des para avea loc intre voievozii Moldovei si Munteniei, ducind la siricirea
tarilor prin pungile de galbeni care incipeau pe mainile mai marilor turcilor
pentru a-si spila numele. De asemenea, i boierii se parau unii pe altii in fata
domnului. Deplangind sfarsitul hatmanului Luca Arbure, Grigore Ureche
arata ci vrijmagii acestuia ,cu multe cuvinte rele l-au imbucat in urechile

9 DIR, A. Moldova, Veacul XVT, vol. II (1551-1570), Bucuresti, 1951, p. 213, nr. 228; ibidem,
p- 166, nr. 163 (1563 iunie 17).

10 ,Zic casidin tard au mersu jalba pentru dinsul pre taini la impiritie, de care lucru impératul
mai vértos socoti si-l scoatd, ca s nu lipasci licuitorii la alte parti si si inchine tara” (Grigore
Ureche, Letopisetul Tirii Moldovei, editie ingrijitd, studiu introductiv, indice si glosar de
P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1955, p. 143).

11 ,Mergandu decii jalbi la impiritie de risipa tarii, i-au luat domniia si au dat-o lui Patru voda
Schiopul” (Zbidem, p. 200).

12 Miron Costin, Letopisetul Tirii Moldovei de la Aron vodd incoace si Poema Polond, in
Opere, editie critici cu un studiu introductiv, note, comentarii, variante, indice si glosar de
P. P. Panaitescu, vol. I, Bucuresti, 1965, p. 75, 86.

13 Ihidem.

14 Ton Neculce, Opere. Letopisetul Tirii Moldovei si O samd de cuvinte, editie critici si studiu
introductiv de Gabriel Strempel, Bucuresti, 1982, p. 216-217.
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domnu-siu” in primivara anului 1523". Aga se face ci voda afla de urzelile
boierilor cu ginduri de hiclenie prin acelagi mod. Spre exemplu, planurile celor
prezenti la nunta lui Ion Palade, la Bicani, din anul 1691, au fost destdinuite
lui Constantin voda Cantemir de chiar unul dintre ei, anume Ilie Tifescu'’.
Cu toate i au existat mai multe variante ale acesteia, pira devenea fapt de
hiclenie, numai cAnd péritul era domnul aflat in scaun, iar cei care o savirseau
erau boierii sii, dar merit a fi amintite i situatiile speciale dinainte sau de
dupi domnie.

Nepornit inci de la Poarti, Alexandru voda Ilias (1631-1633), a aflat ci mai
toata fruntea boierimii, care-i cunogteau ,hirea” si nu-l vroia domn cu niciun
chip, l-a ajuns din urma si ciuta sa spun turcilor vorbe potrivnice lui. Soarta
insd nu a fost de partea acesteia, cici marele vizir nu a apucat si o asculte,
fiind ucis in urma unei rizmerite a ienicerilor. Dar alti slujbasi mai marunti,
cunoscuti ai domnului, i-au constrins pe boieri sa-l accepte, dupa ce o parte
dintre ei, de neam ales, au fost inchisi in ,iesitori”. Misiunea lor la impiritie a
fost un egec si s-a incheiat cu jurimantul de credinta dintre boieri §i domn, care
a avut loc la Patriarhie. Insi, reveniti in tari, neincrederea in cinstea celuilalt
s-a mentinut, domnia scurtindu-se cu o riscoald pusi la cale de boierime
impotriva grecilor”. Chiar daci para nu a fost ascultati si s-a pus la cale
oarecum inaintea inceperii domniei propriu-zise a lui Alexandru voda Ilias,

15 Grigore Ureche, op. cit., p. 135.

16 ,Dece s-au sculat un boiaru dintre dangii, anumi Iliie Tifiscul, care il poreclisi pe urma
Frige-vaci, i 7-an parir [s. n.] la Cantemir-vodi, de le-au spus tot sfatul” (Ton Neculce, op.
cit., p. 334).

17 ,Cum au venit stire de domniia lui Alexandru-voda la boieri, mare mihniciune si voie rea in
toatd curtea, mai ales in boieri, stiindu cu totii hirea acelui domnu. Ce au ficut sfat cu totii, si
indatd au purces fruntea toati de boieri la Tarigrad, cu jaloba [s. n.] la impiritiie pentru greul
ce petrece tara de domnii negtiutori de rindul ei. Lupul Vasilie-vornicul, [...] si alti boieri cu
numirul pini la 50 de capete numai de boieri, firi alte capete de tard, i au purces cu totii
la Tarigrad. [...] Nepurcesu den Tarigrad au apucatu boierii pe Alexandru-vodi cu domniia,
cd oblicise el de boieri ¢i vinu cu p#ra [s. n.], cum nice intr-un chip nu-l priimeste tara. $i au
trimis inainte boierilor Alexandru-vodi pre Batiste Vevelisi cu ceausi, Batigte si le griiasci cu
bine, si ceausii sa tragi pre boieri ca si sa sparie. Carii fird stirea veziriului fiindu §i vidzindu
atitea capete, nu s-au cutedzatu ceausii a le face sila, §i inca pe Batigte I-au suduit foarte tare,
ales Cehan-vornicul. Iari la curtile imparatilor multe riutiti pot sd sd facd peste stirea celor
mai mari. Agea s-au prilejit si boierilor celor ce mersesd, tuturora. Pina agiunge ei la veziriul,
au venit intr-o noapte, poate hi cu voia chihaiei veziriului, carii multe pot firi stire, si au legatu
pre citiva boieri, citi au fostu mai capete, si i-au tinut pen iesitori inchisi, peste stirea veziriului.
Ce le-au ciutatu boierilor numai a face tocmald cu Alexandru-vodi si legituri. S3 mai ispitisi
boierii, dupi ce au iesit din opreald, si margi la veziriul, §i era gata lucrul acela. Ce s-au prilejit
perirea veziriului, pe ulite mergindu de la curtile imparitesti la siraiul siu, de iniceri, I-au ucis
cu pietri inicerii. Deci numai ce au ciutatu boierilor a priimi pre Alexandru-voda si au mirsu
la Patriersie i au ficut giuraminturi boierii lui Alexandru-voda, si el boierilor iarisi. $i agea
au purces din Tarigrad spre tari. [...]” (Miron Costin, 0p. cit., p. 75-77); Ion Neculce, op. cit.,
p.252-253.
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totusi se poate constata atit indrizneala boierilor de a-l respinge si de a spera
ci vor dobandi numirea unui alt cArmuitor, cit §i demersul lor pe meleaguri
pigine, unde au fost riu tratati si unde ar fi putut sa-si piarda viata.

Totodati, numeroase au fost cazurile cAnd mai vechii sfetnici ai domnilor
maziliti continuau si-i parasci la marele vizir, in speranta ci nu vor mai
redobandi tronul. Intr-o astfel de situatie s-a aflat, in cursul anului 1653, Vasile
vodi Lupu, care era inchis la turci: ,,Si-] pirfia domnul muntenescu §i domnul
moldovenescu si Racotii, craiul ungurescu, si sta tare asupra lui, si-l omoare
imparitiia™® la care s-a addugat cu siguranti si cea a boierilor din tari, trecuti
de partea lui Gheorghe voda $tefan. Ba mai mult, spre sfarsitul veacului, se
infiripase un obicei ca proaspitul cArmuitor, cum a fost cazul lui Constantin
voda Cantemir (1685-1693), si trimitd boieri la impiritie cu pari contra celui
detronat®. Asa se face ci, in acele vremuri, se ajunsese ca si femeile, nedreptitite
la vreo judecatid domneasca pentru impartirea agonisitei intre rude, si ajunga
cu mare jalbd la Poartd. Dumitragco vodd Cantacuzino (1684-168s) a ridicat,
pe nedrept, in urma neintelegerilor dintre fiii lui Chiriac Sturza vornic §i a
vaduvei acestuia, o sumd de bani din avutul lor. Astfel, dupd mazilirea sa,
»vorniceasa” a purces ,la Tarigrad, de au zibavit giumatate de an i g-au aprinsu
rogojini in cap, de l-au parat la imparatul” *°, dar nici dupa aceasti infitisare
nu i s-a facut dreptate, poate fiindcd banii erau demult risipiti, iar domnul avea
si alti creditori. Se vede ¢ autonomia térii si dreptul de judecati a voievodului
asupra supusilor sii au fost stirbite §i din vina boierilor care mergeau la Poartd
cu para contra domnului, dar si din cauza turcilor, dornici si se amestece in
aceste raporturi.

Si revenim insi la scopul principal al studiului nostru. Primul domn parat
la Poarti pare sa fi fost Petru vodi Rares, care a nidajduit ci va rezista in fata
agresiunii otomane din vara anului 1538, dar marea boierime a trimis o ,jalba
pentru dinsul pre taini la impiritie” cu mult inainte de venirea sultanului
in tara*’. Ba mai mult, in timpul campaniei, ,ruda cea aleasid” a trecut in
tabira adversi, cerandu-si iertare si inchinandu-se turcilor®. Astfel, plangerea
impotriva domnului s-a ficut pe ascuns, asemenea planurilor unui complot
— atit la Poartd, cat si in Moldova, cand interesele boierilor, nemultumiti de

18 Ion Neculce, op. cit., p. 181.

19 ,lara dupi ce au vinit Cantemir-voda la scaunul domniii in Iagi, trimis-au boiari de tari la
Poartd dupd Dumitragco-vodi de l-au parat la Udriiu. [...] $i l-au inchis pe Dumitrasco-voda
sil-au ficut de au cheltuit multi bani. [...] $i agia au hiliduit cu viiagd” (Ibidem, p. 302).

20 Ion Neculce, 0p. cit., p. 292-293.

21 Grigore Ureche, op. cit., p. 143.

22 Tahsin Gemil, Agresiunea otomano-titaro-polonezd si ciderea lui Petru Rares, in Leon
Simanschi (coord.), Pezru Rares, Bucuresti, 1978, p. 152.

23 Stefan S. Gorovei, Domnia lui Stefan Licustd, in Leon S$imanschi (coord.), Petru Rares,
p- 161.
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autoritatea i politica domnului, s-au impletit cu nevoia tarii** —, determiniand
depunerea falnicului voievod. Dupi cum se observa, para impotriva lui Petru
vodi a fost insotita de alte fapte de hiclenie, s-a produs in timpul domniei si
doar tragerea la rispundere a boierilor care au gresit a avut loc mai tirziu, cAnd
acesta a revenit in fruntea tirii. Cronica vremii nu arati clar ci marii sfetnici
gresiti lui Petru voda Rares au fost decapitati in mod expres pentru vina de
a-si fi pArat cArmuitorul la impéritie. Totusi, intemnitarea lui Mihu hatmanul
si Gavril Trotusan logofatul, cu mult inainte de pribegia sa pe meleaguri
striine®, este posibil sa fi avut loc din aceasta cauza.

Ridicat domn de boierii pribegi in Polonia, Alexandru voda Lipusneanu
(1552-1561) s-a confruntat cu necredinta unora — Negrild hatmanul §i Sava
Capota — care au fugit la Poartd i au spus vorbe grele mai marilor turcilor,
pentru a obtine mazilirea [ui*’. Acesta a fost nevoit si trimiti la impiritie
tezaurul ce-l avea”, adici o suma insemnati, pentru a acoperi parile boierilor
amintiti. De aici reiese cd un astfel de act de necredinta costa destul de scump
pe domnul in cauzi, pentru a se mentine in fruntea tarii, cici soarta lui tot la
Poarta se hotira i varia in functie de interesele turcilor §i de pungile de bani
primite. Prin urmare, para boierilor la imparatie, in afari de faptul ci scurta
anii de domnie, provoca §i mari pagube visteriei domnesti. Celelalte acte de
necredintd, savarsite de boieri in stridania lor de a-l inlocui pe cArmuitor, par
sa nu se atinga in mod direct de resursele banesti ale celui aflat in fruntea tarii.

La inceputul veacului al XVII-lea, in timpul luptelor pentru tron dintre
urmasii lui Ieremia voda Movila si a fratelui sdu, Simion voda, mai marii tirii
s-au impartit de o parte si de alta, fiecare grup sprijinindu-§i cAt mai bine
posibil pretendentul ales®®. Sustinitorii lui Constantin Movili au reusit si-l
ridice domn, in urma confruntirii de la §teféne§ti29, iar delegatia boierilor
moldoveni de la Poartd a adus izbanda si pe cale diplomatici. Documentele
spun ci recunoasterea domniei acestuia s-a obtinut cu dificultate i se aratd ca
misiunea a fost zidarniciti de gruparea adversi prezentd in Tara Romaneasci,

24 Grigore Ureche, op. cit., p. 143.

25 ,Pitru vodi, daca au sosit la Suceava si s-au agezat la scaunul siu, acolo au aflatu in viclenie
si pe Mihul hatmanul si pe Trotusanul logofit si pre Crasnes si pre Cozma, de carii multd
pedeapsi si nevoie avusease Pitru vodi in domniia dintdi, pre carii, cdndu au pribegitu Pitru
vodd din tard, i-au fostu inchis in cetatea Romanului, avindu prepus de viclenie [s. n.], cum
s-au i aritatu mai apoi adevirat ci au fost vicleni. $i decii indati au invitat de i-au prinsu si
cu grele munci i-au muncitu, mai apoi le-au tiiat i capetile” (Grigorc Ureche, op. cit., p. 152).

26 llie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arbivele polone. Secolele al
XVI-lea 5i al XVII-lea, vol. 111, editie ingrijitd de Vasile Matei, Bucuresti, 2001, p. 28-31, nr.
15 (3 iulie 1555); Constantin Rezachevici, Cronologia critici a domnilor din Tara Roméineasci
si Moldova. a. 1324-1881, vol. I (secolele XIV-XVT), Bucuresti, 2001, p. 597.

27 Ilie Corfus, op. cit., p. 33-38, nr. 17 (decembrie 1555).

28 Miron Costin, op. cit., p. 24.

29 Ibidem, p. 25.



ALEXANDRA-MARCELA POPESCU

care s-a plans sultanului de amestecul si jaful polonilor din tinuturile Moldovei:
» [...] domnia s-a dat Miriei voastre domnegti [...] a fost mare greutate din
partea imparatului insusi 5i din cea a boierilor ce se aflan in Tara Munteniei [s.
n.] [...], iar plingerea cea mai mare [s. n.] a lor a fost asupra cumnatilor Mariei
voastre domnesti [...] cd acestia au distrus si ruinat tara [...]”*°. Totusi, para nu
era intru totul neadevirata, insa evidentierea partii negative a insciunirii lui
Constantin voda ar fi putut duce la pierderea tronului, prin numirea unuia
dintre verii sdi. Cel mai probabil, boierii in cauzi au fost iertati sau au rimas
in pribegie, neexistind mentiuni cu privire la pedepsirea lor. Totodata, trebuie
retinut faptul cd incd din aceastd perioada unii dintre marii boieri incep si se
adiposteascd in Muntenia, adicd cit mai aproape de Poartd, cu speranta ci ii
vor putea indupleca pe turci sd le ridice domn, dupa pofta lor.

In anul 1615 si Stefan Tomsa II, ajuns domn din vointa sultanului, era si
fie parat la impiritie de o seama de boieri, care au fost indemnati si sprijiniti
de Radu vodi al Térii Romanesti. Hiclenii nu au apucat si-gi spuna pasul,
pentru ci marele vizir a dat porunci si fie pringi, legati §i trimisi domnului spre
judecati. Nechifor Beldiman logofitul, Gavril Sturza hatmanul® si Toader
Boul vistiernic au fost degraba decapitati pentru fapte de necredinti anterioare,
dar si pentru vorbele rele pregitite impotriva voievodului®. Cei trei boieri se
vede cd au ales intentionat drumul pribegiei lor spre Muntenia, cu scopul final
de a ajunge la picioarele sultanului, ca si obtina mazilirea domnului, fiindca
numirea lui aici se hotirase®. Insi, daci plangerea riuticioasa la imparitie,
venitd din tard sau din Muntenia, nu a fost ascultat, se pare ci cea din partea
ylesilor” era demult gtiuts®™, In ciuda faptului ci arz-urile® impotriva Tomsei
vodd erau atit de facturd internd, cit si de provenientd externd, domnul nu gi-a

30 Ilie Corfus, op. cit., p. 165, nr. 76 (21 februarie-1 martie 1608).

31 Maria Magdalena Szekély, Boieri hicleni si inrudirile lor, in ArhGen, I (VI), nr. 1-2, 1994,
p.222.

32 ,Dupi cea rizsipa a ostii lui Stefan-vodi, au iesit Stefan-voda in Tara Munteneasci i,
mirgindu aproape spre Focgeani, l-au tumpinatu ceausii imparatesti, cu Beldiman-logofitul,
si cu Sturdzea-hatmanul, si cu Boul-visternicul in obedzi, ca-i pornise Radul-voda, domnul
muntenescu pre atunci, de mersesi la Poartd asupra Tomgei-voda, ci-i era Radul-vodi lui
Stefan-vodd mare nepriiatin. Ce cine era veziru la impdrdtie era priiatin lui Stefan-vodd
[s. n.] si au dzis veziriului, pricepindu lucrul: <Ce si acoliseste Radul-voda de cel siracu>. Si
indatd au trimis ceausi de au timpinatu pre boieri, carii sintu mai sus pomeniti, si i-au pus in
obedzi si i-au dus la Stefan-vodi. Deci, citi i-au adus ceausii, indatd le-au tdiatu capetele sile-au
aruncatu trupurile in Siretiu” (Miron Costin, op. cit., p. 32).

33 ,Erapreacele vremi Tomgea-vodi la Poartd pre trebile tirai, pre lingd capichihii, si vidzandu-1
omu de tard, cunoscut amu la cipeteniile Portii, i-au scos domniia i i-au ordnduit imparatiia
si pre Cantemir-beiu, cu ordile lui, care pre acele vremi licuia in Bugeacu, si-1 duci pre Stefan-
vodi in scaun” (Ibidem, p. 26).

34 ,Jlari pard adevirati c-au avut Stefan-vodid Tomgea totdeauna despre lesi la imparitie”
(Ibidem, p. 35).

35 Institutii feudale din Tirile Romdne. Dictionar, p. 26-27.
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pierdut tronul din vointa Portii, fiind incd in bune relatii cu reprezentantii ei.
Aceasta se constatd din atitudinea nefavorabild a marelui vizir fata de boierii
veniti cu prd, care pare si nu fi fost cAgtigatd cu vreo sumai de bani, ci, daca
dim crezare cronicii, era intiritd de prietenia dintre voda si insemnatul turc®.

De reguli, plangerea impotriva domnului era intocmita de un grup de boieri
nemultumiti, nu doar de o singuri persoani. Numai ca din acel grup se puteau
remarca, dupi cum arati mirturiile vremii, citiva boieri mai nipastuiti. In
timpul lui Gheorghe vodid Duca, in anul 1672, un pasin fati l-a faicut Gheorghe
Ursache, fost mare vistier”’, care era dintre cei mai bogati si care a atras atentia
domnului. In urma vorbelor riuticioase ale acestuia, vodi a fost mazilit sicu
greu si-a salvat viata, plitind turcilor o importanti sumi de bani*®. Insi, Duca
vodi a revenit pe tronul tarii si l-a tras la rispundere pentru fapta sa pe Ursache
vistier, inchizindu-l cu tilharii §i ciznindu-] prin bitaia la tilpi, pAni a ologit
si a siricit™. Pedeapsa suferitd nu este prea des intlnitd in cazuri de hiclenie*®,
dar se poate si fi fost hotirita marelui boier tocmai pentru bogatia agonisiti i
pentru relatiile pe care acesta le avea.

Intr-adevir, in a doua jumitate a veacului al XVII-lea, au fost cheltuite la
Poartd mari sume de bani, pentru obtinerea sau innoirea domniei*, in mare
parte si din vina boierilor. Citiva cArmuitori au ,,iertat de cap” pe cei care i-au
paratlaimparitie, laindemnul turcilor, dar cu riscumpdrare, adicd in schimbul
unor insemnate pungi de bani*¥, pentru a acoperi lipsurile din visterie produse
din cauza lor. Totodati, in afara pierderilor banesti inregistrate in urma parilor
boierilor contra domnului, fuga lor la turci, al cirei traseu cuprindea tinuturile
muntenegti, implica sprijinul vecinilor, deloc dezinteresat, aga incit se instaura
o noud ,legiturd” a proaspit alesului vodi, cea fatd de cArmuitorul Tirii
Romanesti®. Astfel, Constantin vodi Cantemir (1685-1693) a ajuns domn al

36 Miron Costin, op. cit., p. 32.

37 Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregitori din Tara Romdneasci si Moldova. Sec. XIV-
XVII, Bucuresti, 1971, p. 454.

38 Ion Neculce, op. cit., p. 216-217.

39 Ibidem,p. 283.

40 1In a doua jumitate a veacului al XVII-lea pedeapsa obisnuiti pentru hiclenie, adici
decapitarea celui vinovat si confiscarea averii, s-a aplicat destul de rar.

41 Ton Neculce, 0p. cit., p. 253.

42 ,Dece Cantemir-vodd, dupi ce i-au adusu-i, i-au pus la inchisoare, §i 7% i-au omorit, c-an
poroncit Poarta si nu-i omoare. [...] Ce i-au pus banii pe totii, si-i intoarci cheltuiala ce an
cheltuit la Poartd [subl. mea], pe unii cite dzece pungii, pe altii cite 5, pe altii cAte cum au
socotit. Si dupi ce s-au plinit banii i-au dat pe chizisie si i-au slobodzit” (Ibidem, p. 338).

43 ,Decii Gvrilitd vornicul, cum au intiles, s-au si ridicat cu ficiorii lui si cu alti boiari din
Tara de Gios, cu citiva, si au fugit in Tara Munteniasci, la $erban-voda. Iar $erban-voda,
dupi ce i-au vizut ci au vinit la dinsul, tare s-au bucurat si au §i ripezit harzuri de la boiari,
cu pird asupra lui Dumitrasco-voda. $i cu silinta si cheltuiala lui Serban-vodi au isprivit si
margd boiarii la Oblucita, la Suliiman-pagia [s.n.], [...], sile ia sama cu Dumitragco-voda, si-i

giudece” (Ibidem, p. 293-294).
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Moldovei in urma amestecurilor boieresti la Poarta impotriva lui Dumitragco
vodd Cantacuzino (1684-168s), dar, mai ales, prin contributia munteanului
Serban vod3, care i-a indemnat i sustinut cu bani pe pribegi*’. Cel care a
intervenit adesea la mai marii turcilor, pentru ridicarea sau mazilirea domnilor
Moldovei, a fost Constantin vodi Brincoveanu, fiind invinuit de marele vizir
Ca a saracit aceasta ;aré“. De aici reiese c3, in atare condi;ii, raporturile dintre
cei doi domni romani nu mai putea fi de egalitate, ca mai inainte.

Para la impardtie era perceputd negativ in epoca si, pand la urm4, era in
defavoarea celor care o sivargeau, precum ,sfatos” ii lamurea cronicarul Ion
Neculce, dupi relatarea caznelor indurate de Antioh vodi Ruset (1675-1678)
la Poartd, din cauza vorbelor cu ,strAmbitate” spuse impotriva lui: ,Dece
bine ar fi, fratilor, s3 nu va indesati 4 piri domnii [s. n.], ci-s pomizanici a lui
Dumnedzau. Micar de v-ar si poronci domnul atunce, care-i stipanitor, inca
din cele drepte s le mai imputinatii, iar ndpasstii si nu punetii, ci osdnda nu
sd iartd, nici trece [s. n.]. Pe multii amu vidzut indesindu-sd, pentru cinste si
dobindeasca, de pirdascu domni [s. n.] si sa lauda intre dinsii, ca stiu bine a piri
[s. n.]. Iar pe urmd de cest fel de hirnicii nice pe unul n-am vadzut viindu la
precopsald™. Aceste randuri arati cit de rispandit era, in vremea respectivi,
fenomenul jalbelor la imparitie si cit de sArguinciosi erau boierii in a-l practica.
Insi nu au ascultat de vorbele acestuia, cici peste ani, boierii mergeau la turci sa
se parascd intre ei””, nu numai pe carmuitorii tarii.

Prezenta boierilor moldoveni in pribegie la poloni i desele lor incursiuni
in Moldova arata ca péra contra domnului nu a avut loc doar la Poarti, ea a
fost practicata, initial, si la curtile tirilor vecine®. Insi, intelegind ci dreptul
de intervenitie in privinta succesiunii domnesti apartinea sultanului, boierii

44 Ibidem.

45 ,Intr-acea vreme, ajungind mare vizir Rami, [...] si cunoscind toate uneltirile muntenilor
st prigonirile si schimbarile de domni din Moldova ficute de Branvoveanu [s. n.], cu puterea
banilor, a orinduit in timpul viziratului siu, cum ci Basarab vodi pe drept este dator sa
pliteasci §i haraciul Moldovei si sd aduci si intreaga tard in starea ei de mai inainte, deoarece
din pricina lui tara s-a prapadit” (Cronica Ghiculestilor. Istoria Moldovei intre anii 1695-1754,
text grecesc insotit de traducerea romaneasci, cu prefatd, introducere, glosar si indice, editie
ingrijitd de Nestor Camariano §i Adriana Camariano-Cioran, Bucuresti, 1965, p. 13).

46 IonNecule, 0p. cit., p. 257-258. Acelasi sfat se pare ci ar fi fost dat boierilor si de Nicolae vodi
Mavrocordat (1709-1710): ,,Aceastd pari ce vreti si faceti la impiritie impotriva domnilor
pricinuieste mai mult riu domniilor voastre decit domnilor, si mai ales aritati ci procedati
cu multd nechibzuintd, cici plangAndu-vi, dovediti pe de o parte ci tara voastri este sdricita,
iar pe de altd parte, spunind ci domnul v-a luat atitea pungi, o infitisati foarte bogata, si cam
ce credeti cd va gindi impdritia despre voi?” (Cromica Ghiculestilor, p. 65).

47 ,Sis-au ficut doui cete si s pare totdeauna la Mihai-vodi, si-s minince capetele. [...] $isd
parie o ceatd pre alta la Poartd, cum au mancat sute de pungi de bani din tard” (Ion Neculce,
op. cit., p. 688).

48 Ilic Minea, Complotul boeresc in contra lui Stefiniti Vodd, in CIL 1V, nr. 2, 1928, p. 212-214.
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au inceput sa se indrepte citre Sublima Poarta. In drumul lor, costisitor* si
primejdios, au intrat in legiturd cu domnul Munteniei, care adesea i-a ajutat
si indemnat si-gi urmeze planul. Numai ci, la impdritie, desi turcii erau
interesati de ceea ce se intdmpla in tard, nu erau degraba si cu mare fala primiti.
Eiaveau si agtepte vreme indelungata’® pe meleagurile turcilor, pani si fie luati
in considerare. De aici poate §i nevoia de a fi sprijiniti de cArmuitorul Tirii
Romanegti, cu pecetea ciruia plecau adesea arz-urile boierilor moldoveni citre
mai marii turcilor’’. Mirturiile vremii arati ci nici in veacul al X VIII-lea, cAnd
para boiereasca devenise un obicei, nu s-a institutionalizat intimpinarea lor la
Poarti. Boierii trimisi de Dimitrie vodd Cantemir (1710-1711) cu pArdimpotriva
domnului mazilit, Nicolae vodi Mavrocordat, ,au iesit inaintea sultanului
cu rogojind aprinsi in cap”* ca si-si spuni pasul. Acest fel de infitisare, cici
moldovenii erau veniti in numir mare, avea loc pentru a atrage atentia asupra
lor, aritdnd disperarea si marele lor necaz, dar, mai cu seamd, urmireau sa
inméneze jalba intocmitd, cici nu-si prezentau prin viu grai neajunsurile, ci
prin scris™, Spre exemplu, marele postelnic Panaiotachi Morona®, din vremea
lui Constantin vodd Duca (1700-1703), a venit in ajutorul boierilor aflati la
Poarti ,,si au ficut un hardzu cu méina lui, ci stie turceste”. Asadar, cei veniti
cu pari la impiritie, de reguld, nu erau primiti de sultanul insusi, ci, in cel mai
bun caz, dupa iesirea lor in calea sa’¢, acesta cerea jalba §i poruncea marelui
vizir si le faci dreptate”. Deci, nu avea loc o intdmpinare oficiala sau cel putin
o primire la vreuna din curtile turcesti insemnate, desi moldovenii erau, de
reguld, dintre cei mai de seama boieri, adica fruntea rarii>®,

49 ,Sistringindusi acolo la cea nunti, au sfatuit si s-au giurat cu totdi, ei inde ei, si fugd in Tara
Munteneasci la Brincovanul, sd /e de agiutor de cheltuiali sia margd la Poartd si pdrascd pe
Cantemir [s. n.], si-l scoatd din domnie, sd ridice domnu dintre dansii pe Velicico vornicul”
(Ion Neculce, op. cit., p. 333).

S0 Ihidem, p-293.

51 ,lar Serban-vodi, dupi ce i-au vizut ci au vinit la dinsul, tare s-au bucurat s an si rapezit
harzuri de la boiari, cu pivd asupra lui Dumitragco-vodi [s. n.]. $i cu silinta i chelcuiala lui
Serban-vodi au isprivit si margi boiarii la Oblucita, la Suliiman-pasia, [...], si le ia sama cu
Dumitragco-voda, si-i giudece” (Ibidem, p. 293-294).

52 Cronica Ghiculestilor, p. 83.

S3  Ibidem.

54 Nicolae Stoicescu, 0p. cit., p. 419.

55 Ion Neculce, 0p. cit., p. 444.

56 ,Si indati i-au gitit pre o sami §i i-au trimis la Poartd. $i sosind boiarii la Poarta, s-au pdscut
prilejul, si, cand au esit impiratul la geamie, ei -au aprins rogojine in cap si an dat ardzaun la
impdratul [s. n.], jiluind ce li-au ficut Niculai-voda. Iar imparatul, vidzand atita jaloba, au si
trimis si aduci pre Neculai-vod3, si-i tae capul” (lbidem, p. 518-519); Cronica Ghiculestilor,
p- 129.

57 ,Ceimpiratul, vidzind acea gloatd de oameni, au si triimis de le-au luat arzul si cetindu-l, I-au
buiurdit la vizirul, si le faci pe voie pentru toate ce or poftii” (Ion Neculce, op. ciz., p. 444).

58 Miron Costin, op. cit., p. 76-77.
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Parala Poartd, cu toate ci nu a fost amintitd de cercetatorii istoriei dreptului
romanesc, este, potrivit izvoarelor medievale, un fapt de hiclenie, care a fost
pedepsit ca atare, la inceput, chiar prin decapitarea celor vinovati si confiscarea
averii pe seama domniei. Pedeapsa se executa, de regula, la Poarta, dar §iin tara,
unde boierii se intdlneau direct cu reprezentantii autorititii turcesti. Motivele
tradarii erau determinate de atitudinea nefavorabila a domnului fatd de o parte
din ,ruda cea aleasd” si mai putin de nevoia tarii. Pira la imparitie inlocuia un
alt act de hiclenie, anume ,ridicarea armelor contra domnului”, adica lupta,
confruntarea deschisi cu voda i sustindtorii sii, care avea loc in veacul al X VI-
lea si inceputul celui urmator, cAnd oastea incé se mai putea aduna, iar situatia
politicd a tirii era cu totul alta. Era, de fapt, calea dezonorantd de a obtine
mazilirea domnului. Numai ¢i drumul la imparatie, anevoios si costisitor, nu
se incheia intotdeauna dupi placul boierimii, cici interesul Portii prima: domn
cu autoritate potrivita, fidel politicii turcilor si boieri la fel. Cind una dintre
cele doui tabere ciuta si se semeteascd, trebuia sd se intervind, prin sprijinirea
celeilalte. Spre exemplu, Petru Rares, domn autoritar, este mazilit si la cererea
boierilor, dar, dupd uciderea lui Stefan vodd Lacustd, alesul sultanului, mai
marii tirii sunt dati in seama aceluiasi domn, rimas autoritar, insd devenit,
in primi instanta, credincios Portii. Aceasta era o reglementare a raporturilor
domn-boierime, in favoare puterii suzerane si in defavoarea tirii. Astfel, nu
putem afirma ci inliturarea sau ridicarea cArmuitorului era un apanaj al
boierimii hiclene, chiar daci izbinda a fost adesea de partea lor, pentru ci
existau si interese externe, ale statelor vecine si, dupa cum s-a aritat, cele ale
turcilor. Céteodatd, cei veniti cu plangeri la imparitie, aveau de suferit rele
tratamente, pe masura semetiei lor, fiind inchisi si trimisi domnului in tara,
spre judecatd, nu fird mari cheltuieli pe la mai marii turcilor. Aceste pungi de
bani, recuperate apoi din avutul hiclenilor, contribuiau la prelungirea anilor de
domnie, prin eliminarea sau diminuarea arz-urilor la Poarta, care erau la fel de
primejdioase, asemenea existentei pretendentilor. Totusi, boierii erau puternic
motivati de interese personale, precum inavutirea, obtinerea de dregitorii si
privilegii sau chiar tronul tarii, desi erau constienti ca-si puneau viata in pericol
prin venirea la Poarta.
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FAPTE DE NECREDINTA SAVARSITE DE BOIERI MOLDOVENI

Abstract®*

DEEDS OF UNFAITHFULNESS UNDERTAKEN BY
MOLDAVIAN BOYARS. THE DENOUNCEMENT TO THE PORTE

The present paper focuses on the Denouncement to the Porte, a new deed of
treason, which was not mentioned by the researchers of old Romanian law. On
the basis of testimonies from the epoch, we notice that this deed of unfaithfulness
was committed against the reigning prince, and the guilty boyars were punished as
traitors, by beheading and confiscation of the fortunes. The denouncement to the
Porte gradually replaced starting with mid 16 century another deed of treason,
more precisely “raising weapons against the Prince”, which could not be undertaken
any more due to the diminution of the boyars’ military force and of the political
situation of the country. We could say that it was the boyars’ new disloyal manner
to get rid of the prince ruling the country. Except that the way to the Porte, difficult
and costly, would not always end as the boyars wanted, as the interest of the Porte
prevailed: a prince with an adequate authority, faithful to the Turks’ politics and
boyars of the same kind.

59 Rezumat tradus de Coralia Costas.
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UN INVENTAR DE DOCUMENTE PRIVITOARE
LA MOSIA VOROVESTII A MANASTIRII SFANTUL
IOAN ZLATAUST DIN IASI

Ludmila BACUMENCO-PIRNAU, Mihai-Cristian AMARIUTEI

In lucrarea de fati ne propunem si aducem in atentia cercetitorilor
preocupati de istoria licasurilor de cult din Moldova i a stapénirilor acestora
informatiile cuprinse intr-un opis de documente aflat in fondul Ministirea
Sf. Ioan Guri de Aur - Iasi, pastrat la Arhivele Nationale Bucuresti (pach.
XXXVIII, doc. nr. 3). Inventarul, pe care il publicim' insotit de citeva
comentarii, este, dupd stiinta noastra, inedit, §i contine rezumatele a 29 de
documente privitoare la mogia Vorovestii, din tinutul Carligaturii, stipaniti,
din a doua jumitate a secolului al XVII-lea, de manastirea iesean®’. Datele
cuprinse in acest inventar sunt deosebit de importante pentru inliturarea
confuziei pricinuite de faptul ca, doar la cativa kilometri spre est de Vorovestii
stapaniti de manastirea Sf. Joan Gurd de Aur, se afld un alt sat cu acelasi
nume, astizi in comuna Miroslava din judetul Iagi, diruit ministirii Galata
de citre ctitorul acesteia, Petru Schiopul, in 25 februarie 15777 in stipanirea

1 Vezi AnexaI (facsimil) si Anexa II (transcrierea textului).

2 Pentru bibliografia mai veche referitoare la ministirea Sf. [oan Zlataust, v. Nicolae Stoicescu,
Repertoriul bibliografic al localititilor si monumentelor medievale din Moldova, Bucuregsti,
1974, p. 465-466. Pentru documentele privitoare la istoria acestei manistiri, de la ctitorire
si pAnid in anul 1800, v. loan Caprosu (Cd.), Documente privitoare la istoria ora;ului lasi
(in continuare: Ioan Caprosu, Documente lasi), vol. IXX (vol. I, in colaborare cu Petronel
Zahariuc), lasi, 1999-2008, Indici de nume, sub voce Sfantul Ioan Guri de Aur, ministire.
Contributii recente la clarificarea unor aspecte ce tin de intemeierea licasului de cult iegean si
de litigiile de stapanire cu alte manistiri au adus Petronel Zahariuc, Date noi despre dond vechi
mdndstiri iesene: Clatia si Dancu, in AILX, XLIII-XLIV, 2006-2007, p. 673-683, republicat
in idem, De la lagi la Muntele Athos. Studii si documente de istorie a Bisericii, lasi, 2008, p.
53-64 si Citalina Cheleu, O biserici din secolul al XVII-lea: Sfantul Ioan Zlataust din lagi, in
Monumentul, VII1, 2007, p. 27-33.

3 loan Caprosu, Petronel Zahariuc, Documente lagi, vol. 1, Acte interne (1408-1660), lasi, 1999,
nr. 18, p. 28-29.
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cireia va rimane pani in secolul al XIX-lea". Aceasti omonimie si faptul ci
pentru multd vreme amandoua satele au ficut parte, din punct de vedere
administrativ, din tinutul Carligiturii, au determinat mentinerea acestei
confuzii in istoriografie’.

Prima atestare documentard a Vorovegstilor este din 18 februarie 1456, cAnd
Petru Aron intareste protopopului loil §i fiului siu, Giurgea grimatic, mai
multe sate §i mosii, printre care Vorovesti si Arpasesti, la Carligitura, precum
si trei locuri de moari’.

Mai tarziu, in prima domnie a lui Petru Rarey’, Mihu portar de Suceava®
primeste intdrire pentru trei parti de sat din Vorovesti, cumpirate de la Ilarion
si sora sa Magdalina, copiii lui Dragog Cariba, nepotii Maruscii. Aceasta era
descendenta din primii stdpani ai satului, intrucit se arata ca partile de sat le
avea cu ,,dresd de inpirtald” de la Stefan cel Mare. Prin acelasi ispisoc, Mihu
portarul primea intarire i pentru o altd cumparaturi, o prisaca din hotarul
Vorovestilor, aproape de Paraul Fantnilor, cu pomet, luati cu trei sute de zloti
titiresti de la Theofan, episcopul Ridiutilor’. Ulterior, aceasti bucati de mosie
se va numi Berescul §i va ajunge, la debutul veacului al XIX-lea, in stipanirea
stolnicesei Catrina Donici'’, sotia riposatului stolnic Sandul Ilie. Stolniceasa
schimbd acest trup de mosie (,,ce din vechiu s-a numit La Fintina Rece”), in
27 ianuarie 1809, cu doui dugheni din Iasi ale lui Costache Cantacuzino fost

4 1n 1831, satul ficea partedin Ocolul Codrului, tinutul Iasilor (Corneliu Istrati (ed.), Catagrafia
ﬁsmld a Moldovei din anul 1831, Tasi, 2009, p. 187).

5 In toate colectiile i cataloagele de documente importante (Alexandru I. Gonta, Documente
privind istoria Romdiniei, A. Moldova, veacurile XIV-XVII (1384-1625), Indicele numelor de
locuri, editie ingrijitd si prefatd de Ioan Caprosu, Bucuresti, 1990, p. 282; DRH, A. Moldova,
vol. IT (1449-1486), intocmit de Leon $imanschi in colaborare cu Georgeta Ignat si Dumitru
Agache, Bucuresti, 1976, Indice de nume, p. 532; CDM, vol. 111 (1653-1675), intocmit de
Mihai Regleanu, Doina Duca, Constanta Negulescu, Veronica Vasilescu, Cornelia Crivit,
Bucuresti, 1968, Indice de nume, p. 667; Ibidem, vol. IV (1676-1700), intocmit de Mihai
Regleanu, Doina Duca Tinculescu, Veronica Vasilescu, Constanta Negulescu, Bucuresti,
1970, Indice de nume, p. 626), sub voce Vorovesti se indexeaza, firi distinctie, ambele sate cu
acest nume.

DRH, A. Moldova, vol. I1, nr. 56, p. 81-83.

DIR, A. Moldova, veacul X V1, vol. I (1501-1550), Bucuresti, 1953, nr. 288, p. 323-324; CDM,
supl. I (1403-1700), intocmit de Maria Soveja, Mihai Regleanu, Doina Tinculescu, Marcel
Ciuci, Gabriela Barceanu, Bucuresti, 1975, nr. 83, p. 59 (datat: ,,cca 1530-1537 mai 2” );
Anexal, nr. 1 (cu data: 1540).

8 Pentruinformatii despre Mihu parcilab de Hotin, apoi portar de Suceava, v. Maria Magdalena
Székely, Sfetnicii lui Petru Rares. Studiu prosopografic, lasi, 2002, p. 153-166 si Indice, p. 632,
sub voce Mihu parcilab de Hotin.

9 Prisaca fusese stdpanitd anterior de Petru Vartic, care o vinduse cpiscopu[ui Pahomie de
Ridiuti (CDM, vol. V (1701-1720), intocmit de Veronica Vasilescu, Doina Duca-Tinculescu,
Bucuresti, 1974, nr. 319, p. 80-81).

10 Anexal, nr. 29.

~N AN



LupMirLa BACUMENCO-PIRNAU, MIHAI-CRISTIAN AMARIUTEI

mare vornic'’. Dupi mai putin de trei luni, in 9 aprilie 1809, spitarul Iancu
Miclescu riscumpird mogia Berescul de la vornicul Costache Cantacuzino,
fiind alituri de mosiile sale'?.

StdpAnirea pe cele trei parti de Vorovesti curge, se pare, linigtita, pAni spre
sfarsitul secolului al XVI-lea. In 17 ianuarie 1597, domnul Ieremia Movili
intareste cneaghinei Comnasatul Vorovesti, ,,insd in partea unde a tinut Mihul
hatmanul”?. Un Nechita diac primea, la rindul siu, confirmare de stipanire,
in 12 octombrie a aceluiagi an, dupi ce cistigase o pricini pentru Vorovesti cu
un Dumitru panbucliu §i sotia acestuia'®. Diacul Nechita vinde la 8 martie 1601
negustorului iegsean Done cele trei parti de Vorovesti, cu loc de iaz §i de moari
si cu loc de prisacd, pentru care acesta primeste i carte domneasca de intirire
la 13 martie’”. Dupi cum aflim insi dintr-un suret din 27 martie 1602, diacul
nu putea dispune singur de aceastd mosie si folosise la vAnzare zapise ficute ,,cu
viclesug”. Drept urmare, sora sa, Ana (fata Urtei si nepoata Odochiei, sotia
lui Mihul hatman), impreuni cu sotul ei, Grama aprod, are pari cu Nechita la
domnie, obtinand dreptul de a riscumpira pirtile din Vorovesti'. Se pare ci
Grama aprodul si sotia sa, Ana, au avut o fatd, cisitoritd cu un Gheorghe, ce
ar fi incilcat, la un moment dat, cu stipinirea sa, Vorovestii, o mosie vecina,
numiti Poiana Berescului, stipanitd de un oarecare Macsim. Mirturia datd
de megiesi in privinta hotarelor Vorovestilor arati, la un moment dat, ca
,»hotarul Gramei” este tinut de calugirii de la Sfantul Ioan. Informatiile sunt
cuprinse intr-un suret'” de pe o carte de la Radu Mihnea, dataté insi numai
cu veleatul, anume 7139 <1630 septembrie 1-1631 august 31>. Cum in acest
interval, in Tara Moldovei, domnea Moise Moghili, si nicidecum fiul lui
Mihnea Turcitul, documentul apare ca indoielnic, concluzie la care au ajuns
si boierii ce judecaseri la Mitropolie, in anul 1819, una din pricinile de hotar
ale ministirii Sf. Ioan Zlataust cu vecinii sii de mosie: ,,dar la cine au aflat acel
suret si ce incredintare ave nu aratd, pentru ci la acel velet nu si vede sa fi fost
domn Radul voda, nici si stie de era min(3)st(i)re Sv(intul) loan ficuti, cici
precum si vede astizi este in urma zaditd de domn(ul) Duca v(oie)v(0)d si nici

11 BAR, Cresterea colectiunilor, XIX, 1911, octombrie-decembrie, p. 254.

12 Ihidem.

13 DIR, A. Moldova, veacul XV, vol. IV (1591-1600), Bucuresti, 1952, nr. 208, p. 155.

14 Anexal, nr.2.

15 Ibidem, nr. 3 si 4.

16 CDM, supl. I, nr. 207, p. 92; Anexa I, nr. 5. Nu stim cine este cncaghina Comna: ea ar putea
fi nepoata de fiici a lui Mihu, acea fiici a parcilabului cisitoritd cu comisul Petrascu (,,cel
tdiat, impreund cu Mihu si cu alti boieri, de Petru Rares, la 15417 — Maria Magdalena Székely,
op. cit., p. 154). In ceea ce priveste celelalte personaje implicate in aceasta pricind, se considerd
ci Urata ar fi fost sora Odochiei (Ibidem, p. 153). Oricum, ,,atestarea nepotilor lui Mihu
acolo inliturd eventuala presupunere ci pirtile acestuia fuseserd confiscate pentru hiclenie”
(Ibidem, p. 166).

17 Anexal, nr. 6.
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s stie de au fost alta mai innainte”. In consecinta, suretul prezentat ,,nu si
socotesti nici de un temeiu™"*. In rezumatul actului se arati ci originalul cirtii
domnegti a lui Radu Mihnea fusese gasit ,,in scrisorile lui Gavriil uricariu”,
probabil una §i aceeasi persoani cu acel Gavril aritat intr-un zapis din 1716
drept fiul lui Ilie mare spitar. Spre sfarsitul secolului al XVIII-lea, Enache, fiul
lui Gavril uricar, apare implicat in nigte tranzactii cu pirti din Vorovesti®.
Mai adiugim la acest ,,dosar” si informatia ci in anul 1686 era ,,fairimat” un
zapis pentru Vorovesti*, poate in legitura cu suretul indoielnic amintit mai
sus, prezentat de manastirea Sf. Ioan Zlataust.

Nu stim cAnd anume au trecut cele trei parti de Vorovesti in stipinirea
ministirii Sf. Toan Zlataust din Iagi. Dintr-o anafora din 10 decembrie
1819, aflim ci, la cercetarea pricinii de stipanire dintre ministirea iegeani
si vornicul Iancu Miclescu, nu era laimurit ,,cAnd au intrat acele trei parti la
min(3)st(i)re si cu ce chip iarisi nu si vede, zicAnd egumenul ci aceli scrisori nu
sdafla la man(d)st(i)re”; din alte acte prezentate de egumen, o hotarnici si doud
cirti de stapinire din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, reiegea faptul
cd partile in discutie ,,au trecut” la mindstire de la sotia unui Pascal staroste de
negustori’, probabil prin danie.

In 9 octombrie 1664, Tudosie Dubiu primea porunci si hotirniceasci
stapinirea mandstirii Secul si a lui Iane vistiernic, cite o jumitate din a patra
parte din Vorovesti®’, fapt pe care logofitul Dubiu il aducea la indeplinire
la 31 octombrie in acelasi an®’. Aceste doui pirti din Vorovesti erau alese si
dinspre ,,parte Gramii”, ce nu poate fi altul decit aprodul Grama, amintit
mai sus. Agadar, la aceastd dati, cele trei pirti din Vorovesti nu apartineau
minastirii Sf. Ioan Zlataust, care nu era amintiti in hotarnica lui Dubau.
Dupi cum am aritat, in comunitatea monahali de la ministirea iegeand se
stia, la inceputul secolului al XIX-lea, ca Vorovestii trecusera la sfAntul licas
de la sotia lui Pascal, asadar dupa moartea acestuia. Starostele de negustori
Pascal traia inca in 4 septembrie 16657, dar era trecut la cele vesnice in 12

18 Ibidem, nr. 26 i 29.

19 Gheorghe Ghibanescu, Surete si izvoade, vol. X111, Husi, 1923, p. 53-54, 74-75.

20 CDM,vol. 1V, nr. 1040, p. 236.

21 Anexal, nr. 29.

22 Cunoagtem cateva lucruri despre acest negustor iesean, care apare ca martor in lasi intre
1646 5i 1649 (Ioan Caprosu, Petronel Zahariuc (ed.), Documente lagi, vol. 1, nr. 328, p. 404;
nr. 329, p. 405; nr. 355, p. 425; nr. 358, p. 427-428). Impreuni cu sotia sa, Agafia, primeste
intirire domneasci, in 12 februarie 1647, pentru o serie de mosii cumpirate anterior, printre
care o prisacd cu gridini §i o poiani din satul Lungani, tinutul Carligiturii (Zbidem, nr. 336,
p- 410—411). Ca fost staroste, semneazi greceste ca martor la o vAnzare in Tasi, in 8 ianuarie
1664 (Ibidem, vol. 11, Acte interne (1661-1690), Iasi, 2000, nr. 61, p. 63).

23 DJANLI, colectia Documente, pach. CDLXI, doc. nr. 71.

24 CDM,vol. 111, nr. 1087, p. 241; Anexal, nr. 7.

25 TIoan Caprosu, Documente lasi, vol. II, nr. 89, p- 85.



LupMirLa BACUMENCO-PIRNAU, MIHAI-CRISTIAN AMARIUTEI

iunie 1669, cAnd Agafia, sotia sa, aratd ci, ,,neavandu cuconi noi in de noi din
trupul nostru”, are acordul riposatului ei sot, lisat cu limba de moarte, de a
dispune dupi dorinti de averea lor*’. Pe Agafia Pisciloaia o gisim martor in
lasi la 8 februarie 1676”. De asemenea, la s iunie acelasi an diruia jumitate
din Poiana Grecilor, din hotarul Vorovestilor, lui Sandul negustor din Iasi
si sotiei acestuia®®. Este posibil ca tot in anul 1676 si fi diruit mosia sa, trei
parti din Vorovesti, mindstirii Sf. Ioan Zlataust, pe care, putem presupune ci
o cumpdrase anterior impreuna cu so;ul ei, la o datd pe care nu o cunoagtem,
de la urmasii lui Grama aprodul si a sotiei sale Ana.

In secolul urmitor, mogia Vorovestii a inceput si fie numiti si Pisciloaia,
dupi sotia fostului staroste de negustori. Intre anii 1747 si 1749, cilugirii de
la Sf. Toan se afld in pricina cu fiii lui Ilie pitar, care sunt acuzati ci incalca
hotarul Vorovestilor (sau Pisciloaia) cu mosia lor, Berescul. Disputa se incheie
printr-o invoiala intre Isaia ieromonah, epitropul manastirii, si fiii lui Ilie fost
mare pitar, din 15 mai 1749, dupd care fiecare din pirti urma s stipaneasci
dupi vechile hotare®.

In 25 august 1757, o carte de intirire dati de Scarlat Ghica egumenului
de la Sf. Toan Zlataust pentru mogia Pisciloaia aminteste si de un mitoc de
pe cuprinsul mosiei*, probabil un schit de lemn pus sub ascultarea ministirii
iesene, in jurul ciruia se va ageza si un sat.

Cum pricinile de hotar cu stipanii mosiilor din jur nu se incheiasers, se cere
o noui hotarnicire, ficuti de Ioan Meleghi vornic de poarta si Procopie dascil
la Mitropolie la 15 iulie 1763%". Aceastd noui alegere de hotare nu a rezolvat
lucrurile, ba chiar le-a complicat, intrucat a alimentat pretentiile manastirii la
o bucata de loc mai mare, dincolo de Dealul Mare, paAni in Stavnic si Sacovit,
si a ndscut un nou conflict cu Iancu Miclescu, stipanul mosiei vecine, Paugesti.
Banul Andronache Donici este chemat si faca o alta cercetare de hotare, dupa
actele prezentate de manastire. Cererile calugirilor nu se gasesc insi intemeiate,
dupi cum se aratd in marturia redactati la 30 mai 18087 la care se anexeazi si
0 ,,harti de starea locului”. Aceasti harti se afla astizi la Biblioteca Academiei

26 Astfel, ea diruieste acum lui Iane negustor o pivniti si trei dugheni din Iasi (Zbidem, nr. 259,
p.228-229; nir. 276, p. 250-251).

27 Ibidem, nr. 444, p. 402.

28 Anexal, nr. 8. Cele din urmai informatii, dupa stiinta noastra, despre Agafia Pisciloaia le
avem din 20 ianuarie 1677, cAnd diruieste negustorului Pitragcu o dugheani din Iasi (Ioan
Caprosu, Documente lagi, vol. 1, nr. 466, p. 423).

29 Anexal, nr.9-14.

30 Ibidem, nr. 15.

31 Ibhidem, nr. 24.

32 Ibidem, nr. 26.
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Roméane™®, fiind insi datati in anul 1811>*, Coroborind informatiile oferite de
documentele rezumate in opis”, rezultd ¢ planul mosiei a fost intocmit intre
18 noiembrie 1807, cAnd banul Andronache Donici era hotarnic la Vorovesti,
,care acum se numeste Mitocul™, si 30 mai 1808, dati la care adeverea ci
diduse spatarului Iancu Miclescu, pe langd marturia hotarnici, §i harta de
starea locului®”.

Litigiul de stipanire cu spitarul Iancu Miclescu, stipanul Piugestilor™,
pentru mosia Vorovesti, numiti in documentele vremii si Mitocul®, nu a fost
insa stinsd. Vornicul Costache Conache este chemat si deslugeasci la fata
locului aceasti veche si incalcitd pricind de hotar™. Acesta intocmeste si o
mirturie hotarnici in 20 iunie 1817", prin care sunt respinse ca neintemeiate
toate pretentiile manastirii Sf. Ioan Gurd de Aur. Cum aceasta nu renunti la
drepturile ce credea ci i se cuvin, pe baza unei noi jalbe la domnie, Scarlat
Calimah porunceste, la 16 octombrie 1818, o cercetare a marilor boieri la
Mitropolie a acestei pricini“, care are loc la o dati ulterioari®, anaforaua
aritind ci mindstirea Sf. loan Zlataust trebuie ,,s3-si stipaneascd par-in opcina
Dealului Mare”. In 6 noiembrie, domnul tirii, din cite se pare, nu urmeazi
concluziile raportului, intirind manastirii stipanirea ,,peste o bucati de loc,

33 Aga Andronache Donici, Mitocul ce s-au numit din vechi Vorovesti, plan ms. sub cota H. 2322
C LXXIII-11.

34 BAR, Cresterea colectiunilor, XIX, 1911, octombrie-decembrie, p. 257.

35 Anexal, nr.265i29.

36 Biblioteca Academici Romane, Cresterea colectiunilor, XI1X, 1911, octombrie-decembrie, p.
254; XX, 1912, ianuarie-septembrie, p. 155.

37 Din picate, nu am avut acces la originalul hirtii, beneficiind in schimb - prin amabilitatea
dl. Mircea Ciubotaru, ciruia i multumim gi pe aceasti cale — de o copie de mani realizati in
cadrul colectivului de redactare a Tezaurului toponimic al Romaéniei. Moldova.

38 Anexal, nr.27; BAR, Cresterea colectiunilor, XX, 1912, ianuarie-septembrie, p. 140.

39 Satul cu acest nume apare in asa-numita Condica liuzilor din 1803 (Theodor Codrescu,
Uricariul, vol. VIII, Iasi, 1886, p. 334). Acesta era inglobat la 1816 in satul vecin Chirilesti
(Corneliu Istrati, Condica Visteriei Moldovei din anul 1816, Tasi, 1979, p. 107; Tezanrul
toponimic al Romdniei. Moldova, vol. 1, Repertoriul istoric al unititilor administrativ-
teritoriale. 1772-1988, partea 1, A. Unititi simple (Localititi si mosii). A-O, Bucuresti, 1991,
sub voce Mitocul?, p. 728).

40 BAR, Cresterea colectiunilor, XIX, 1911, octombrie-decembrie, p. 258.

41 Ibidem, XX, 1912, ianuarie-septembrie, p. 141; v. si Anexa I, nr. 29. Hotirnicirea lui
Costache Conache este amintita si de Paul Piltinea, Neamul logofitului Costache Conachi,
Bucuresti, 2001, p. 90. La nota 86, autorul face trimitere la o condici aflatd [a DJANI, colectia
Documente, pach. CDXXXVIII, nr. 53, f. 98-99, unde insd nu se afli nici o mentiune
referitoare la mosgia Vorovesti.

42 BAR, Cresterea colectiunilor, XIX, 1911, octombrie-decembrie, p. 259; Anexa I, nr. 28.

43 Anexa I, nr. 29. Anaforaua este rezumati in acest opis cu data de 10 decembrie 1819. In
cazul in care nu este vorba de o eroare a celui ce a intocmit lista la cAtiva ani dupi evenimente,
se poate lua in considerare si faptul ci judecata la Mitropolie se aménase in urma mortii
logofitului Bal, survenit dupi 16 octombrie 1818 (Anexal, nr. 28 i 29).
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peste Dealul Mare, din mosia Vorovesti, care acum se numeste Mitocul”**. O
posibila explicatie se poate gisi intr-un hrisov din 29 aprilie 1820, prin care
Mihail Grigore Sutu diruieste manistirii Sf. Ioan Zlataust o bucati de loc ,,ce
se tine de mogia Vorovescii pentru care era mindstirea in pricind cu vornicul
Iancu Miclescu, aflandu-se acel loc domnesc™*

Candva dupi 1820, an in care satul Mitocul apare inci in stipanirea
ministirii Sf. Toan Zlataust*®, ,»mogia Mitocul, care din vechiu se numea
Vorovesti sau Pisciloaea”, trece in proprietatea vornicului Vasile Hrisoverghi47,
probabil prin vinzare, de la care, inainte de anul 1832, ajunge la vistiernicul
Dimitrie Ghica®. Satul Mitocul dispare, iar mosia este inglobati in mosia
vecini Hirpisesti a vistiernicului Ghica®. Pe baza datelor cuprinse in
inventarul de documente privitoare la mogia Vorovesti, considerdm, cu marja
de aproximatie impusa de o asemenea intreprindere, ci fostul sat Mitocul se
afla pe unul dintre platourile situate intre actualele sate Harpisesti si Padureni
din comuna ieseand Popesti (v. Anexa III). Se remarci faptul ci o parte dintre
elementele de toponimie minord din actele rezumate in opis se regisesc si
astdzi in zond, precum Valea/Pariul Pisciloaia, Dealul Humiria, Paraul si
Dealul Chetrosu™.

In ceea ce priveste acea a patra parte din Vorovesti care nu a intrat in
stapinirea mindstirii Sf. loan Zlataust, putem spune ci, dupi 18 februarie
1456, cAnd intreaga mosie era intarita protopopului loil si fiului siu Giurgea
griméticSI, nu mai avem stiri pAna in 31 octombrie 1664, cAnd Tudosie Dubiu
alege si stilpeste hotarele acestei parti, in care stipineau, cite o jumitate,

44 BAR, Cresterea colectiunilor, XX, 1912, ianuarie-septembrie, p. 162. In 28 iunie 1819 s-a
dat o porunci a Cdimdcimiei citre isprivnicia tinutului Carligiturii pentru ridicarea
sechestrului pus asupra mosiei Pausesti, a vornicului Iancu Miclescu, de citre logofitul Lupul
Balg, care tinea in ,,or4nd3” mogia Vorovesti a mindstirii Sf. loan, fiind si vechilul acesteia
(Ibidem, XIX, 1911, octombrie-decembrie, p. 259), probabil tot o consecinti a disputei dintre
cele doud parti.

45 Theodor Codrescu, ap. cit., vol. V1, lasi, 1876, p. 220.

46 DJANI, fondul Vistieria Moldovei, dos. nr. 11/1820, f. 6v., 54r., 109r. Potrivit catagrafiei
pentru tinutul Cérligitura din acest an, satul Mitocul apare ca ,,mosiie la parte padurii,
alejveris(u)l licuitorilor cu ciritura de lemne de foc spre vinzare”.

47  Acesta mai stipanea in tinutul Carligiturii satul Odaia Midarjacul (Catagrafia fiscali a
Moldovei din anul 1831, p. 177).

48 BAR, Cregsterea colectiunilor, X111, 1909, octombrie-decembrie, p. 216.

49 Tezaurul toponimic al Romainiei. Moldova, vol. 1, partea 1, sub voce Mitocul®®, p. 728;
Catagrafia fiscald a Moldovei din anul 1831, p. 178. Aici, prin hrisovul domnesc din 20
septembrie 1827, se intemeiazd un targ, fiind ,,Joc de bund indemanare spre a si faci adunari de
iarmaroace”, in numir de 12 in tot anul (Gheorghe Ghibanescu, Documente, in Ioan Neculce,
fasc. 5 (1925), p. 230-231).

50 C. Chirita, Dictionar geografic al judetului Iasi, Bucuresti, 1888, p. 61, 120, 169; v. si Romdnia.
Hartd topograficd, intocmita de Directia Topografica Militara, Scara 1: 25.000, editia 1985,
foile L-35-31-C-b, L-35-31-C-d, L-35-31-D-a, L-35-31-D-c.

51 DRH, A. Moldova, vol. II, nr. 56, p. 81-83.
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ministirea Secul si lane Frincul vistiernic al treilea®™. Putem astfel presupune
cd stapanirea a curs linigtitd pe aceastd parte din Vorovesti, din momentul
in care Marugca si, probabil, un frate sau o sorid a ei isi imparteau, in vremea
lui Stefan cel Mare, aceastd mosie. Cert este faptul i, in 28 septembrie 164s,
Vasile Lupu intireste vistiernicului Gheorghe Rogca stipinirea peste un sfert
din jumitate de sat din Vorovesti, cumpirata de la Moise, fiul lui Albici din
Rominesti>. Inainte de 9 octombrie 1664, Gheorghe Rosca diruieste partea
sa din Vorovesti minastirii Secul’, de la care, printr-un schimb, ajunge, in a
doua jumatate a veacului urmitor, la banul Costache Sturza®®, Maria Sturzoaia,
sotia acestuia din urmd, vinde logofitului Lupu Bals aceasta a opta parte din
Vorovesti si mogia Hirpigesti inainte de 18 martie 1810°°. In stipinirea lui
Lupu Bal ajunge si cealaltd a opta parte din Vorovesti*”’, logofitul stipanind
astfel un sfert din Vorovesti, ce se va numi si Chirilesti*®, pani in anul 1832,
cand este inglobat in satul Hirpagesti®.

Inventarul de documente referitoare la mogia Vorovesti ne oferd o imagine
destul de completa asupra curgerii unei stipiniri din tinutul Cérligaturii, in
zona Dealului Mare, la nord de obérsia riurilor $acovit si Stavnic, in perioada
cuprinsd intre secolele XV-XIX. Prin editarea acestui izvor documentar
eliminidm orice confuzie legata de existenta a doud mosii cu numele Vorovesti

52 DJANTI, colectia Documente, pach. CDLXI, doc. nr. 71; CDM, vol. 111, nr. 1087, p. 241;
Ibidem, supl. 1, nr. 818, p. 263; Anexal, nr.7.

53 CDM, supl. I, nr. 657, p. 218. In doui dintre rezumatele din acest inventar (Anexa I, nr. 6 si
7) personajul in cauzi apare sub forma ,,Albin”.

54 Stipanirea mindstirii pe aceastd a opta parte din Vorovesti nu a curs linistitd, intruce fratii
Moise si Gavril, fiii lui Albici, mai vAnduseri o dati ocina lor lui Iordache diac (CDM, vol. I11,
nr. 153, p. 55), acesta primind intirire pe aceasti bucati de loc de la Antonie Ruset, probabil
in urma unei judeciti, in 7 iunie 1676 (Ibidem, vol. IV, nr. 49, p. 36). Ministirea se judecase
si cu Vasilie diacul, nepotul lui Iordache din Harpasesti, pierzand §i de aceastd datd, dupa
cum arati cartea de judecati de la Constantin Duca din 15 ianuarie 1694 (Ibidem, nr. 1636,
p- 364).

5SS Anexal, nr. 29.

56 BAR, Cresterea colectiunilor, XIX, 1911, octombrie-decembrie, p. 255; Anexa I, nr. 29.

57 Dupa alegerea si stilpirea pirtii sale din Vorovesti, din sus de hotarul Harpasestilor, din
31 octombrie 1664, vistiernicul Iane Francul primea si intirire de la Eustratic Dabija in 28
aprilie 1665. Din acest document aflim ci Iane primise danie aceastd parte de mogie de la
socrul sau, preotul Gligorie de la Sf. Nicolae din Iasi, acestuia fiindu-i diruitd de socrul siu
Alexandru Ciochini fost mare armas si fiul lui Ursachie (CDAM, vol. 111, nr. 1159, p. 257;
Anexal, nr.7).

58 Satul Chirilesti apare in catagrafiile din 1803 (Theodor Codrescu, gp. cit., vol. VIIL, p. 334),
1816 (Corneliu Istrati, Condica Visteriei Moldovei din anul 1816, p. 107) si 1820 (DJANTI,
fondul Vistieria Moldovei, dos. nr. 11/1820, f. 12r., 83v.-84r., 109r.).

59 Tezaurul toponimic al Romdéniei. Moldova, vol. 1, partea 1, sub voce Chirilestii’, p. 225;
Catagrafia fiscald a Moldovei din anul 1831, p. 178. Probabil ci vistiernicul Dimitrie Ghica a
cumpdirat aceastd parte din Vorovesti de la Catinca si copiii surorii sale riposate, Elenco, dupa
3 februarie 1825, cind acestia o primeau mostenire prin diata tatalui lor, vistiernicul Iordache
Bals (Theodor Codrescu, 0p. cit., vol. X V1, lasi, 1891, p. 281).
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in tinutul Carligiturii, la doar cAtiva kilometri una de cealalta, in intervalul de
timp amintit, dintre care una stipanitd in intregime de manistirea Galata, iar
alta fiind in stipAnirea manastirii Sf. loan Zlataust (mai exact trei sferturi din
aceasta), pAni la debutul veacului al XIX-lea. Pe de alti parte, documentele in
cauzi oferd si bogate elemente de toponimie minori ale zonei, deosebit de utile
cercetdtorilor interesati de aceste aspecte de istorie locala.

* X %

Normele de transcriere si principiile de editare a acestui inventar de
documente sunt aceleasi cu cele folosite pentru textele roménesti din seria de
zecevolume de Documente privitoare laistoria orasului lasi®®, cu particularitatea
ortografici a folosirii formei sdnt, acceptati tacit in mediul academic, impusa
ca unici solutie pentru a putea fi in acord cu realitatea oferitd de documentele
medievale roménesti.

Résumé

UNE LISTE DES DOCUMENTS CONCERNANT LE DOMAINE
DE VOROVESTI, PROPRIETE DU MONASTERE DE SAINT JEAN
CHRYSOSTOME DE IASI

Cet ouvrage se propose de présenter quelques aspects concernant Ihistoire du
domaine de Vorovesti (district de Carligitura) et de ceux qui l'ont administré en
tant que propriétaires jusquaux premiéres décennies du XIX¢ siécle, les moines du
monastere de Saint Jean Chrysostome de Iagi. Cette recherche est fondée sur une
liste contenant 29 résumés des documents concernant ’histoire de la propriété de ce
monastére sur un domaine donné par Agafia Pisciloaia pendant la seconde moitié
du XVTI¢ siecle.

Les documents couvrent une période de plus de 280 ans, étant situés
chronologiquement entre 1530 et le 10 décembre 1819, et représentent une source
d’information sur divers aspects de I'histoire. A partir des données fournies par
ces documents |’étude présente essaie de clarifier certains éléments concernant la
maniére dont la propriété sest déroulée dans le village de Vorovesti, a partir d’Ioil
et son fils Giurgea, jusqu’aux propriétaires des si¢cles suivants: la monastere de Saint
Jean Chrysostome de Iasi, Vasile Hrisoverghi et Dimitrie Ghica. Les informations
fournies par ces documents contribuent a 'enrichissement des données concernant
la transmission de la propriété, les délimitations des frontitres de ces domaines, les
procédures observées par les instances juridiques pour résoudre certaines disputes
patrimoniales, ainsi que I'importance des documents anciens nécessaires pour
prouver le droit de détenir certains domaines et villages.

60 Cf. loan Caprosu, Documente lasi, vol. V, Acte interne (1741-1755), Tasi, 2001, Introducere,
p- VI-VIL
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Anexal

Facsimil (fila 2 recto).
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Anexall

Opis de toate docomenturile cate sd afli a mosii Vorovestii sau Pasciloaia, de la tan(u)t(ul)
Carligiturii, a dum(nea)lui vist(iernicul) Dimitrii Ghica

No. | Anul Lunile si
zalile

1. | 1540 - Suret de pe ispisoc sirbisc de la Petru v(oie)v(od), prin care arati
cum Ilarion si sora lui Magdalina, feciorii lui Dragos Caraba, nepoti
Maruscii, au vindut Mihului portar de Suceavva trei parti de sat di
Vorovesti drept trei sute zloti titaristi, ce le-au avut moaga lor Marugca
din dresi de [la] inpirtald de la parintele domnii sale Stefan v(oie)v(o%d,
asisdere aratd cum acest Mihu portar de Suceavva au mai cumpirat de
la chir Theofan episcopu de Ridiuti o prisacd din hotarul Vorovestilor,
aproape de Paraul Fantanilor, si un pomit, tot drept trei sute zloti, care
si episcopul au avut-o din dresuri de cumpirituri de la nepotul de frate
a domnii sale Stefan v(oie)v(o)d, intirind Mihului portar stipinire
acelor trei pirti ca si-i fie din tot hotarul pe unde au umblat din veac,
asimine gi hotarul prisicii si-i fie cAt i va trebui unei prisici de agiunsu.

2. | 7106 octfom) | Suret de pe ispisoc de la Irimie v(oie)v(0)d, aritind cum s-au acolisit un
<1597> | wvi(ie) 12 | Dumitru panbucliu cu femeia lui cerind de la Nechita un sat Vorovestii
si siligte Vilisanii ce este in tan(u)t(ul) Carligiturii, prin care si vede
ci, dandu-s(e) rimas pe numitul acolisitoriu, au intirit stipanire tot

Nechitei.
3. | 7109 | mart(ie) 8 |Suretde peispisoc dela Irimiia v(oie)v(o)d, prin care arati cum Nechita
<1601> diiacul au vindut trei parti din tot satul Vorovestii, la Carligituri, cu

loc de iaz §i de moar4, si cu loc de prisacd, lui Done cupet din Iesi, drept
una sutd optzici ugli' unguresti, si intiriste lui Done cupet stipanire pe
numita cumpdrdtura.

4. | 7109 | mart(ie) 13 | Carte domnului Irimie Movila v(oie)v(o)d, dati de stipanire lui Done
<1601> cupet pe trei parti de satul Vorovestii, de la Carligitura, ce au cumpirat

de la Nechita diiacul.
5. | 7110 | mare(ie) 27 |Suret de pe ispisoc sarbisc de la Irimiia v(oie)v(o)d, cuprinzitoriu
<1602> cum Grama aprodul si fimeia lui Ana, fata Uratei, nepoatd Odochii,

giupinesii Mihului hatman, au intors saptezici de galbeni lui Done
negutitoriul din Iesi pentru trei pirti de sat di Vorovesti, cu loc de
helesteu cu moari i de prisaci, ce le-au avut cumpirate de la Nechita
diiacul, fratele Anii, fimeii lui Grama aprodul, ciruie prin acest ispisoc
i-au i intarit.

6. | 7139 | <septembrie | Suret de pe o carte a lui Radu v(oie)v(o)d, adeveritd cu iscilitura
<1630> 1-1631 | pitarului Neculai Cogilniceanu, zicind ci au gisit-o in scrisorile lui
august 31> | Gavriil uricariu, scriind lui Gheorghi Rosca ¢i Macsim s-au jiluit cum
cd Gheorghie, ginerile Gramii, cu hotarul Vorovestilor ii inpresurd
Poiana Bercscu%ui, de care fiindcid Gheorghie tigiduieste s-au ficut
carte la Albin din Rominesti §i stringind inpregiurasi au aflat ci
Gheorghie, ginerile Gramii, tAne de supt Dealul Mare prin piscul,
aliture cu Drumul cel Mare, pin-ce di in drum drept coltul Ridiului
Livanului, deci pe Drumul Mare pin-si abate in drumul spre Paugasti
pan-ce di in drumugsor, in pidure, i pleaci la vale, atita-i tot hotarul
Gramei ce tan cilugirii ot Sv(intul) oan.
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7173
<1664>

oc(tom)

vr(ie) 31

Suret di <pe> hotarnica lui Tudosie Dubdu, ce este acum in scrisorile
pit(a)r(ului) Neculai Cogilniceanu, in care arati ci viind cilugirii de
la Sv(inta) Ministire Sicului si lene visternicul al triile cu carte mirii
sale lui vodi, dupi care mergand la siliste Vorovestii, din tan(u)t(ul)
Carligaturei, supt codrul, unde stringand megiesi buni de pinpregiur,
ardtAndu-li anume, au ales o parte de ocini ci au intr-ace siligte, dupd
cum le scrie dresile, alegind Ministirei Sicului o giumitate din a
patra parte, care le esti danie de la Gheorghi Rosca vist(iernic), iar
visternicului 1i este cumpdriturd de la mosii sai Albin din Romanesti, si
ace giumitate di parte ce au ales Ministirii Sicului este din gios, dispre
parte Gramii, incepand dintr-un stejar® ce au fost cu bour vechiu, care
fiind cizut s-au pus stalpu di piiatri, di acolo drept pe hatul cel bitran,
pe unde au umblat hotarul de demult, pi deasupra Piscului Galbin,
acolo iarisi s-au pus piiatrd, si drept la vale, pe din gios de izvoard in
sis, s-au pus piiatrd, si drept piste sis si piste vidulet la deal pe margine
spinilor pi dispre codrul, pin siliste, s-au pus piiatrd, §i drept piste riu
si piste cAmp in margine padurii, pe din sus di drum, s-au pus piiatr, §i
cu loc de prisacd, cu pomit in paduri dispre apus, si padure, s-au socotit
s4 aibd imbi partale hotar din margine pAnd in vidulet si pAnd in Poiana
Zadrii de la Rogin, iar pe din sus pani in parte vist(iernicului) Ene
ce este insimnati, alegind si lui Ene vist(iernic), pe dresile ce au avut
de danii de la Alicsandru Ciuchini ci au fost armag mari si de la fiiul
siu Ursachi, iardsi giumitate din a patra parte, aliture cu a Mindstirii
Sicului pe din sus, insimnandu-i-si mai gios un loc de prisaci in coastd
s-au pus piatrd, si drept la vale in §iis s-au pus piatrd, si drept la deal la
un stejar in coastd despre risirit, si drept la podisul dealului in tarina ce
curati s-au pus piatrd, si drept pin mijlocul tarinii pard in pidure la un
stejar in care s-au ficut bour i s-au pus si piatrd, si loc de prisaci despre
Arpisisti, si in padure s-au socotit s aibd imbe partle hotard pani in
valele? lor despre rasarit.

7184
<1676>

iunii 5

Agahiia Pisciloae din Iesi au dat danie giumitate din Poiana Grecilor
din hotarul Vorovestilor, la Carligitura, lui Sandul negutitoriul i sotiii
sale din orasul Iesii.

7255
<1747>

iulii 14

Carte deladomnul Grigori Ghica v(oie)v(o)d, poroncitoare citri Moisii
Cocoranul biv vel pit(a)r ca si margi si si puie la cali mosiia Pisciloaic a
Sv(antului) Ioan pentru pricina de hotar ce are egumenul cu feciorii lui
Ilii pitariul, de citrd care egumenul s jaluieste ci cu mogsie lor Berescul
inpresoard mosiia mandstirii, dojinindu-l domnie pe numitul hotarnic
ci de atta vreme randuit i incd pAnd acum, ci al doile i-au scris, n-au
ficut nimica.

7256
<1748>

iunii 27

Instiintare citri vel vor(ni)c(ul) Costache de la doi vornici de poarti,
ce au fost randuiti si hotirasci mogie Pisciloaie a Sv(antului) Ioan
Zlataust dispre mosie Berescului a dum(i)s(a)li pitiroaiei a rip(o)s(atu)
lui Ilii, la tAn(u)e(ul) Carligicurii, si din pricina ci dum(nea)ei pitireasa
$-au mai cerut un soroc spre a-si ciuta documenturi. de aceea au mai
rimas.

7256
<1747>3

<septembrie
1- noiembrie
21>

Zapisul ce-l di Sandul postelnicul la mina pirintilor de la Sv(antul)
Ioan Zlataust prin care s chizliguiesc ci dacd pard in dod siptimani nu
s-ar afla la hotdrat(ul) ce si face despre mosie sa Berescul, volnici si fii
périntii a stipAni unde au stipanit §i pArd acum.

12.

7256
<1747>

noiemvr(ie)

21

Carte domneasci a lui Grigori Ghica v(oie)v(o)d citri Gheorghi log(o)
f(3)t de taini, poroncitoare ca si margi la mosie Pisciloaie, de la tAn(u

t(ul) Carligatirii, a Sv(intului) Ioan Zlataust din Iesi i si o hotirasca
despre mosie Berescului a Sandului, feciori pitariului Ilii, cu cari aratd

ca-i inpresoara.
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13.

7256
<1747>

noiemvr(ie)

30

Carte domnului Grigori Ghica v(oie)v(0)d datd egumenului Sv(intului)
Toan Zlataust din Iesi ca s stipaneascd hotarul Pisciloaiei, mosie
ministirei de la tAn(u)t(ul) Carligiturei, dupi cum au mai stipanit-o,
din vreme ce s-au trecut vreme hotaratului, ﬁ%nd iarnd, ce si ste pricina
ce este intre pitdroaie a lui Ilii pard a fi vieme de hotdrat, iar dijma ce este
cu pricind sa stei pArd dupa hotdrat si atunce s va da cui s-a cide.

7257
<1749>

maiu 15

Carte de invoiali iscilitd de Sandu postelnicu i Neculai, fii(i) lui Ili<e>
biv vel pit(a)r, ce au dat-o lui Isaiia ieromonah, epitropul Sv(antului)
Ioan Zlataust din Iesi, in care arati ci avand pricini de hotar intre
Pisciloaie, mogie ministirei, i intre mosie lor Berescul, ce sant la
tan(u)e(ul) Carligacurii, supt codru, asupra cirie avind citiva hotarnici
scos(i) si neputind dovedi, adecd ci-i inpresurd ministire, la ce mai de
pe urmd stind s-au invoit ca sd stipaneasci parintii tot pe acolo pe cind
triie pdrintii nostri, de la acel cap de pisc drept spre amiazizi asupra
codrului, si iardsi drept spre miazinoapte pani unde si inpreuni cu
hotarul Pausistilor, mosie Miclescului, si acolo la acel cap de pisc este si
bour simn intr-un stejar, si din bour in gios riméine mosie Berescului,
iar in sus mogie manistirei, i intr-aceasta invoiala s rimaie.

15.

7265
<1757>

avgust 25

Carte domnului Scarlat v(oie)v(o)d, datd egumenului Sv(antului) Ioan
Zlataust din Iesi de stipanire pe mosie Pasciloaie, unde este si mitocul,
la tan(u)t(ul) Carligacurii, si fie volnic a stringe toatd dijma din tarin(3),
din fanat, din prisici, din gridin(i), din livezi si din tot locul, si licuitorii
sa lucreza cite 12 zile pe anu, iar care n-ar lucra sa dei cate doi lei dupi
hotirare testamentului.

16.

7267
<1758>

noiemvr(ie)
20

Carte domnului Ioan Theodor v(oic)v(o)d, pi jalba egumenului
Sv(antului) Ioan Zlataust din Iesi, poroncitoare citrd spit(a?r(ul) Filip
Catargiu si iai sama, §i fiind cum jiluieste egumenul si inplineascd
dreapta pagubi, ce i-au fost ficut-o oamenii ce au fost fugit di titari, in
piine siin fin.

17.

7268
<1760>

maiu 26

Carte domnului Ioan Thedor v(oie)v(o)d, poroncitoare citrid Tinasi
Meleghi vor(ni)c de poarti ca si margi si s3 hotdrasci mogie Pisciloaie,
ce are Sv(antul) loan din Iesi la gén(u%t(ul) Carligiturii, hotirAndu-o cu
petre pe imbe pirtile, dind si marturie hotarnica.

18.

7268
<1760>

iunii 4

Carte domnului Ioan Theodor v(oie)v(0)d, dati egumenului Sv(antului)
Toan Zlataust din Iesi di stipanire pe mosie Pisciloaie de supt codru, la
tan(u)t(ul) Carligiturii, ca si-si iei dejma toatd si din codru, din doagi,
dupi cum sint bourii §i hotarile mosii din veac, agigdere si-si apere
padure si poienile de iarbi, care sint braniste, cum si lcuitorii s3 dei
cate un leu, iar care nu ar da bani s3 aiba a lucra gasd zale de vari si sasa
de iarnd pe un anu ministirei.

19.

1766

maiu 7

Carte de la domnul Grigori Alexandru Ghica v(oie)v(o)d, datd
egumenului Sv(intului) Ioan Zlataust pi aceastd mosie Pasciloaie si tot
cu asimine cuprindere.

20.

1767

iunii 9

Carte domnului Grigori Ioan Calimah v(oie)v(o)d citra Vasale Bals biv
vel med(elni)cer i Ionitd Gordul vor(ni)c de poarti si Ionita Pilipovschi
biv vel med(elni)cer, poroncitoare ca si margi la mosie satul Pisciloaie,
din tan(u)t(ul) Carligacurii, a min(3)st(i)rii Sv(intul) loan Zlataust din
Iesi, care hotirandu-sa aliture cu Paugistii, mosie lui Gavril Miclescu,
de care egumenul si jiluieste ci-i face inpresurare o bucatd de loc,
cum si dispre alte parti iardsi si inpresoard, si li sa scrie si marg si s3
o hotdrasca.
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21. | 7271 iulii Carte deladomn(ul) Grigori Ioan v(oie)v(o)d, poroncitoare citri vor(ni)
<1763> c(ul) de poarta si la Pricopi pisarul ca si margi la mosie Pasciloaie, din
tan(u)t(ul) Carligiturii, ce are manistire Sv%éntul) Ioan din Iesi, care
s-ar fi inpresurat despre mosie jacniceriului Sandul, si si o indreptezi

dupi dreptate, dind si mircurie hotarnica.

22. | <1763>% iulii Ravag iscilit de Neculai Cogilniceanul pitari, scriind citrd Costandin
Tiatircutd ot Rominesti, fiindci egumenul Sv(intului) Ioan Zlataust
au mers si-si hotirasci mosie ce are la Pisciloaie, si din parte
Cogilniceanului l-au rAnduit pe acest Tatdrcutd pentru ci stiia hotarul.

23. | 7271 iulii 15 Adeverinta lui Costandin Tiatircutd, intru care aratd ci din porunci

<1763> pit(a)r(ului) Cogilniceanul, ci si pomeneste mai sus, au urmat cu
hotarnicii aritAnd simnili pAnd unde s-au inchiet in mosie Jorii.

24. | 7271 iulii 15 | Mirturie hotarnici iscilitd de Ioan Meleghi vor(ni)c de poartd si

<1763> Procopie dascal la Mitropolii, in care si cuprinde ci, din poronca

domnului Grigori loan v(oie)v(o)d, mergand la mosiia Pisciloaie, supt
codru, din tan(u)t(ul) Carligiturii, a Sv(antului) Ioan Zlataust din Iasi,
fiind inpresuratd dispre alti megiesi rizési, si stringand pe megiesi si
alti inpregiurasi, aritindu-i anume, din a cirora scrisori s-au dovedit
cd au fost inpresurate despre Ilii jAcniceriu, care cunoscindu-si gresala
au stitut la invoiald, dupid care mergind cu totii in capul Piscului
Berescul, ci-i zAc si Groapa Lupului, si acolo in margine pidurii au pus
piiatrd, si de acolo spre miazdnoapte si aldture cu acel loc de prisacd prin
poiand pe culme Dealului Berescului in margine ridiului s-au gisat
bour vechiu intr-un stejar, puindu-si §i piiatra hotar, si intrﬁnff pin
Rediul Berescului pe deasupra siciului prisicii si iesind din ridiu tot
culme dealului in sus spre miazinoapte, viind in dreptul valcelii unde
si inpreuni cu locul prisicii Piugistii a lui Gavriil Miclescu post(elnic),
si acole in zare dealului s-au pus piiatrd, si tot spre miazinoapte aliture
cu mosie Miclescului i in margine pidurii, in rispintinile drumului, au
gisit bour vechiu si au pus si piiatrd, si intrind drept pin padure si cam
chezis, iesind in margine poienii piste drumul ce vine de la Mitoc, lingi
un palc de spini, s-au pus piatra, si de acole cam chizag spre miazinoapte,
pogorand prin poiand piste drumugorul ce si numeste La Hrigci, i
acole din deal de doi stejari au pus piatrd, si prin coltul poienii de la
vale §i drept pin humirie si la deal pin pddure in mijlocul cirie, langa
un colnic, s-au gisit intr-un stejar bour vechiu si au pus piiatrd, iar de
acole s-au intors spre apus tot la deal pin pidure, in margine cirie de
citrd apus au gisit piiatrd, unde si inpreuni aliture mosie minastirii
cu a Cogilniceanului, ce s-au numit a Uricariului, §i drept pin poiand
spre apus si pogorandu-si din zare dealului pre un piscu si cam din gios
de izvoard s-au gisit piiatrd hotar intre mosie Cogalniceanului, sila vale
prin hértoape si in mijlocul sdsului s-au gist piiatrd hotar, si drept piste
parau si la deal, prin mijlocul silistii Pisciloaie s-au gisit piiatrd hotar
in deal si piste o valcica si tot spre apus in margine padurii s-au gisit
piiatrd hotar, i drept prin pidure trecind Paraul Calului au iesit in
Poiana Révinii, unde s3 inpreuni cu mosie Jorii, si acole in coltul mosii
ministirei s-au ficut intr-un stejar bour, si de acole s-au intors spre
amiazizi, aliture cu mosie Jorii asupra codrului la deal in capu Piscului
Ursului, unde s-au ficut bour intr-un stejar, si pe Piscul Ursului in
Dealul Mare, unde s-au ficut bour, si pre dealul Mare pogorand la vale
drept piste scursurile Chetroasii, si din scursuri la deal pre fata despre
apus si drept deasupra in deal, lingd drumu ce merge pe deal, s-au ficut
bour, si in curmezasul drumului drept la vale pin lunca Sacovitului
pAnd in apa Sacovitului de citrd Vasluiu, unde s3 inpreuni cu alte mosii,
iardsi s-au ficut bour, §i de acole pe apa Sacovitului spre risirit pAnd in
mogsie Miclescului, unde in margine Machedonului s-au ficut bour, si de




LupMira BACUMENCO-PIRNAU, MIHAI-CRISTIAN AMARIUTEI

acole din deal s-au intors spre miazinoapte aliture cu mosie Miclescului
pe muche richitnii pre din sus, pogorindu-si in apa Stavnicului, si
acolo despre miazinoapte au ficut bour, si drept la deal prin codru si
in zare Dealului Mare au ficut bour, i tot pe podis aliture cu mosie
Miclescului in zare Dealului Mare de citra risirit s-au ficut bour, si
pogorandu-si drept la vale pe din gios de drumul vechiu s-au ficut bour,
silavale pin padure au iesit drept la capul Piscului Berescului, la Groapa
Lupului, de unde au inceput intdiu a hotiri.

25.

<17>94

iunii 8

Carte pah(a)r(nicului) Iancu Miclescu citrd preosfintie sa chirio chir
Nicodim Sinadon, rdspunzdtoare asupra scrisorii ce priimisd, prin care
si dizvinovitdsti ci cu mosie sa Paugistii nu-i face nici o inpresurare
mosii Piscialoaie a mindstirei, §i mai ales ¢i acolo in parte de care s3
tinguieste preosfintie sa nu este loc de fineat(d) sau de alti, ce numai
neste padure.

26.

1808

maiu 30

Adeverinti de pe o mirturie hotarnici iscilitd de banul Andrunache
Donici intru care arati ci fiind randuit si hotirasci mosie Vorovestii,
de la tAn(u)t(ul) Carligiturii, sau Mitocul, a man()st(i)rei Sv(antul)
Ioan din Iesi, dupi cercetare ce au ficut la stare locului, cu cunostinta
sa au gisat ci dreprate este a spat(a)r(ului) Iancu Miclescu, ciruia, pe
langd formalnicd mirturie, i-au dat i hartd de stare locului, i spre
stiinta mindstirei i-au dat aceastd insimnare de cele ce au aflat, degarand
povestire precum in gios si aratd, ci min(3)st(i)re cere ca cu Mitocul si
sa intindd piste Dealu Mare i piste Stavnic pAni in Sacovit, cu cuvant
ci aga merg si mosiile megiesite, sprijainindu-si pe lingd aceasta si cu
hotarnica vor(ni)c(ului) de poarti Meleghie, la care n-au gisat cerire
min(d)st(i)rei cu cale, pe temeiurile urmirtoare: intdi, ci din cetire
hotarnicii lui Tudosd Dubiu log(o)f(3)t, dupi care urmeazi stipanire si
pand acum, cuprinzitoare de o a patra parte din tot trupul Vorovestilor,
din care osibind Ministirii Sicului a opta parte, aliture cu hotarul
Mitocului, care cu schimb au trecut in stipanire binesii Sturzoaiei, iar
ceialanti giumitate din a patra parte au ales-o lui Iene vist(iernic) dispre
Harpasesti, din care zAce cid au intiles, ci dupi analoghic acestii a patra
parti mai misurand alte trei parti a manistirei, nu sd suie incd nici par-
in Dealul Mare; al doile, ci si hotarnica lui Meleghie vor(ni)c de poarti
nu poate ave nici o tirie, intdi ci nu pomeneste nimica de hotarnica
lui Dubiu log(o)f(3)t, nici de scrisorile man(a)st(i)rei sau a megiesilor,
al doile cd nici este intiritd cu hrisov dupa rinduiald, al triile ci nici
lucrare n-au avut in vreme cind s3 afld si pe capitul mosii Milcinestilor
satu Frumugilile, $i pe capitu Paugistilor satu Paugasca, si mai vartos
cd intre alte scrisori a man(3)st(i)rii au gasit si o copii de pe o carte de
la Radu v(oie)v(o)d din anii 7139 <1630 septembrie 1-1631 august 31>,
din care zice ci s-ar intilegi precum Gheorghie, ginerile Gramii, care
av¢ mosie mindstirei, si tic de supt Dealul Mare pre piscu, aliture cu
Drumul cel Mare, pani ce di in drum drept coltul Radiului Livanului,
deci pe Drumul Mare pari sd abate in drum spre Piugdsti, pard ce dd in
drumusor in pidure si pleaci la vale, atata-i tot hotarul Gramii ce tin
cilugirii ot Sv(intul) Ioan, si cd aceste n-ar da dreptate ministirei, ce
Micﬁ:scului.

27.

1811

dec(hem)
vr(ie) 4

Carte Divanului Cnejii Moldavvii citrd ispravnicii de Carligiturd
poroncitoare ca si margd unul sau si rAnduiasci la mogie méné.)st(i)
rii, Vorovestii, a Sv(intului) loan Zlataust si cercetind si vada daci cu
adivirat dum(nea)lui spat(a)r(ul) Miclescu inpresurd mogie manistirei,
atunce si porunceasi ordndatoriului si conteneasci pan-ce si va hotiri
mosie §i atunce s-a da partii ce va ave dreptate.
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28.

1818

oc(tom)

vr(ie) 16

Tadula domnului Alicsandru Scarlat Calimah v(oie)v(o)d, poroncitoare
citrd velitii boieri ca si s(¢) adune la Mitropolie si cerceteza jalba
egumenului de la man()st(i)re Sv(intul) loan Zlataust din Iesi, care si
tinguieste despre mosie Paugidstii a dum(nea)lui Gavriil Miclescu, cu
care i face inpresurare la trei parti ce are min(4)st(i)re in Vorovesti, si
cu asimine jalbi s-au aritat §i log(0)f(3)t(ul) Lupu Bals, ce stapane<ste>
a patra parte de Vorovesti, pentru care amindod jalbe s cercetezi i sd
instiintdza prin anafora.

29.

1819

dec(hem)
vr(ie) 10

Anaforaua Divanului cuprinzitoare, ci dupd poroncitoare de mai sus
taduli gospod, adunindu-si la Sv(inta) Mitropolie, unde fatd fiind
dum(nea)lui vor(ni)c(ul) Miclescu si egumenul Sv(intului) Ioan, si
dupd infitosire hirtii de stare locului intrnd in cercetare scrisorilor,
s-au incredintat ci mian(3)st(i)re are trei pirti din Vorovesti sau Mitocul
entru care socotind ci are inpresurare, la 1807 noiemvrii 18, au adus
iotarnic pe vor(ni)c(ul) Andrunache Donici, si dupi cercetare ficuti,
prin mirturie sa ce au dat-o vor(ni)c(ului) Miclescu, aratd ci cetind
o hotarnici vechi din 7173 <1664> oc(tom)vr(ie) 31, de la Tudosaie
Dubiu, cuprinzitoare pe o a patra parte din tot trupul Vorovestilor,
intiritd cu hrisov, si cu stipanire urmatd pe simnile dispirtitoare,
din care a patra parte, giumitate iera a Man(a)st(i)rei Sicului, care pe
urma au trecut supt stipanire banului Costache Sturza, de la a ciruie
sotie au trecut la rip(o)s(atul) log(o)f(3)t Lupul Bals, si dupi ce s-au
incredintat din aceasta socotinta pomenitului hotarnic, au dat c, dupa
analoghie acei a patra pirti, cu asimine misurd si si de si celelante
trei parti ce sintu a man(d)st(i)rei, si unde si va inplini masura, pard
acolo si rimaie mulgimitd man(3)st(i)re, care misuri au si ficut-o si
s-au inplinit pana supt Dealul Mare, la care vechilul min(3)st(i)rii mai
intinzAndu-sd a cere si treacd Dealul Mare si Stavnicul para in Sacovit,
cat mergu Milcinestii a rip(o)s(atului) vor(ni)c Toader Bals si Pausistii
a rip(o)s(atului) vor(ni)c Miclescu, intemiindu-si pe o hotarnici noi
a lui Meleghi vor(ni)c de poarta, di 44 de ani, care duce pe Vorovesti
an-in Sacovi, fird a pomeni de hotarnica ce veche a lui Dubiu log(o)
f(3)t sau de alte scrisori, si neavand nici lucrare, pentru ci in capitile?
mosiilor Milcinestii si Pausastii s afld sati cu nestrimutati stipanire
de stipanii Milcinestilor si a Piusistilor, n-au putut si puie nici un
temeiu pe hotarnica lui Meleghi, cunoscand intindere man(a)st(i)re(i)
si pard in Dealul Mare fird freptatc, cum pre larg aratd mirturie, in
care si cuprinde §i cercetare ce au ficut pentru un loc de prisaci, ce
iera a stolnicesdi Catrinii Donici, care si numeste Berescul, si intre
alte scrisori aratd ci au aflat §i un suret de pe o carte gosp(o)d de la
domnu Radul v(oie)v(o)d din 7119 <1610 septembrie 31-1611 august
31> citrd Gheorghii Rogca, ¢ un Macsim s-au jiluit ¢i s-au inpresurat
de citrd Gheorghi, ginerile Gramii, cu hotarul Vorovestilor, arati si
simni anumi, i zAcand ci atAta-i tot hotarul Gramii ce tin cilugirii
Sv(antului) Toan, dar la cine au aflat acel suret si ce incredintare ave nu
aratd, pentru ci la acel velet nu si vede sa fi fost domn Radul voda, nici
si stie de era min(3)st(i)re Sv(antul) loan ficutd, cici precum si vede
astdzi este in urmi zaditd de domn(ul) Duca v(oie)v(o)d, si nici si stie de
au fost alta mai innainte, apoi si Dubiu log(o)f(3)t, cAnd au mers dupi
multi ani in urmi de au ales parte Manistirii Sicului, arat cd au ales-o
despre parte Gramii, ce o tine Pascal starostile de negutirori, fird si
pomeneascid de min(3)st(i)re Sv(intul) Ioan ceva, dar si cind au intrat
acele trei pirti la man(3)st(i)re si cu ce chip iardsi nu si vede, zicind
egumenul ci aceli scrisori nu s afld la min(3)st(i)re, fird numai prin
hotarnica lui Meleghie, precum i doi cirti de la domnii Theodor vf)oie)
v(o)d din 7268 <1760> iunii 4 i Grigori Ghica Alicsandru v(oie)v(o)d
din 1766 maiu 7, datid mén(i)stfi)rii de stipinire, din care s-ar intilege
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cidelafimeiaacelui Pascal ce-l pomenegte hotarnica lui Dubiu au trecut
lamin(3)st(i)re, siace copie de pe carte pomenitd a domnului Radu vodi
nu si socotesti nici de un temeiu; in urma, la 1817 iunii 20, cu carte
domneasci ducand hotarnic pi dum(nea)lui vor(ni)c(ul) Conache ca si
hotirascd mogie Vorovestii au intrebat pe dum(nea)lui log(o)f(3)t(ul)
Lupul Bals pentru ace a patra parte ce o stipine dum(nea)lui, care si
numeste Chirilestii, tot dum(nea)lui fiind vechil si min(3)st(i)rii, ca
s arite care-i sant pretentiile dum(nea)lui si care a min(4)st(i)rei, si au
rispunsu ci mén(if))st(i)rc cere potrivit cu hotarnica lui Meleghie, cu
cuvant ci de vreme ce Piugistii este aliture cu Mitocul nu si cuvine la
codru si si latasca §i sd cuprindi si locul ce este in dreptul Mitocului
din Dealul Mare i pAnd in $acovit, iar cu ceialantd a patra parte cere
ca cu capdtul despre risirit si cuprinda o poiand ce si numegste Mitoaie,
care iardsi vor(ni)c(ul) Miclescul o stipineste, dupi care intrind in
cercetare incepi mai intdiu de copia ace numita de la Radul vodai, piste a
ciruie simne cunostiinta dum(nea)lui au dat ci spre risirit Vorovestii
nu pot a sd intinde mai mult, cum nici de supt Dealul Mare; al doile, ca
hotarnica lui Dubiu si ci pe cit este ace a patra parte pe atita si s(e) de
si celelante trei parg(i), cum si pentru Poiana Mitoaie, ce o stipaneste
dum(nea)lui vor(ni)c(ul) Miclescu cu hotarul unui loc de prisaci din
hotarul Onegtilor, dupi trei ispisoace §i o carte domneascd aritatd cu
veleturile lor ce au vizut la dum(nea)lui vor(ni)c(ul), socotinta dum(nea)
lui au dat ¢ nu poate dum(nea)lui log(o)f(3)t(ul) si o cuprindi cu ace a
patra parte, cici ar fi pominit-o Dubiu log(o)f(3)t, cum au pomenit si
de Poienita Zandrii in capitul despre apus; au cercetat si pentru locul
ce stipaneste dum(nea)lui vor(ni)cél) Miclescu in dreptul Vorovestilor,
din Dealul Mare piste Stavnic §i pAr-in Sacovit, si cu margine din sus
par-in Paraul Chetrosul, pe care loc este si satul Piusasca, asupra ciruie
au aritat dum(nea)lui vor(ni)c(ul) un ispisoc sirbiscu de la Petru v(oie)
v(o)d din 6964 <1456> fevr(uarie) 18, de cind sant trecuti 363 ani,
intdritoriu unui loil protopopul si fiiului siu, pan Giurge gramaticul,
intre altele si un loc de pustiiu la Fintina Bervintoaii, ca si-s(i) agizi
sat $i fAnat, si pe Sacovit un loc de moard unde va pute si si-o facd, si
pe Stavnic asimine, zicind ci hotarul acelor pustietit(i) si fie in cit
vor pute apuca si a si hrini indestul, §i ¢ din zésile acelui ispisoc nu
i-au rimas dum(nea)lui indoiala ci acel loc de codru, pe carile este satul
Paugasca, sint pustietitile acele pomenite in ispisoc osdbit de Paugasti si
cuinvechitd stipanire, si ci Vorovestii nu potasi intinde mai mult decat
numai supt Dealul Mare, si ¢ hotarnica lui Meleghi nici o lucrare n-au
avut, surpAndu-si de scrisorile vechi, rimane résuf%at(i), sicimin(3)st(i)
re si cunoascd multimire ci este ingiduitd de o lasd cu stipanire pAni in
opcina Dealului Mare, cum pre larg arati mirturie ce au dat dum(nea)
lui vor(ni)c(ului) Miclescu, i mai intrebind pe egumenul cu ce vroieste
a si mai inpotrivi la aceste, au rispunsu intaiu ci acel ispisoc de la Petru
v(oie)v(o)d ce pomineste de FAntana Bervintoaiei nu este dovedit ciar fi
lalocul acela, cum si de mori in Stavnic si in Sacovit ar fi diosibit numai
locurile, iar nu si loc pustiiu si-s(i) agdza sat si fAnat pe cAt ar pute apuca,
pomenind si de alte mosii la Nistru si la Suceava, al doile ¢ Dubiu
log(o)f(3)t ar fi ales ace parte din Vorovesti numai pe cit era cAmpu, iar
codrul ar fi rimas neinpirtie, al 3-le ci insus(i) cirtile domnegsti ce s-au
dat manastirei de stipanire dau puteri s stipineascd pidure de chereste
si sd apere si codrul de doage, si in scurt dupi hotarnica lui Meleghi, dar
cu aceste nu si cunoscu indestul a i sd inplini cerire, intiu ¢i §i ispisocul
lui Petru vodi incredintazi stipanire ace invechitd a neamului boierilor
Miclesti la locul acela, macar de au i avut un nume de Paugisti, al doile
Dubiu
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log(0)f(3)t, ace a patra parte din Vorovesti nu aratid ci au ales-o numai
din cAmp i codrul ar fi rimas neinpartat, ce mai ales di curati intilegire
cd lungul mosii Vorovesti este de la rasdrit citrd apus, si inpirtind ace a
patra parte in dod, zice pentru capitul cel dispre apus cd in pidure s-au
socotit sd aibd amandod partile hotar, din margine par-in vidulet si par-
in Poiana Zadrii de la Rugind, cum sila capitu%desprc risdrit, ci padure
s-au socotit si aibi amandod pirtile hotar pari in Vale(a) Leilor, de care
mirturii a lui Dubdu zic boierii hotarnici ¢4 le-au gisat simnile de fatd
si cd dupa acele si s(e) urmeza si stipanire, si al triile cd insug(i) cirtale
acele domnesti, cum si marturie lui Meleghi, arati ¢ mogsie ministirei
iera supt codru, care hotarnici piste Dealul Mare spre $acovit niciodati
n-au avut lucrare si cu adevirat inprotiva celor vechi scrisori nu poate si
ste, ce riman <d>’oborite, puindu-si temeiu pe hotarnica lui Dubiu, ca
pe cit este ace a patra parte cu asimine misuri si s(e) de si celilante trei
parti a min(d)st(i)rei, cu care macar ci nu agiungu in opcina Dealului
Mare si acel loc dupi ispisocu vechiu dreptate agiuti a-l luoa dum(nea)
lui vor(ni)c(ul) Miclescu, dar fiinded insug(i) dum(nea)lui vor(ni)
c(ul) au rispunsu ci n-au avut stipinire nici dum(nea)lui nici parintii
dum(nea)lui nu-l pretinderisisti, ci ministire si-s(i) stipaneascd par-in
opcina Dealului Mare.

DANIC, Ministirea Sfantul Ioan Gura de Aur - Iagi, pach. XXXVIII, doc. nr. 3, hartie, 7 f.

nenumerotate.

1 Gregit, in loc de ,,ughi”.

2 Asain text.

3 Datare dupi cartea domneasci din 21 noiembrie 1747, rezumati in acest opis la nr. 12.
4 Data de an, dupi documentele rezumate in acest opis la nr. 23 5i 24.

5 Omis.
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Anexa III

Roménia. Harta topografici, intocmitd de Directia Topografici Militara, Scara 1:100.000,

1996, foaia L-35-31 (lasi-1), zona 35 T.






CERCETARI IsTORICE XX VII-XXIX (2008-2010), 1a$1, 2011, P. 149-162

ISTORIA MANASTIRII CALARASAUCA DE LA
INTEMEIERE PANA IN ANUL 1916

Manole BRIHUNET

In cadrul studierii istoriei arhitecturii ecleziastice din Republica Moldova
ne-am axat pe istoricul manastirilor si bisericilor ridicate in secolul al X VIII-
lea i prima jumitate a secolului al XIX-lea. Dintre acestea, de un interes
deosebit este trecutul manastirii Célidrdgduca, pentru care se pastreazd mai
multe surse documentare, prea putin studiate. In studiul de fata, intentia
noastra este de a elucida anumite aspecte privitoare la intemeierea manastirii
Calirigiuca, momentul fondirii §i urmarirea evolutiei acestui asezimant pAna
in anii 1916. La aceasta datd, cilugirii de la Cilirigiuca au fost transferati
la alte ministiri, iar comunitatea monahali a maicilor agezate aici deschide
o noui fila in istoricul ministirii. Calugiritele erau refugiate din manistirea
Wirow, din Polonia ruseasc, din pricina Uniatiei §i datorita ocupatiei austro-
germane.

Ministirea Calirigiuca este amplasatd intrun loc pitoresc, aflat la
extremitatea nordicd a Republicii Moldova, pe malul drept al Nistrului,
in judetul Edinet, fiind situatd in imediata apropiere a orasului ucrainean
Moghiliov (Moviliu), la 200 km de Chisiniu si 73 km de Soroca. Prin agezarea
eilahotarul tarii, in partea de risarit, manastirea intrecea menirea sa privitoare
la sustinerea valorilor cregtinismului si promovarea monahismului, cu cele mai
diferite ocazii, in satele moldovenesti si ucrainene din imprejurimi’.

Stabilirea datei intemeierii manastirii Adormirea Maicii Domnului este
una din problemele care se cer cercetate, deoarece actuala mosie Calaragauca,
in hotarele careia s-a intemeiat schitul al cirui nume il poartd, s-a numit
initial ,Misceni”. Asertiunea noastri este confirmati de faptul ci toponimul

1 Dimitrie P. Micsunescu, Vizitdnd mandstirile basavabene si bucovinene, Bucuresti, 1937, p. 82-
86.
2 ANRM, fond 125, inv. 4, dosar 1450, f. 191 verso.
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»Migceni” este atestat pentru prima dati la 27 aprilie 1605°, in timp ce actuala
denumire, cea de ,,Cilirigiuca’, este atestatd doar din 9 decembrie 1755"

O adoua problema tine de denumirea exactd a mogiei, care este mentionata
in mod diferit in diverse documente: Misceni, Masceni, Miscenii, Migceanii.
In opinia noastri, cel mai veridic este toponimul Mas[s]ceni, care este explicat
prin plasarea geografici a mosiei, pe un promontoriu/cap (1. 7#sd mbrc).

Izvoarele ce fac referintd la data intemeierii schitului Cilarigiuca sunt
destul de controversate §i necesitd o abordare mai stiruitoare. Prima lucrare
in care este descris istoricul ministirii Adormirea Maicii Domnului din
Cilarisiuca este semnati de cipitanul A. Zagciuk’, dar firi a mentiona
explicit anul fondarii schitului. Alte lucriri care vizeaza istoria manistirilor
din Basarabia® au preluat practic informatiile din cartea lui A. Zagciuk, firi a
aduce vreun punct de vedere nou.

Cu toate ci nu existd informatii documentare directe cu privire la
intemeierea schitului Calarigiuca, putem stabili, in linii generale, momentul
fondarii acestuia. O sursa epigraficd vine si ne confirme ¢i in anul 1776 schitul
exista deja; in acel an schitul tocmai era hotérnicit cu stilpi de piatra, de un
stanjen indltime. S-a pdstrat un asemenea stAlp, pe care se afld o inscriptie,
scrisi in limba romani (cu caractere chirilice) avind urmitorul cuprins:
»hotarul ministirii Cilirisiuca, ieromonah Samuil egumen, anul 1776”.
Sursele documentare vin si confirme aceeasi vechime. Dintr-un hrisov emis
de Grigore Ghica voievod la 17 mai 1776, aflim ca schitul urma si fie dijmuit,
impreuna cu restul mosiilor aflate in stipanirea manastirii iegene Sf. Sava din
lasi®. Astfel, nu poate fi o simpli coincidenti realizarea hotirniciei schitului
si emiterea unui act domnesc de dijmuire a acestuia; deci, putem afirma cu
certitudine ci anul 1776 este momentul in care a fost fondat schitul, chiar daca
este posibil ca si anterior sd fi existat aici viatd monahala.

Pentru a limpezi in detaliu procesul de fondare a schitului Calarasauca
trebuie mai intdi si cunoastem evolutia in timp a mosiei Calarasiuca/Migceni.
Dupi cum am mentionat anterior, pe parcursul secolelor al XVII-lea si al
XVII-lea, mosia Cilirisiuca era cunoscuti sub denumirea de ,,Misceni”. O
primad mentiune o aflim in hrisovul lui Ieremia Movila voievod, din 27 aprilie
1605, prin care intireste satul Misceanii de pe Nistru, tinutul Soroca, popii

3 DIR, A. Moldova, Veacul XVII, vol. I, p. 238-239.

4 Paul Mihailovici, Registrele actelor din arbiva de la Constantinopol a Sf. Mormdnt, extras din
RSIAB, XXI1V, 1934, p. 23-33, 39, 45.

5 A. 3awyk, Mamepuanvt no 2eozpaguu u cmamucmuxu Poccuu, beccapabexas rybepaus.
Camuxr [Tetepcbypr, 1862, tom. I1, p. 231-233.

6 TII. Kpywesan, beccapabis. Vspanue raserst «Beccapabens». Mocksa, 1093, c. 167-169;

Arhimandritul Visarion Puiu, Mandstirile din Basarabia, Chisindu, 1919, vol. X1, p. 64.

ANRM, fond 125, inf. 4, dosar 1450, f. 191.

ANRM, fond 125, inf. 4, dosar 1450, f. 190 verso.

[c BN |
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Onciul, care l-a dob4ndit de la Bilav uricar; stipanirea asupra satului fusese
revendicatd de stolnicul Grigore Talpa si de Cozac’. In lipsa documentelor,
nu cunoagtem cum au evoluat lucrurile. Hrisovul lui Stefan Tomsa voievod
din 9 aprilie 1623, mentioneaza cd anterior acestei date, mogia Migceni a
apartinut hatmanului Balica Isac (t 1612, la Cornul lui Sas), al cirui neam a
fost deposedat de paménturi din cauza tradirii sale (,hicleniei”)". De facto,
documentul in cauza pecetluieste dania ficutd de voievod slugii sale, marelui
vames Manolache'’; domnul i-a diruit, pe lingi alte sate, si mosia Magceni.
In acelasi an, la 29 noiembrie, Radu Mihnea voievod intireste lui Manolache
mare vames, satele Rogojani, Rosieci si Vistiernici, pe Raut si Masceni, pe
Nistru, in tinutul Soroca'. Timp de mai bine de un deceniu nu se cunoaste
nimic despre mosia vizatd. Cert este ci la 6 martie 1633 Alexandru Iliag
voievod intireste donatia ficutd de postelnicul Enache' ministirii Sf. Sava
din Iasi (inchinati la rindul siu, Sfantului Mormant), care cuprinde mosiile
Bricduti/Brosciuti, Cococeni/Cicdceni, Larionesti, Madsceani/Masceni,
Glinseni/Gligeni si Mateuti din tinutul Soroca. In anul urmitor, la 16 mai
1634, Vasile Lupu voievod emite o porunca potrivit cireia locuitorii satelor
mentionate — la care se adaugi si Slobozia Saucii — s asculte de administratia
ministirii iegene Sf. Sava'*. Neintelegerile dintre minastirea Sf. Sava din Iasi
cu fostii proprietari ai mosiilor vizate continui, deoarece intre 1 septembrie
1641 - 31 august 1642, rudele lui Balica Isac”® — Voruntar, Savin, Stefan,
Nicoari (Prijescu), Maricii, g.a. —, impart satele ce i-au apartinut, iar Maricii ii
revine satul M51§ceni. Aproape peste o suta deani, la 5 august 1733, Constantin
Mavrocordat, domnul Moldovei, emite o dispozitie pentru venitul dughenelor
de la Misiceni/Misceni, din tinutul Soroca, citre minastirea Sf. Sava'’,
Prezentul act §i cele emise ulterior mentioneaza ca cei imputerniciti cu
dijmuirea erau niste persoane ocazionale. Astfel, la 2 iunie 1741 (7249),
este imputernicit cu stringerea dijmei de pe mogsiile manastirii Sf. Sava din
tinutul Soroca (inclusiv Migcenii) trimisul minastirii'’, iar la 11 ianuarie 1742
Constandinache, parcilabul de Soroca, inlocuieste pe vornicelul numit de

9 DIR, A. Moldova, Veacul XVII, parteal, p. 238.

10 DRH, A. Moldova, volumul X VIII (1623-1625), Bucuresti, 2006, p. 150.

11 Ibidem, p.79-82.

12 Ibidem, p. 181-182.

13 DRH, A. Moldova, volumul XXI (1632-1633), Bucuresti, 1971, p. 393-394; CDM, vol. 11,
1621-1652, Bucuresti, 1959, p. 187.

14 DRH, A. Moldova, volumul XXII (1634), Bucuresti, 1974, p. 147.

15 Isac Balica, cisitorit cu Nastasia, fiica lui Nestor Ureche, mare vistiernic, 27 noiembrie 1607-
30 iunie 1608, hatman 23 ianuarie-26septembrie 1609.

16 Paul Mihailovici, op. cit., p. 23-27, 33, 39, 45.

17 Documente privind relatiile agrare in veacul al XVIII-lea, vol. II — Moldova, Bucuresti, 1966,
p. 218219,
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administratia manastirii Sf. Sava pentru a supraveghea mosiile manastiresti
Briceni, Sudarca, Ariunesti si Migceni. Situatia datd sugereaza ci la acest an
incd nu exista o comunitate monahald pe mogiile manastirii Sf. Sava din tinutul
Soroca, care si se ocupe cu supravegherea sau dijmuirea mosiilor manastiresti.

In secolul al XVIII-lea litigiul dintre ministirea Sf. Sava i neamul fostilor
proprietari a luat o amploare §i mai mare. Astfel, la 20 februarie 1743, ispisocul
lui Constantin Mavrocordat, domnul Moldovei, intireste hotirirea divanului
cu referintd la mosiile Brosciuti, Masceni, Cécaceni si Slobozia Saucii din
tinutul Soroca, proprietatea mindstirii Sf. Sava si intre Nicolae Costin, biv
vel jitnicer, i Ion Zosin biv vitav'®. In aceeasi perioadd, la 18 noiembrie 1744,
alt domnitor, Ioan Mavrocordat, intireste hotirarile anterioare ale mosiilor
Broscauti, Migsceni, Ciciceni si Slobozia Saucii i le di in stipanire manastirii
Sf. Sava®.

Majoritatea izvoarelor scrise nominalizeazi neamul Cantacuzinilor drept
ctitori ai schitului Calarasiuca, facAnd referinta la testamentul din 7 februarie
1747°° al Mariei Cantacuzino, sotia vistiernicului Ilie Cantacuzino™. In acest
testament se mentioneazi ci satele Slobozia Saucii, Mascenii si Balicova (pe
care petitionara le avea ca zestre de la parintii sii, Miron Costin®® si Elena
Movila, nepoata lui Simion Movild voievod, care a avut ca zestre averea rimasa
de la Isac Balica hatmanul)?’, se afla in litigiu cu manastirea iegeand Sf. Sava,
in administrarea careia se afld, iar dacd prin judecata vor fi redobandite, o
parte din aceasta avere sa fie donatd ,schitului nostru”. Astfel, vorbim de o
evidentd confuzie, deoarece unii cercetitori au incercat sd identifice prin acest
»schit al nostru”, schitul Cilirisiuca, desi se cunoaste bine faptul ca parintii
Mariei erau ctitorii schitului Drigusani, iar neamul Cantacuzinilor fusese
ctitor al mandstirii Bisericani. Deci, referinta ,,schit al nostru”, pe care o face
vistierniceasa Maria Cantacuzino, ar putea fi raportatd doar la aceste doud
locaguri monahale, cu atit mai mult cu ci, la 1747, nu exista nici un document
care ar atesta existenta schitului Calirigiuca.

La 6 mai 1753, rudele vistiernicesei Maria Cantacuzino, lordache
Cantacuzino vel stolnic, Nicolae Costin, Ion Zosin, neamul Movilestilor si
al Mironestilor, revendici prin judecatd mosiile din tinutul Sorocii, aflate in

18 Paul Mihailovici, op. cit., p. 23-27, 33, 39, 45.

19 Ibidem, p. 23-27, 33, 39, 45.

20 Moldova in Epoca Feudalismului, volumul VIII, Chisiniu, 1998, p. 202-204.

21 Este posibil ca aceastd idee sa fi fost fost preluatd din adresarea citre impiratul Rusiei,
Alexandru Nicolaevici, a imputernicitului mindstirii Cilirigiuca, consilierului de curte
Ivan Vasilievici Cristi, din data de 15 aprilie 1863, in care, printre alte dovezi, este citat gi acest
argument.

22 Ctitorul schitului Drigusan.

23 Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregziz‘ori din Tara Roméneasci si Moldova, sec. XTV-

XVII, Bucuresti, 1971, p. 365, 388.
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administrarea ministirii Sf. Sava**. Cu toate aceste incerciri, mogia rimane
in continuare in administrarea ministirii Sf. Sava. Astfel, la 9 decembrie
1755>>, Matei Ghica, domnul Moldovei, prin cartea sa, porunceste dijmuirea
locuitorilor satelor Sudarca, Briiceni, Larionesti, Misiceni, Cilarisiuca,
Briceni si Ciciceni din tinutul Sorocii, in folosul manastirii Sf. Sava. Acest
document mentioneazi pentru prima datd toponimul Cilirisiuca, avind, din
acest punct de vedere, o deosebitd valoare istorica. Tot aici este mentionat si
Mascenil, fapt care ne permite sd afirmdm ci denumirea de ,,Cilarasiuca” era
folosit pentru identificarea unei pirti din mosia mentionati, toponim care,
ulterior, l-a substituit pe cel initial, de ,Magceni”.

Ulterior, minastirea Sf. Sava, la fiecare schimbare a domnitorilor, isi asigura
legitimitatea asupra proprietatilor sale prin obtinerea unor cirti de intérire,
precum ar fi cele emise de domnitorii Constantin Racoviti, din mai 1756 si
Grigore loan Calimachi, din 3 mai 1763

In hrisovul emis de Grigore Ghica voievod, din 15 mai 1776, se mentioneazi
pentru prima dati si schitul ministirii, aflat pe mogia Misceni®’, care urma si
fie dijmuit alaturi de celelalte sate ale manistirii Sf. Sava. Totodata, se intirea
ca schitul si rimind in continuare in stipiAnirea mindstirii iesene Sf. Sava,
de unde se explici §i colectarea impozitelor de citre aceasta. Pentru a ugura
stringerea corectd a impozitelor, la doar zece zile de la emiterea actului, in ziua
de 26 mai 1776, se fac mirturii hotarnice asupra unor loturi de pimant ale
schitului Calaragiuca. Astfel, aceastd mirturie hotarnicd mentioneaza pentru
prima data schitul cu numele Calirigiuca, mosia schitului fiind hotirnicita,
fapt demonstrat de inscriptia de pe un stalp de hotar mentionat anterior, fiind,
totodatd, si prima nominalizare a unui slujitor, Samuil.

Luind in consideratie ci in numeroasele documente privitoare la mogia
Masceni nu s-a aflat nici o referintd privitoare la existenta vreunui licag
monahal aici, pe parcursul a peste doud secole §i jumitate (1605-1776), se
poate trage concluzia ci acesta dateaza doar din 1776. Din acest an s-au péstrat
mai multe documente privitoare la schitul Calarisiuca, acum petrecAndu-se
cateva evenimente importante:

1. Atestarea existentei schitului - la 15 mai 1776.

2. Atestarea denumirii schitului, ,,Cilirisiuca” — la 26 mai 1776.

24 6 mai 1753, Anafora lui Constantin Cchan Racovitd, domnul Moldovei, privind judecata
lui Tordache Cantacuzino vel stolnic, Nicolae Costin, Ion Zosin, neamul Movilestilor si al
Mironestilor cu ministirea Sf. Sava, pentru mosiile din tinutul Soroca; Paul Mihailovici,
op.cit., p. 23-27,33, 39, 45.

25 Ibidem.

26 Ibidem.

27 ANRM, fond 125, inv. 4, dosar 1450, f. 190 verso.

28 Paul Mihailovici, op. ciz., p. 23-27, 33, 39, 45.
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3. Hotdrnicia mosiei schitului - la 26 mai 1776.

4. Atestarea unui administrator al schitului, Samuil - la 1776.

Informatiile in cauzd ne permit si afirmam ci 1776 poate fi considerat
anul intemeierii schitului/manastirii Cilirigiuca. Aceastd asertiune este
argumentatd prin faptul ¢ in aceeasi perioadd incepe si constructia bisericii de
piatrd, finalizata in anul 1782.

In anul 1780, Marko Donciov (este Marcu Donici?), negustor si ,hagiu”
(pelerin) la locurile sfinte, locuitor al tirgului moldovenesc Moviliu® din
tinutul Soroca, originar din Macedonia, avind si binecuvintarea Patriarhului
Ierusalimului Avramie, incepe a construi o biserici din piatrd in schitul
Calaragovca. BinecuvAntarea patriarhali este absolut necesard, deoarece
schitul agezat pe mogia Magceni - Cilarisduca, de facto si de jure se afla in
proprietatea méndstirii Sf. Sava din Iasi, care, la rindul siu, era inchinatd
méndstirii Sfintului Mormant din Ierusalim, in subordinea patriarhului de
acolo. Mentionidm ci Marko Donciov a putut sa primeasci inalta binecuvantare
aflindu-se in pelerinaj in Ierusalim (fiind atestat in pisanie drept ,hagiu”), dar
si in timpul aflarii patriarhului in Térile Roméne, intre 1780 §i 1784. Avramie
aiscilit cartea pastorali care s-a intocmit cu acest prilej, alaturi de mitropolitul
Moldovei, Gavriil (Callimachi), si de loan, episcopul de Roman®’. Se crede c3,
pentru ajutorul acordat, patriarhul I-a investit pe Marko Donciov cu functiile
de epitrop al schitului si administrator al mogiei Calarasiuca. Dupd moartea
lui Marko Donciov (1809), administratia Manistirii Sf. Sava a trimis ca staret
pe ieromonahul Lazir, care trebuia si pliteascd anual manastirii iesene, ca
embatic, suma de 100 lei.

PISANIA
.. .. .. Cu mila lui Dumnezeu si cu binecuvantarea
MACTIKO * BHKICK * M BAATOCAOBENIEM /| parriarhului Avraamic s-a ridicat si fie

narpinapya * ABpAQM'I'm : C°3A4“'h//|3’h|CTh aceasta casi lui Dumnezeu in cinstea
AOMh * CeM * BKIW * BO UMIA / O\ycneNiia | Adormirii Maicii Domnului de la domnul
MPECT'hIA * BAWK * W rcANA / Xamu ° | hagiu Marko fiu lui Donciov, originar din
MAPKO * CINL * AONYOB * WTETIO / BeNell, * | 1ara Macedonia, cu cheltuiala sa, locuitor al
MAKIAGHCKIH CTPANH * CEOHMh * ko roms | Movilaului anul Domnului 1782 luna mai
. KHTeAR * MOTHACRCKIL pOKY * BKIA * (transcrierea ne apargine—M.B.).

L a\rng * mam mcia

29 Dintr-un document datat in 18 august 1796, aflim nominalizat, printre tirgurile de pe
margine, si Movilaul (Moldova in Epoca Feudalismului, Chisiniu, vol. XI, doc. 181, p. 237-
238). In secolul al XIX-lea, sub rusi, pentru a nu fi confundat cu Moviliul Podolici de pe
malul opus, a fost numit targul Otaci. Situatie similari cu cea a targului Rascov (doc. 181,
183).

30 loan Ivan, Patriarhi ai Ierusalimului in Moldova , in Mitropolia Moldovei si Sucevei, L1, 9-12,
1975.
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Pisania minastirii Caliragiuca

In 1813, dupi anexarea Basarabiei de citre Rusia, ca urmare a politicii
bisericesti tariste, schitul Calaragovca a fost transformat in manastire, aflatd
in subordinea Eparhiei Chisindului si Hotinului. Astfel, a fost modificat
statutul sdu din schit in mandstire. Cu toatd acestea, mai bine de jumitate de
secol, administratia manastirii Sf. Sava a incercat si pistreze controlul asupra
miandstirii Cilirisiuca, fapt care i-a reusit doar in prima perioadi. Inanul 1819,
pentru a da ministirilor o organizare noud, mitropolitul Gavriil Banulescu-
Bodoni insista, intr-o circulard, ca in toate mindstirile sa fie introdusi ,viata
in comun™’. Acest mod de organizare a fost asimilat cu mare dificultate
in Basarabia. Viata in comun a fost introdusd definit pe la 1830, in timpul
mitropolitului Dimitrie (Sulima). In anul 1821, in Basarabia sunt mentionate
12 ministiri, printre care se afla si ministirea de cilugiri Cilirigiuca. In
majoritatea mandastirilor, calugirii si staretii erau de origine striini. De
exemplu, la inceputul secolului al XIX-lea, la Calaragiuca toti staretii erau de
origine rusi’’; din aceasti cauzi, slujba se citea si se cAnta in slavond. Totodata,
arhipastorii constatau ci, gratie evlaviei cu care se ficea slujba lui Dumnezeu,
la Cilirisiuca se adunau, mai ales in postul mare, o multime de enoriasi*.

Ca urmare a frecventelor conflicte la acest capitol, in anul 1860,
imputernicitul Sf. Mormant, arhimandritul Nicodim, inainteazi la judecata
revendiciri asupra pamAntului §i padurii aflate in posesia manastirii
Cilirigiuca. Judecata Zemstvei tinutului Soroca, in urma investigatiilor

31 Nicolae Popovschi, Istoria Bisericii din Basarabia, in veacul al XIX-lea, subt rusi, Chisiniu,
1931, p. 96.

32 Ibidem, p. 97-98.

33 Ibidem, p.203.
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efectuate, stabileste ci revendicirile inaintate de arhimandritul Nicodim
sunt neintemeiate, iar prin protocolul din 28 iulie 1861, se stipuleaza ci i se
refuza imputernicitului Sf. Mormant prezentarea in instantd a drepturilor
asupra mosiei ministirii Calirigiuca. Imputernicitul insi nu s-a oprit i a
transferat dosarul prin comisia §i biroul de hotirnicire. In urma deciziilor
biroului in cauzi, care erau evident in detrimentul ministiri Cilarasiuca,
aceasta din urma depune o contestatie. Judecitoria Civild a Regiunii, luAnd
act de actiunile nejustificate, anuleazd deciziile Comisiei si ale biroului de
hotirnicire si restabileste hotirarile Judecitoriei Zemstvei tinutului Soroca™.
La 15 aprilie 1863, imputernicitul ministirii Calarisiuca, consilierul de
curte Ivan Vasilievici Cristi, inainteazd o petitie in adresa imparatului rus,
Alecsandr Nikolaevici, in care prezenta foarte detaliat dreptul ministirii
Cilaragauca asupra mosiei pe care o detine, potrivit argumentelor sale, de mai
bine de un secol®. Un raport cu continut similar este prezentat in Consistoriul
Duhovnicesc din Chisiniu de staretul manastirii, egumenul Gherman®®, Drept
urmare a acestor demersuri si ale altor comunititi monahale, la 9 martie 1873,
tarul Alecsandru I a emis Regulamentul cu privire la transferul imobilelor din
Basarabia, proprietatea mandstirilor din afara Imperiului Rus, sub jurisdictia
Bisericii Ruse. Drept rezultat, la 7 iulie 1873, au fost transferate in proprietatea
statului rus mogiile Arionesti, Unguri, Calarasiuca, Sudarka, Sauca si Briceni,
detinute anterior de mianistirea Sf. Mormant, decizii contestate de Ministirea
Sf. Mormént, caz dezbitut si in Guvernul Senatului Rusesc. Printre inventarele
mosiilor enumerate, se afla si cel mogiei manastirii Calarisiuca, care cuprindea:
teren agricol — 153 desetine, 400 stAnjeni; pidure — 151 desetine, 2050 stanjeni,
si teren accidentat — s desetine, 400 stinjeni.

La 28 august 1874, inginerul hotarnic interimar al tinutului Soroca,
secretarul de colegiu Alexandru Donskoi, in urma dispozitiei inginerului
hotarnic al regiunii Bogdan Eitner, din 20 mai 1861, cu nr. 415, si cu acordul
administratorului mosiilor Sf. Mormént al Domnului, in prezenta martorilor
din satele Unguri §i Cilirigiuca, a verificat si innoit hotarele manastirii
Cilarasiuca, alcituind respectiv planul si cartea de hotirnicie, care la 31
martie 1876 a fost inmanata oficial administratiei mandstiregti.

Un rol deosebit in viata spirituali a méndstirilor il detine activitatea
didactica, astfel Pravilele din 1836 impun ca manastirile sa infiinteze scoli
pentru instruirea copiilor clerului si ai populatiei din imprejurimi®.

In acest context, mentionim ci in anii 1828-1829 a fost desfiintat schitul

34 ANRM, fond 208, inv. 6, dosar 1643, f. 16, date despre ministirile din Eparhia Chisinaului,
din anul 1905.

35 ANRM, fond 214, inv. 1, dosar 1.

36 Ihidem.

37 Nicolae Popovschi, op. cit., p. 61.
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Soroca, care se afla intr-o mosie cu satul Zastanca®. Toata averea mobili si
comunitatea monahald sunt transferate la cel mai apropiat schit, Cosauti, iar
egumenul, staretul Lazir, ca urmare a cererii sale, este transferat la manistirea
Calirigiuca. Biserica este vinduti mogierului din satul Meresiuca, Vasile
Dascil, care o transferd in forma sa originali in satul Sauca, unde inlocuieste
vechea biserica®. In anii 1836-1838, dupi desfiintarea schitului Cosauti, o
parte din averea acestuia 1i revine ministirii Célérégéuca, printre care, din
cauza indepdrtarii locului, o podgorie de vie este vindutd de citre staretul
Inochentie®’, mosierului Vartolomeu, proprietarul mosiei Cosauti.

In anul 1848, cu binecuvintarea iecromonahului Serafim, staretul manastirii
Cilarigiuca, ieromonahul Anatolie, aduni din nou jertfe pentru constructia
bisericii, timp de un an totalizind 660 ruble argint, vite, cai — 10 capete si 200 o,
panza etc™. In 1853, general-maiorul Nikolai Cerchez, cu mijlocirea financiari
a principesei Elena Mihailovna Cantacuzino, construieste a doua biserici de
piatra, care a fost sfintita la 6 decembrie a aceluiagi an, in ziua de pomenire a
Sf. Ierarh Mitrofan al Voronejului (o particicd din moastele sfAntului se afli la
Caliriagiuca). In 1911 biserica a fost reconstruiti prin osirdia staretului loan.

In anul 1909, in urma interventiei mitropolitului Serafim, prin ordinul nr.
15020 din 7 noiembrie, ministirea Cilirigiuca a fost transformati definitiv
intr-o ministire chinoviali (de trai comun)” La 1912, la Cilirisiuca,
misionarul antischismatic T. Volovei a infiintat cursuri pentru misionarii
antischismatici cercuali §i pentru preotii din regiunea ministirilor Curchi,
Cilirisiuca, Ismail *.

Ca urmare a decretului cu nr. 6177 a Sfantului Sinod din 17 mai 1916, prin
care se specifica cd ministirile de cilugiri de la Calarisiuca — Adormirea
Maicii Domnului si cea de la Japca — Indltarea Domnului, se reorganizeazi
in mindstiri de maici, pastrindu-se pentru ambele denumirile anterior
detinute, toate bunurile mobile §i imobile ale acestor manistiri fiind
transferate comunititilor monahale din fostele manistiri Lesna si Virov**.

38 ANRM, fond 208, inv. 2, dosar 20. Aflarea firi evidentd in ministirea Cilirisiuca, diacon
Mihail Fiancovici, 80 ani, 1830-1832. De notat ci ministirile care o duceau greu material,
au fost inchise in timpul conducerii episcopului Dimitrie, §i anume schiturile Rezina, Rughi
(de frati), Lomanova, Soroca, Ciritura si ministirile Cosiuti si Horodiste; v. si Nicolae
Popovschi, op. cit, p. 97.

39 ANRM, fond 205, inv. 1, dosar 5897.

40 ANRM, fond 208, inv. 2, dosar 1588, f. 8.

41 ANRM, fond 208, inv. 4, dosar 647, f. 26.

42 Nicolae Popovschi, op. ciz., p. 431.

43 Ibidem, p. 440.

44 Mainistirea de maici Virov cu hramul Atotmilostivului MAntuitor s-a aflat in satul Virov,
comuna Sokolov, gubernia Sedletk (eparhia Holmsk) (in prezent satul Viruv, voievodatul
Mazovetk, Polonia). A fost inflintatd in anul 1894 de citre egumenia Ecaterina, stareta
ministirii Lesninsk, ca o filiald a acestui agezimint monahal. Prima egumena a fost Anna
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Conform decretului Consistoriului Duhovnicesc din Chiginau de la 27
mai 1916, cu nr. 13977, a fost formati Comisia pentru inventarierea averii
mianastirii Cilirigduca in urmitoarea componenti: blagocinul minastirilor,
arhimandritul Theognost, staretul manastirii Iona impreuni cu fratii din
ministire, preotul din ordgelul Otaci, Sosipatru Grimalski, care au activat in
manastirea Céléré§éuca, cu intreruperi, in perioada iunie - august 1916.

VerificAnd minutios §i comparind cu numerarul aritat in cirtile de registru
ale inventarului bunurilor bisericesti, comisia a constatat ci toate bunurile, cu
exceptia celor invechite si excluse din registru, se afli de fatd, intocmindu-se
un nou registru al bunurilor, fiind incluse si piesele achizitionate cu ocazia
restaurdrii §i renovarii bisericii Sf. Mitrofan, la 1911. Comisia a mai verificat
restul averii din proprietatea gospodareasci, mobild §i imobila, inclusi in
registrele manastiresti din anul 1915, fiind luate la evidenta cladirile, lucrurile
aflate in staretie si in alte cladiri, cerealele, bovinele si ovinele, precum i
iAnventarul agricol, alcituind un registru detaliat, redactat in patru exemplare.
In cele din urmi, Comisia a controlat sumele de bani dupa cirtile de venit
— cheltuielile pentru anul 1916, constatind ci suma in numerar este de 97
de ruble 9 copeici, in bilete de contributie vesnici — 300 de ruble si suma
depozitati de 53 850 de ruble. In acest mod, toate bunurile identificate si
inregistrate, impreund cu actul de livrare i receptie si sigiliul minastirii, au
fost transmise de fostul staret, egumenul Iona, nou numitei starete Ambrosia.
Actul de inventariere — care a durat din 9 iunie pAna in 12 august 1916 — a fost
semnat de blagocinul manaistirilor, arhimandritul Theognost, egumenul Iona
(fostul staret), egumena Ambrozia (nou numita staretd), preotul din ordselul
Otaci, Sosipatru Grimalski, ieromonahul Teodosie, ieromonahul Antonie,
monahia Iraida®.

Mentiondm in acest context primul staret cunoscut al méndstirii de
cilugiri, egumenul Samoil (1776) si ultimul staret, care au devenit nume
prolifice pentru istoricul comunititii monahale: Iona, egumen (1897-1916)".
Numele siu mirean era Iacob Hincotd; acesta s-a niscut la 1853, comuna
Costesti (Chisgindu), unde a absolvit scoala populari; a indeplinit ascultare
la ministirea Frumoasa (14 decembrie 1881); a fost tuns in cilugirie la 28

Virovskaya (1894-1903). Printre ctitorii agezimantului sunt tarul Nikolai al II-lea §i cuviosul
Ioan de Kronstadt. La inceputul secolului al XX-lea in ministire erau 200 de maici, care
aveau grija de 450 de copii si 50 de bitrini. Din cauza evenimentelor politice din Europa, in
anul 1915 comunitatea monahali de la Virov este evacuati in Rusia §i desfiintatd, maicile fiind
indreptate in manistirile din guberniile Petrograd, Kostroma, Pskov, Moscova, Reazan, iar
din iulie 1916 si in Basarabia. Din raportul egumenii Ambrozia citre arhiepiscopul Antonie.
Dosar despre transformarea manastirilor Cilardsiuca i Japca, din ministire de barbati in
ministire de femei, 1916-1918; ANRM, fond 208, inv. 4 (3), dosar 4722.

45 Ibidem.

46 ANRM, fond 1217, inv. 1, dosar 137. Tabloul situatiei preotilor pentru anul 1925, f. 6-7.
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octombrie 1884; hirotonit ierodiacon la 21 aprilie 1885; numit econom la 4
decembrie 1887; hirotonit ieromonah la 24 ianuarie 1888; a fost transferat
la manastirea Harjauca, in calitate de econom, la 9 octombrie 1889; a fost
desemnat temporar zamestnic la ministirea Harjauca (20 octombrie 1892);
numit temporar staret la ministirea Tiginesti (30 decembrie 1893); aindeplinit
functia de staret la minastirea Cilirisiuca (4 mai 1897). Cu binecuvintarea
St. Sinod, din 3 aprilie 1898, a fost iniltat in rangul de egumen, de citre
episcopul Tacob (27 mai 1898); devine staret al mindstirii Cilirigiuca la data
de 14 februarie 1900. Dupa desfiintarea manastirii Cilirdgiuca este transferat
la minastirea Tiginesti (30 iunie 1916), apoi transferat la Condrita (8 august
1918); a fost preot la ministirea Japca (1920), dupi care devine duhovnic la
minastirea de maici Cilardgiuca; Este gratificat cu nabedernita la 3 februarie
1891; a primit multumire din partea imparatului Rusiei pentru ci a donat un
clopot (in valoare de 370 ruble) minastirii Cilirigiuca (25 ianuarie 1898); a
primit cruce de la Sf. Sinod (14 aprilie 1904); medalie acordati de Crucea Rosie
pentru ajutorul acordat in rizboiul ruso-nipon (21 octombrie 1907); pentru
striduinta de a impodobi biserica, a primit un hrisov (21 octombrie 1907); i s-a
conferit medalia Sf. Ana (6 ianuarie 1913).

In concluzie, constatim ci istoria acestei ministiri nu este pe departe
scrisi, iar cercetirile noastre vor continua, prin studierea numeroaselor dosare
de arhivi privitoare la viata i cultura comunititii monahale de la ministirea
Calarasauca.
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Abstract®’

HISTORY OF CALARASAUCA MONASTERY SINCE ITS
FOUNDATION UNTIL 1916

The Calarigiuca Monastery (celebrating the Dormition of Holy Mary) is located
on the bank of the Dniester, to the north of the Republic of Moldova (Soroca
district), near the Ukrainean town of Moghilev. It was built in the 18" century, on
the territory of the old village Misceni (attested in 1605), which was the property
of the Isac Balica’s successors from families Movili and Costin. In 1634, Prince
Vasile Lupu gave this village to the Monastery of St. Sava in Iasi, subordinated to the
homonymous monastery near Jerusalem. The author of this paper established 1776
to be the exact year when the Cilirigiuca skete was built. This demonstrates that
the church under discussion was built by Maria, treasurer Ilie Cantacuzino’s wife
(born Costin, descendent of Isac Balica) as it has been considered until now. The
real founder of the church of 1780 is hagi Marko Donciov (Donici?), trader of the
town of Moghilev, who came from Macedonia. The construction was made with the
approval of patriarch Avramie of Jerusalem, who owned the concerned land. In 1813,
after the castern half of Moldavia (Bessarabia) was included in the Russian Empire,
the Ciliragiuca skete was raised to the rank of monastery, being subordinated to
the Metropolitanate of Chigindu and Hotin. For half a century the Monastery of
St. Sava debated in the court of law in order to regain control on this monastery, an
initiative left unsuccessful. In 1853 general-major Nikolai Cerchez, with the financial
support of Elena Mihailovna Cantacuzino, built the second stone church of the
monastery, whose patron is Holy High Monk Mitrofan of Voronej. On 17 May 1916
Cilirisauca was transformed into a nuns’ monastery, the refugee nuns of Wirow

(Poland/Ukraine).being transferred here.

List of Illustrations

Fig. 1 The Monastery of Cilirigiuca - The first years of the 20th century.
Fig. 2 The Monastery of Cilirisiuca - The interwar years.

47 Rezumat tradus de Coralia Costas.
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Fig. 1

Ministirea Cilaragiuca - inceputul secolului XX.

Fig.2

Ministirea Cildrisiuca - perioada interbelica.
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FRANCISCUS BLANCHUS: DICTIONARIUM
LATINO-EPIROTICUM, ROM & 1635"

Evalda PACI

1. Frang Bardhi (Franciscus Blanchus)

uesto dizionario bilingue rappresenta la prima attestazione od opera di
carattere lessicografico nella tradizione della storia della lingua albanese scritta.
Dal punto di vista cronologico segue la pubblicazione nel 1555 del Messale di
Giovanni Buzuku, l'opera di Luca Matranga (1592)% le prime pubblicazioni
delle pitt importanti opere tradotte e curate di Don Pietro Budi nel 1618-1621
(Dottrina Christiana, Speculum confessionis e Rituale Romanum)’ e il Cuneus
prophetarum di Pietro Bogdani (Patavii, 168s)". E stato realizzato da un
sacerdote albanese, di nome Frangu i Bardpé, nella forma latinizzata Franciscus
Blanchus®, alanno prima del Collegio di Loreto, poi del Collegio della Pro-
paganda, il Collegium Urbanum, fondato nel 1626 dal papa Urbano VIII per

1 1l titolo completo dell'opera ¢ il seguente: Dictionarium Latino-Epiroticum una cum
nonnullis usitatioribus loquendi formulis. Per R. D. Franciscum Blanchum, epirotam Coll. De
Propaganda Fide Alumnum. Ne diede la traduzione in albanese lo studioso Pashko Geci in
Frang Bardhi dbe fjalorii tij latin-shqip, Studime filologjike n.2, 1965: Fjalor latin-shqip bashké
me disa ményra shprebjeje qé pérdoren ma shpesh. Hartue prej Frang Bardhit, nxanésit shqiptar
té kolegjit ,, De propaganda Fide”.

2 L. Matranga, E mbsuame ¢ kréshteré, ediziona critica dei testi manoscritti ¢ a stampa (1592) a
cura di M. Mandal3, Salvatore Sciascia editore, Caltanissetta, 2004.

3 R.Ismajli, Tekste t¢ vjetra, Dukagjini, Prishtiné, 2000.

4 P. Bogdani, Cuneus prophetarum, edizione critica curata da Anila Omari, Edizioni
Mésonjétorja, Tirana, 2005.

5 M. Roques, Le dictionnaire albanais de 1635, Paris, Librairie orientaliste Paul Geuthner, 1932,
Introduction, 23: Frangu i Bardhé est né en Zadrima, sans doute vers la fin de l'anée 1606. 1/
était neveu de Georgius Blancus, celui qui fut évéque et archevéque d Antivari. Frangu fut admis
comme éléve au Collége illyrien de Lovette, puis il entra en 1633 au Séminaire ou Collége de la
Propagande, le Colleginm Urbanum, fondé par Urbain VIII en 1626 pour I’ éducation ecclésias-

tique des jeunes étrangers qui se destinaient 4 e’mngé[iser leur pays natal.
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I'educazione religiosa dei giovani stranieri che sarebbero poi stati incaricati a
seguire I'evangelizzazione nel loro paese di nascita’.

Dai documenti reperiti si deduce che l'ordinazione diaconale dell’autore del
Dictionarium sia avvenuta prima del suo trasferimento al Collegio Urbano.
La sua ordinazione sacerdotale ¢ avvenuta tra il 19 marzo e il 30 maggio
1635. Infatti, il 19 marzo 1635, egli chiede di esser ordinato sacerdote ,,size
dimissorialibus et extra tempore”, con lo scopo di servire il prima possibile nelle
vesti e veci sacerdotali al suo paese natale’.

Si tratta di un’ordinazione realizzata in specifiche condizioni legate
certamente alle circostanze storiche dell’Albania dell’epoca. Dal 1632, lo zio
di Franciscus Blanchus avrebbe chiesto alla Congregazione I'autorizzazione di
far rientrare il nipote in Albania e strettamente legata a questa richiesta vanno
menzionati anche i suoi ripetuti tentativi per creare una nuova sede vescovile
nelle zone di Pulat e Dukagjini®.

La Congregazione comunque, benche la preparazione dei sacerdoti
albanesi presentasse una necessita urgente ¢ molto seria vista la minaccia
dell’occupazione ormai esistente ottomana in Albania, non era intenzionata
ad approvare il rientro del giovane in patria prima della conclusione degli studi
teologici. Ma fu costretta a una decisione tale da un evenimento improvviso:
dopo la morte (maggio 1635) dell’arcivescovo di Antibari Pietro Masarecco,
Giorgio Bianchi (Georgius Blanchus) venne nominato a presiedere questa sede.
Nel frattempo, la Congregazione fu costretta a nominare al suo posto il nipote
Franciscus, che seguiva gli studi di teologia presso il Collegio della Propaganda.

6 Sul trasferimento di Franciscus Blanchus dal Collegio di Loreto a quello Urbano e sui suoi
confratelli troviamo delle note informative nel cosidetto Compendio cronologico compilato
nel 1636 dal rettore stesso di questo Collegio. Si tratta appunto del Compendio cronologico del
Collegio Urbano de Propaganda Fide fatto da Bernardino Larizza Sacerdote di San Girolamo
della Carita di Roma. Lattivita del Collegio sarebbe iniziata a giugno 1633, proprio tre anni
prima della pubblicazione del Dictionarium. 1l nome di Franciscus Blanchus appare tra gli
alunni del Collegio Urbano, nella forma Francisco Bianco Albanese diacono diocese Sapa-
tense.

7 M. Roques, op. cit.: Franciscus, qui navait recu que le diaconat lorsqu’il entra au Collége Urbain,
dut recevoir la prétrise entre le 19 mars et le 30 mai 1635; 4 cette derniére date, en effet, il signe
»D. Frangu i Bardhé” la préface de son Dictionarium, et dans les procés-verbaux de la 202-
éme congrégation de la Propagande, du 19 mars 1635, nous tronvons enregistrée une demande
de sa part en vue d’obrenir d’étre ordonné prétre ,sine dimissiorialibus et extra tempore (Arch.
Propagande, Acta, 10 (19 III 1635)”.

8 Ibidem, 24-25: Lordination rapide de Franciscus avait sans doute pour but de permettre son
retour le plus prompt possible en Albanie, et peut-étre sa nomination immédiate a un évéché. En
effet, son oncle Georgins, I’évéque de Sappa, qui dés 1632, avait fait prés de la Congrégation une
démarche pour obtenir la création d’un nonvel évéché dans la région des Pulati et des Dukagjin,
avait demandé, en 1634, [ autorisation pour son neveu de rentrer en Albanie.
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2. Il Dictionarium latino-epiroticum

Franciscus Blanchus avrebbe avuto I’idea del Dictionarium gia quand’era
studente nel Collegio di Loreto. Continuo poi con la traduzione dei vocaboli
latini raccoltiappenasi trasferi nel Collegio Urbano (1633). Nel realizzare questa
impressaebbeanchel’incoraggiamento del segretario della Congregazione della
Propaganda. La Congregazione decise sulla pubblicazione del Dictionarium e
cost il 30 maggio 1635 Blanchus ottenne lzpprobatur di Mark Scura, episcopus
Stephanensis’.

Nella sua Prefatio in albanese ¢ nella dedica rivolta ai cardinali della
Congregazionew, egli tende a spiegare le ragioni che I’hanno spinto a
compilare un’opera di tali dimensioni. Egli aveva come scopo anche di rendere
facile il lavoro di chi volesse scrivere in lingua albanese degli opuscoli utili
all’educazione religiosa dei credenti. Ma 'opera doveva servire specialmente
ai sacerdoti albanesi che praticavano i riti religiosi e dovevano adoperare il
Messale, il Rituale Romano e altri libri liturgici necessari per lo svolgimento
della loro missione religiosa'’.

Il Dictionarium fu oggetto di studio anche da parte di studiosi stranieri,
tra cui anche Mario Roques, il quale nel 1932 pubblicod per la prima volta
dopo quasi 300 anni una versione anastatica della prima edizione avvenuta
nel 1635. La versione curata da Roques contiene una vasta Prefatio, ricca di
commenti ¢ considerazioni su alcuni aspetti importanti della pubblicazione
del Dictionarium, il suo contenuto concreto, le competenze dell’autore nel
campo della lessicografia latina, il lessico latino adoperato per la composizione
dell’'opera ecc.

9 Vedi anche Dictionarium latino-epiroticum, Romae, 1635, per R. D. Franciscum Blanchum,
VI ,,Nos Fr. Marcus Scura Episcopus Step/mnemis, iussu Reverendissimi P. F. Nicolai Riccardii
Sac. Pal. Apost. Mag. legimus ac perpendimus librum hunc, qui inscribitur Dictionarium latino-
epiroticum, a Perillustri D. Francisco de Blancis Epirota, Collegii de Propaganda Fide Alunno
proﬁ‘ssore tbeologico, elaboratum, il[udque non solum Epimtz'x, sed etiam aliis externarum lin-
guarum studiosis, incundum aeque, atque, utile visum est. Romae 30 Maii 1635,

FR. MARCUS SCURA EPISC. STEPHANEN.

10 Sulla citazione della dedica del suo lavoro agli Eminentissimi Cardinali della Propaganda
vedi anche G. Petrotta, Popolo, lingua e letteratura albanese, Palermo, 1932, 80.

11 Ibidem, 80: Col suo Dizionario inoltre [ autore volle rendere pin agevole l'opera di coloro che
intendevano tradurre qua[che libro in albane:eper la propagazione dellafede in Albania. Ma
la ragione principale, ripete, per cui mise mano a quest opera fu l'ignoranza dei sacerdoti i quali
spesso non intendevano il latino dell’Ufficio e della Messa; e siccome, a detta di Catone, legere et
non intelligere negligere est, cost essi non comprendendo o fraintendendo le parole delle rubriche
commettevano gravi ervori e peccati. Fino a che non cera mezzo per riparare a questa deficienza,
continua il Blanco, si poteva scusare [’ignoranza, ma con la pubblicazione del suo Dizionario
non pitl, e cita in proposito il passo di S. Giovanni (15, 22): Nunc autem excusationem non
habent de peccato suo.

165



166

FrRANCISCUS BLANCHUS: DICTIONARIUM LATINO-EPIROTICUM, ROMZE 1635

3. Cenni sul contenuto del Dictionarium

Come si ¢ gia menzionato prima, il Dictionarium di Blanchus contiene non
solo vocaboli in latino spiegati o tradotti in albanese ¢ in diversi casi in alcune
lingue (possiamo affermare che ci sono anche delle traduzioni in lingua turca,
fatto che ci fa pensare che I'autore fosse a conoscenza anche di questultima
lingua), ma anche dei proverbi oppure sentenze le quali nella maggior parte
dei casi vengono tradotte in pil lingue. Si tratta del capitolo VII, intitolato
dall’autore Prouerbia & [ententiae Epirotarum, in cui si trovano circa 113 pro-
verbi'”. Lautore comunque in questo capitolo ha scelto di mettere per primo
il detto in albanese, per poi darne la versione tradotta in latino e a volte in
italiano®. Egli ha messo per primo uno dei dieci comandamenti, che in
albanese dell’epoca sarebbe: Vece tene 3one akeroign / Vegé Ténézoné adbéroini™
(traduzione latina Preter Deum neminem colo). Le traduzioni latine dei proverbi
sono circa 58, mentre ci sono anche delle traduzioni in lingua turca, anche se
in minor numero rispetto a quelle tradotte in latino e in italiano. Queste tra-
duzioni in lingua turca spesso accompagnano quelle gia date in latino o in
italiano: Ego Dominus, & tu Dominus: interim quis curabit equum? Turcice,
Turghift: Be gelebi, fe gelebi Alt khim kafchar? Queste due traduzioni in latino
e in lingua turca accompagnano la versione albanese Hu fifnich e ti fifnich e cafte
kalit cufi [tie?/ Hu fisnik e ti fisnik e kashté kalit kush i shtie? E quella in italiano
Io sono nobile, & tu sei nobile: ma chi dard il fieno al Cauallo?".

Blanchus mette in fondo anche una Admonitio de erroribus,'® nella quale
accenna anche a dei possibili errori che puo contenere I'opera, dovuti a volte
ancheachihaeseguito lastampa del Dictionarium: Tue mos dijtune stampatorete
ghinhene e arbenefce, ndooneffe une i emendonje e i nderegne frallete, perfleriu
nchekeine e feieine mbe diffa uiffe; prafti difa error ghi muita i ndereghia e i vuna
gitke bafche,e mundeni me i getune chetu perfundi me te gnefunat; e te tierete i
lae urtiffe [aai, ghi ti emendogne paa nyterime, e paa eaa; flaff chescti, perfe udob
chifte cufc me [tremenenem buzete e me cundune cryete mbe vepera te tierene, maa
me vum dorene mbe pendet, e me fietune pach, hoc opus hic labor, ficuur me Eane

12 Un pregevole commento a questo capitolo contenente i proverbi si trova in F. Bardhi, Fjalori
latinisht-shqip 1635, edizione critica curata da E. Sedaj, Edizioni Rilindja, Prishtina, 1983,
56-58.

13 Vedi ad esempio Ata te mire ghi te bailc [gignesse, Tinesot ia ban/ Ata té miré gji té baish

Jgjinjésé, Tinézot ia ban, tradotta in italiano Quel bene che fai al proffimo, a Dio fai. Cosi
anche Scoghi kaa [ume arelye/ Shogji ki shumé arésye, accompagnata dalla traduzione in
italiano 1/ vicino ha molta ragione.

14 Si pud notare anche il fatto che nella versione albanese Blanchus ha rispettato 'uso della
prima persona singolare del verbo adoro, adorare.

15 B. Demiraj, Dictionarium latino-epiroticum (per R. D. F. Blanchum), Rome, 1635, 215 25,
Botime Frangeskane, Shkodra, 2008, 527.

16 Ibidem, S43.
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chero feftijr iane, e fcume vete chifne me [terquem crahete e me sane fe [mundign,
e f iam i eoti: itaque mite corriges. Particolarmente interessante il trattamento
delle preposizioni nel Dictionarium di Blanchus, nel quinto capitolo, dal titolo
De prepositionibus Epiroticis, fere omnes prapositones anteponuntur nominibus,
sunt vero eiusmodsi"’.

Per ogni preposizione trattata o citata lautore riporta anche degli
esempi d’uso negli appositi sintagmi preposizionali.Blanchus sostiene che la
preposizione albanese 726 (mb gjiell/ ad celum, mb zeméré/ ad cor, mb giuhé/ ad
linguam) sarebbe I'equivalente della preposizione latina 4. Bisogna notare che
egli adopera anche il termine particula per segnare la preposizione.

Oltre alle preposizioni, Blanchus ha riportato anche le interiezioni, definite
tutte con la terminologia apposita latina. Il Capitolo V1 ¢ dedicato appunto alle
interiezioni ed ¢ intitolato De interiectionibus: Dolentis: hai hai hei; vaeme; heu;
Ridentis: ha ha, he be; Irridentis: pa fuco, pa fuco si ban, i tote.'®; Faftidientis:
Sco, {co tutie, {co me te malecuemit (trad. it. vai via di qui); Approbantis:
bucure, aferim"’; Admirantis: allaba allaha, pa chechyre pa chechyre... (trad. it.
ma guarda un po’, guarda un po’...).

1/ Dictionarium di Blanchus merita particolare attenzione da diversi punti
di vista: le forme presenti in albanese dell’'epoca possono essere raffrontate
con quelle del Messale (15s5) o delle opere degli autori successivi, tra cui
anche con quella di Pietro Bogdani, autore del Cuneus Prophetarum, Patavii,
168s. Le forme nominali presenti nel Dictionarium in molti casi conservano
la stessa tipologia di quelle corrispondenti nel Messale di Buzuku (1555) 0
nel Cuneus Prophetarum di Pietro Bogdani (168s). Si tratta di forme gram-
maticali analitiche, nella maggior parte diverse da quelle corrispondenti in
albanese moderno, anche per il fatto che durante le fasi successive evolutive
in albanese segui una tendenza alle forme sintetiche, dominanti tuttora nel
sistema nominale della lingua albanese. Gli aggettivi sono una delle parti del
discorso le pitt interessanti, anche se non trattati in modo particolare dall’autore
nellAppendice del Dictionarium®.

Dal confronto con le voci latine corrispondenti si nota la diversita tipologica
trale forme aggettivali sintetiche latine e quelle analitiche tipiche dell’albanese,
esistenti tuttora in albanese moderno: pinguis: i maaime/ i maimé (98 26);

17 Ibidem, S05.

18 La traduzione italiana sarebbe: ma tu guarda come agisce, cosa dice...

19 Significherebbe proprio: bravo, bravissimo.

20 Riguardo agli aggettivi, bisogna notare che si tratta di una delle parti del discorso pit
frequenti nell’'opera. Nel Dictionarium l'aggettivo offre possibilita di studio sia dal punto di
vista della struttura morfologica dhe da quello dell'uso in diversi sintagmi nominali che sono
delle traduzioni degli appositi sintagmi in lingua latina.

167



168

FrRANCISCUS BLANCHUS: DICTIONARIUM LATINO-EPIROTICUM, ROMZE 1635

pravus: i keich, i paafcijfim/ i keig, i pashishim (108 26)*'; primenus: i rij/ i ri
(109 9)**; probrofus, vituperofo: i cmuem/ i gmuem (110 4); procerus: i ghiate/ i
giaté (110 12); properus: i cpierte/ i cpierté (113 14); protervus: i lefcuem/ i léshuem
(114 20); providus: i urte/ i urté (114 26); prudens: i dittune, i urte/ i dituné, i
urté (115 6)%%; pulcher: i bucure/ i bukuré (116 7); putidus: i chielbete/ i gelbété
(117 7); rapidus: i cpierte/ i ¢pierté (122 19); reftrictus: i [treite/ i shtrejté (132 27);
reus: i keich/ i keigq (134 26)**; rubicundus: i cuich/ i kuiq (136 20)*; reftrictus: i
[treite/ i shivejté (132 27); robuftus: i forte/ i forté (135 26); sinifter: i stemangte/
i shtémangté (154 1); suavis: i amble/ i amblé (161 14); sublimis: i nalte/ i nalté
(103 5); subtilis: i holle/ i hollé (164 22); sylvester: i egre/ i egré (169 9); tener,
molle: i gnome/ i njomé (172 21); tenuis: i hole, i uoghele/ i hollé, i vogélé (172 23);
validus: i forte/ i forté (179 2); vaftus: i mal/ i madh (179 22)*; velox: i cpierte, i
giale/ i ¢pierté/ i gjallé (180 11); verax: i vertete/ i vérteté (181 5); exoticus: i huei/
i huei (23 24)7.

Blanchus ha dato delle spiegazioni perifrastiche per l'aggettivo latino
precipuus, accompagnato dalla voce italiana ottimo: S kaa [cioich, i mire fort/ s
ka shoig, i miré fort (104 12), cost anche per laggettivo hydropicus: ai ghi nuche
nghignete vijt/ ai gji nuké nginjeté ujit (32 15)*".

In diversi casi egli ha tradotto lo stesso aggettivo latino con due diverse
forme analitiche. La forma aggettivale peffimus (97 11) ¢ stata tradotta sia con
la forma ma i cheich/ ma i keiq che feume i cheich/ shumé i keq™.

Riguardo alcuni aspetti della traduzione degli aggettivi e sostantivi nel
Dictionarium ¢ il caso di fare le seguenti osservazioni:

1. Alcuni aggettivi latini sono stati tradotti con sintagmi preposizionali:
LQuadrimus: n cater vietfc/ n katér vietsh (118 1); rurallis: n catundit/ n katundit
(137 22); terrenus : n ben/ n dbeu (173 13); laneus : n lefJci/ n leshi (45 20).

2. Per qualche aggettivo latino si da pit di una possibile traduzione in
albanese: severus: i Earete, i egre, i jéenuefcim/ i tharété, i egré, i idhénueshim
(151 15).

3. Alcuni sostantivi latini sono stati tradotti con sintagmi nominali

21 1l sintagma seguente attira I'attenzione per la questione dell’impostazione dell’aggettivo
rispetto al sostantivo determinato. Sembra che lordine sia lo stesso del sintagma latino
corrispondente: I keich nierij/ I keiq nieri, traduzione del sintagma pravus homo (108 27).

22 Vedi anche la forma sostantivata 7 pari, come traduzione della voce latina aggetivale primus
(109 15); princeps: i pari i éeut, cot i malt/ i pari i dhent, zot i madh (109 16); priscus: i mocim/
i mogim (109 18).

23 Vedianche la voce Prudentia: vrtia/ urtia (115 7).

24 Vedi i cheich nierij/ i keiq nieri, traduzione del sintagma nominale rexs homo (134 27).

25 Vedianche rubellus: i cuit/ i kuith (136 20).

26 Ima&/Imadh ¢ stato tradotto anche I'aggettivo latino vehemens (180 4).

27 B.Demiraj, op. cit., 161: I huei/ I huei, traduzione della voce latina hospes (32 3).

28 Ihidem, 161.

29 TIhidem, 291.



EvaLpA PAcI

composti dal nome e l'aggettivo in funzione determinativa: sapa: vene
¢ cieme/ vené e zieme (141 19); sapor : cafsce e [cifcime/ kafshé e shishime (141
22); sapphirus: guur i paacmuem/ gir i pagmuem (141 23); scalper: hecure i
mprefune/ hekuré i mprefuné (143 10); scropha: doffa plache/ dosa plaké (145 17);
senex: plach i motfcim/ plak i motshim (148 23); simultas: miche(fii e rrefcime/
miqési e rreshime (153 21); sinistra: dova e [lemangte/ dova e shtémangté (153
29);° smaragdus: guur i uere, i paacmuem/ gur i verdhé i pagmuem (154 20);
solitudo: vend i [crete/ vend i shkreté (155 20); vitium: ve[i cheich/ ves i keiq (184
25); unigenitus: bijr i veteme/ bir i vetémé (186 14).

La questione della traduzione delle voci latine nel Dictionarium ¢ molto pit

ampia, non riguarda solo il sistema nominale o quello degli aggettivi. Questa
questione si presenta assai complessa e merita una particolare attenzione poiche
da questultima si percepisce meglio anche la diversita oppure I'assomiglianza
(quando si presenta in modo oggettivo) tra alcuni fatti o caratteristiche tipo-
logiche che riguardano tutte e due le lingue, sia il latino che I'albanese del-
'epoca in cui Blanchus compilo il Dictionarium. La diversita tipologica si puo
evidenziare anche nei riguardi delle voci verbali confrontate: laz. donare: me
Jale/ me falé (21 11); lat. edere: me grane/ me grané (22 9); lat. eicere: me nziere
iafte/me nxierré jashté (22 12); lat. sanare: Me [cendofcune/ me shéndoshuné (141
17); lat. Sarcive: me chiepune/ me qepuné (141 26); lat. sauciare: me plaguem/
me plaguem (142 25); lat. scabere: me cruem/ me kruem (143 6); lat. scribere:
me [cruem/ me shkruem (145 8); lat. segregare: me daam/ me dam (147 21); lat.
seminare: me mbiele/ me mbiellé (148 6); lat. separare: me daam/ me dam (149
8); lar. sepelire: me voruem/ me voruem (149 9); lat. serare: me mberfcele/ me
mbérshelé (150 12); lat. solvere: me zgibune/ me xgidhuné(iss 27); lat. spargere:
me perderbune/ me pérderdhuné (157 2); lat. spoliare: me bdeshune/ me bdeshuné
(158 7); lat. stringere: me [terquem/ me shtérguem (160 24).

Diversi sostantivi latini sono stati tradotti da Blanchus con sintagmi
nominali: /at. Sanctuarium: veni i urateuet/ vendi i uratévet (141 1); lat.
Sandapila: vigte e bdekunet/ vigté e bdekunet (141 3); lat. Sapa: vene ¢ cieme/
vené e zieme (141 19); lat. Sapor: cafsce e [cifcime/ kafshé e shishime (141 22); lat.
scalper: hecure i mprefune fort/ hekuré i mprefuné fort (143 10); lat. scalptor: ai
ghi pret e ciaan gure/ ai gji pret e gin guré (143 12); lat. Sceptrum: scopi i regit 00
i perandorit/ shkopi i regjit o i perandorit (143 27); lat. scheda: carte e fcrueme/
karté e shkrueme (144 1); lat. miche[fii e rrefcime/ migési e rreshime (153 20); lat.
Sonipes: kaale i cpeite/ kalé i ¢peité (156 9); lat. Succidia: mifc i krypune, laré/
mish i krypuné, lardh (165 8).

Perlatradizione degli studidei testi scritti in lingua albanese Il Dictionarium

30 Sinistra dovrebbe essere un uso sostantivato dell’aggettivo femminile sizistra, mentre il
maschile sinister si trova sempre nello stesso paragrafo, 154 1.
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latino-albanese del 1635 rappresenta il primum opus dellalessicografia albanese.
Egli offre degli argomenti interessanti e dei dati linguistici utili agli studi della
filologia e della morfologia storica della lingua albanese rimanendo comunque
una delle pubblicazioni pit significative per la storia dei testi scritti in questa
lingua. Il Dictionarium comunque ¢ da ritenersi un’opera particolare anche per
la presenza in qualche capitolo di informazioni utilissime sulle denominazioni
geografiche di diversi luoghi e paesi dell’Albania dell’epoca.

E comunque anche in questo caso, come per le versioni probabili adoperate
dal Buzuku per la traduzione dei testi di catechismo o brani dalla Bibbia
che si trovano nel suo Messale, si suppone sempre quale siano stati i modelli
lessicografici che Blanchus potrebbe aver usato nel corso del suo lavoro per la
compilazione della sua opera. Rimane pur sempre una questione che merita
particolare attenzione e riguardo alla quale bisogna tenere presente anche la
formazione specifica dell’autore, le circostanze ed il luogo dove si ¢ realizzata la
sua opera ¢ le lingue straniere che egli conosceva meglio.

Un prezioso contributo sono gli studi approfonditi compiuti sul lessico
del Dictionarium (Kolé Ashta, Leksiku historik i gjuhés shqipe, 111, Shkodra,
2000) ¢ le edizioni critiche realizzate ultimamente. La prima riproduzione
del Dictionarium (1932) fu realizzata dallo studioso Mario Roques, il quale
riuscl a pubblicare nello stesso anno anche un opuscolo pregevole molto utile
agli studiosi ai giorni d’oggi: Recherches sur les anciens textes albanais, (Paris,
1932). Mario Roques ci fornisce inoltre unampia Prefatio in cui tratta mi-
nuziosamente i documenti che riguardano diversi momenti della vita e della
formazione di Blanchus. Le edizioni critiche successive sono avvenute molti
anni dopo. Nel 1983 fu pubblicata a Prishtina unedizione critica curata ed
aggiornata da Engjéll Sedaj® e altre due furono realizzate in Albania negli
ultimi anni. Una pregevole edizione critica realizzata in Albania e pubblicata
di recente contiene la Prefatio di Mario Roques (1932) ma tradotta in albanese

dallo studioso Willy Kamsi®.

31 F.Bardhi, op. cit.

32 B. Demiraj, op. cit. Su quest’ultima edizione critica vedi anche E. Paci, Bardhyl Demiraj:
Dictionarium latino-epiroticum (Romae 1635), Per R. D. Franciscum Blanchum, Botime
Frangeskane, 2008, Hylli i drités, 1,2009, 187-195. Una ristampa anastatica del Dictionarium
con la stessa prefazione di Roques tradotta da Willy Kamsi e introduzione di Ledi Shamku-
Shkreli ¢ stata pubblicata nel 2006 dalla casa editrice Cabej, Tirana.
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Résumé

FRANCISCUS BLANCHUS: DICTIONARIUM LATINO-
EPIROTICUM, ROM A 1635

Le Dictionnaire latino-epiroticurn de 1635 de Frang Bardhi (alias Franciscus
Blanchus) est la premiere édition lexicographique de I'histoire de I'albanais écrit. 11
représente un monument de I’albanais écrit et contient des vocables traduits surtout
du latin en albanais. Blanchus a aussi employé des formes proverbiales d’expressions
utilisées en albanais de son époque, cherchant 4 les confronter avec des expressions ou
locutions latines, parfois italiennes et turques. Il y a aussi une tradition d’études sur
le Dictionarium de Blanchus. On mentionne la discussion sur le pays natal de l'auteur
(Roques, Shuteriqi, Rrota, Sedaj etc.), les études sur le lexique du Dictionarium
(Kolé Ashta, Geci, Sedaj etc.). Ces études traitent méme les aspects principaux du
Dictionarium: la sélection réalisée par Blanchus sur le lexique contenu dans son
ouvrage et aussi la correspondance des équivalents albanais aux lemmes latines (on
sait que sur les lemmes latines il y a plusieurs exemples dans le Dictionnaire). On
a traité ici la question de la traduction correcte des adjectifs latins en albanais, des
syntagmes nominaux qui ont été traduits par Blanchus et aussi le traitement sur les
prépositions et d’autres catégories grammaticales, surtout indéclinables.
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IMAGINEA BIZANTULUI iN CRONOGRAFELE CU
CIRCULATIE IN SPATIUL ROMANESC

Eliza ILIE

In ciuda decalajului cronologic care desparte perioada de inflorire culturali
premoderni din Tirile Romane de existenta fizicd a statului bizantin, istoria
Imperiului Romeilor era destul de bine cunoscuti la noi in mediile carturiresti
si asta datoritd circulatiei intense a unor compendii de istorie universald
numite cronografe. Temeinica rispindire a acestora in intreg spatiul locuit de
romini dovedeste interesul deosebit pentru istoria universald, interes care,
desi apare relativ tarziu, se dovedeste a fi un autentic act de culturd, ca rod al
setei de cunoastere, al neastimpirului intelectual ce friméinta o serie de minti
luminate.

Circulatia lor in timp si spatiu reflecta popularitatea de care s-au bucurat
aceste adevirate enciclopedii populare. In primul rind trebuie spus faptul
cd acestea s-au raspandit in toate cele trei tari romane in zeci de manuscrise
cuprinse in intervalul dintre anii 1620 §i jumitatea secolului al XIX-lea.
Preponderenta manuscriselor in dauna tipariturii se explica si prin faptul ca
tiparul era rezervat inca, la acea epoca, cirtii religioase. Raspandirea lor denota
ci ele erau apreciate de un public numeros, nu numai ca sursa de informatie
istoricd, cat, mai ales pentru farmecul literar al legendelor si povestirilor din
cuprins, multe dintre ele cu caracter apocrif. Lectura lor era permeabili,
accesibild, si imbina in mod fericit componenta laici cu cea teologici, ceea ce
le-aasigurat succesul in mediul clerical, maiales. Totodatd, multe au fost copiate
pentru boieri, de la cei mai modesti pini in rindul figurilor proeminente ale
acestei clase, iar numeroase dintre manuscrise au fost copiate la comandi
domneasca. Cu precidere in Tara Roméneasci, acestea au fost lecturate i in
mediile ordgenesti si negustoresti de catre stiutorii de carte pentru care un
asemenea gen de lectura constituia un mijloc de plicuta si instructiva recreere
spirituald. Pentru multi boiernasi si tArgoveti mirunti, lipsiti de posibilititile
unei pregitiri intelectuale superioare, cronografele reprezentau un gen de
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manuale rudimentare de pe care invitau sa scrie si s citeasca si de unde isi
insugeau o sumi de cunostinte din domeniul istoriei".

Originile acestor texte sunt bizantine i sud-slave, ele fiind parte integranti
ainfluentei Bizantului asupra culturii romane. Istoria elaboririi acestora este o
istorie a compilatiilor pentru ¢ primii creatori, precum Ioan Malalas, Georgios
Synkellos, Patriarhul Nichifor al Constantinopolului, Georgios Monachos,
Simeon Magistrul sau Constantin Manases s-au inspirat la rindul lor din
literatura antici greco—latinéz. Totodati, dat fiind caracterul lor enciclopedic,
cronografele contin adiugiri numeroase ale compilatorilor i traducitorilor
diversi care prelungesc continutul si informatia istorici pani aproape de
contemporaneitatea proprie.

Primele cronografe bizantine care au pitruns la noi au fost in versiuni slave,
datorate filierei medio-bulgare si sarbesti prin care treceau. Aceastid influenta
sud slavd a fost incununati in 1620 de traducerea cilugirului Mihail Moxa
care, luAnd cunogstintd de cronica lui Manases dintr-o versiune medio-bulgari
foarte rispanditd in Peninsula Balcanici in secolele XIV-XV, o traduce.
Traducerea lui Moxa este mai mult o prelucrare originald, dar are meritul
de a fi deschis calea traducerilor de cronografe din slavona in limba roméina.
P. P. Panaitescu o considerd un unicat ce intervine intr-o lungi perioada de
intrerupere a evolutiei istoriografiei muntene, a literaturii bisericesti in general
sia tiparuluis. Cu toate acestea, cronograful lui a avut o circulatie foarte redusa
la romani, pand la noi ajungind numai sapte manuscrise®,

In schimb, cronografele roméine traduse direct din limba greaci au
constituit cele mai agreate lecturi. Ele au avut ca izvor, pe de o parte,
cronograful mitropolitului Dorotei al Monembasiei, iar, pe de altd parte, acel
al invitatului cipriot Matei Cigala (Kigalas). Primul dintre ele a avut cca mai
largd raspandire, circulind intr-un numair de sapte manuscrise dintre care unul
provine din Transilvania’.

Cronograful lui Dorotei al Monembasiei nareazi mai intii evenimente
de la facerea lumii pand la Prolemeu Filadelful, stiruind mai mult asupra
istoriei evreilor §i mai putin asupra aceleia asupra babilonienilor, persilor,
macedonenilor, continui cu istoria rizboiului troian, cu istoria Romei de la
Enea pana la imparatii romani i bizantini, cu istoria sultanilor pAni la Murad

1 Gabriel Strempel, Cronograf, tradus din greceste de Pitrasco Danovici, vol. I, editie ingrijita
si cuvant inainte de Gabriel Strempel, studiu introductiv de Paul Cernovodeanu, Bucuresti,
1998, p. XXXVIL

2 G.Mihiil, Intre Orient si Occident. Studii de culturd si literaturd romind intre secolele al XV-
lea - al XVIII-lea, Bucuresti, 1999, p. 65-85.

3 P.P. Panaitescu, Inceputurile si biruinta scrisului in limba romind, Bucuresti, 1965, p. 199.

4 Doru Mihiescu, Cronogmfele romdnesti, Bucuresti, 2007, p. 50.

5 Paul Cernovodeanu, Cronografele de tipul Dorotei, in Studia bibliologica, 111, 1969, p. 136.
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al I1T-lea (1574-1595), cu lista patriarhilor ecumenici pAni la al treilea patriarhat
alui Ieremia al I1I-lea §i se incheie cu fragmente disparate: un rezumat in prozi
a cronicii Moreii, o relatare despre sinodul de la Florenta (1439), o naratiune
despre cucerirea Brusei de citre Orhan, o alta despre intemeierea Venetiei,
urmati de o listd a dogilor, dusd pani la 1623, iar, in editiile mai noi, o naratiune
despre trecerea moagtelor lui Constantin cel Mare la Constantinopol si despre
inscriptia de pe mormantul lui, o listd a dregatoriilor curtii bizantine.

Istoriaacestei compilatii, cronograful de tip Dorotei, este destul de incurcata
si se intinde pe citeva secole. Compilatia a fost realizatd de citre mitropolitul
Dorotei al Monembaziei® in primele decenii ale secolului al XV-lea dupi texte
apartinind cronicarilor bizantini Constantin Manases, cu imprumuturi din
Teophanes, Ghiorghios Kedrenos, Ghiorghios Monachos, Ioannes Zonnaras.
In tard a fost adus de un alt mitropolit al Monembasiei, Ierotei, la curtea lui
Petru $chiopul. De aici porneste initiativa primei tipdriri a scrierii ce are loc
la Venetia in 1631 cu cheltuiala lui Apostol Tigara, fratele lui Zotu Tigara,
ginerele lui Petru Schiopul. Numeroasele editii ulterioare” fac din aceasti
compilatie cea mai rispinditd carte printre greci din intreaga perioada a
stipanirii otomane, manualul lor istoric cel mai in vogi in epoca respectivi.
Cronograful a fost tradus in rusi in 1665, araba in 1667, gruzina, la inceputul
secolului al X VIII-lea i rom4ni. Traducerea romaneasci a fost realizata so de
ani mai tarziu, fiind ulterioard editiilor venetiene, desi tipariturile in limba
greacd au circulat si la noi.

Versiunea roméneascd a cronografului Dorotei reprezintd opera succesivi
a mai multor autori. Textul ei se intregeste cu ajutorul mai multor manuscrise
sau parti de manuscrise, realizate in mai multe etape. Prima traducere a fost
realizatd de catre preotul Vasile Grid de la biserica Sf. Nicolae din $cheii
Bragovului, care la 1684 a tradus fragmentul autograf ce formeazi partea a treia,
cea mai intinsa din manuscrisul Sigmaringen s, apoi de citre un necunoscut,
ce a tradus prima parte, pastratd in ms. 3556 BAR, copiat in 1687 la Bezead,
Dambovita si, ulterior, de citre alti traducatori care au completat variantele

6 O problema controversata legati de cronograf rimane aceea a autorului. D. Russo, N. Lebedeva
si Gy. Moravcsik vorbesc, fie de Dorotei al Monembasiei, triitor in secolul al XVI-lea, fie de
un alt Dorotei neatestat, dar presupus a fi triit cu 150 de ani mai devreme, fie de erotei al
Monmbasii care face o vizita la curtea lui Petru $chiopu, prilej cu care aduce manuscrisul
grecesc in Moldova. cf. Doru Mihiescu, op. cit., p. 96-97.

7 Editiile 1637, 1654, 1676, 1681, 1684, 1691, 1743, 1750, 1761, 1763, 1781, 1786, 1792, 1798,
1806, 1814, 1818 sunt toate venctiene. Dintr-o trecere in revistd a tuturor acestor editii cu
semnalarea lor in diferite biblioteci europene rezulti ci cinci sunt reprezentate in bibliotecile
din Moscova si Sankt Petersburg, iar in bibliotecile din Roménia sunt reprezentate nu mai
putin de zece editii. A fost tradus de timpuriu si in slavon3, la curtea tarului Alexis Romanov;
(vezi Studiul introductiv semnat de Paul Cernovodeanu, in Gabriel Strempel, op. ciz., p.

XXXIX).
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roménesti cu diferite fragmente. S-a rispindit succesiv in Moldova, Tara
Romaneascd prin copii manuscrise timp de peste un secol si jumitate (de la
1660 — 1670 pani la 1837).

Cronograful de tip Cigala (Kigalas) a fost tradus dupd compendiul tiparit la
1637 de catre parohul bisericii grecesti San Giorgio din Venetia, Matei Cigala
din Cipru (ante 1642). Acest cronograf constituie o compilatie alcituiti dupi
cel al lui Dorotei, avind la bazi cronica din 1570°, texte transpuse in greaca
populara din cronicarul bizantin Kedrenos i pasaje din Turcograetia a lui
Martin Crusius. Spre deosebire de cronograful Dorotei, cel al lui Cigala este
mult mai prolix si mai pedant, cuprinzind fragmente disparate, insuficient
sudate, multe cu caracter autonom. Printre aceste fragmente enumerim:
disputa teologica a Papei Silvestru cu evreul vrijitor Zamvri, istoricul celor
sapte sinoade ecumenice, lista cronologica a dogilor Venetiei, metoda de
a afla date calendaristice cu ajutorul mainilor (fird titlu), despre moagtele
Sfantului Constantin cel Mare si literele ce au fost scrise pe mormantul siu,
lista dregitoriilor bizantine. Opera nu s-a bucurat de o mare popularitate,
cunoscind numai doui editii venetiene, dar a cunoscut o singura traducere in
romaneste pe care o datorim mitropolitului Dosoftei. Aceasta traducere este,
insa, un mixaj, o prelucrare cu omisiuni, adaosuri sau reflectii personale, in
care numai partea de istorie romana si bizantind mai poate fi urmiritd de la un
cap la altul in originalul grecesc, restul apartinind mitropolitului. Traducerea
cronografului de citre mitropolitul Dosoftei s-a realizat in Moldova, inainte
de 14 mai 1685, datd notata la sfarsitul naratiunii istorice, adici intr-o perioada
anterioard exilului polon. Manuscrisul a fost luat in Polonia, §i completat cu
stiri privitoare la istoria Moldovei despre uricul lui Roman-Vod3, despre felonul
si moagtele SfAntului Ioan Guri de Aur, despre Stefan cel Mare, Alexandru cel
Bun, Vasile Lupu, despre turci, despre calvini §i luterani, etc.” Aceasti traducere
s-a pastrat intr-un singur manuscris, copia moldoveneasca din 1731-1732 a lui
Gavril diacul.

Cronograful cel mai popular, dintre toate cele cunoscute in versiuni
romanesti, dupd cum o dovedesc cele circa 70 de copii manuscrise pistrate
pAnd astdzi, este aga numitul cronograf Danovici. Continutul este de fapt o
noua traducere a cronografului Cigala mai apropiata prin continut de original
in comparatie cu traducerea mitropolitului Dosoftei, dar cu pasaje intercalate
pe alocuri din cronica lui Dorotei al Morembasiei. Baza traducerii o reprezinta
doud editii venetiene in limba neogreaci din secolul al XVII-lea (1637,

8 Cronica din 1570 reprezintd prima incercare mai serioasi a istoricilor post-bizantini de a
elabora o lucrare istoriografici. Ca bazi la aceastd lucrare au servit cronografele mai vechi
traduse din bizantina in greaca populari, care circulau printre cilugiri precum si cronica lui
Manases (D. Russo, Studii istorice greco-romdne, vol. I, Bucuresti, 1938, p. 57).

9 Doru Mihiescu, op. cit., p.172.
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1650) ce cuprindeau textul in combinatia Cigala-Dorotei. Textul tilmicirii
apartine logofatului si diacului ,,de grecie” Pitragcu Danovici si s-a pastrat in
manuscrisul 3517 BAR care dateazi din a doua jumatate a secolului al XVII-
lea’. In legiturd cu acest manuscris s-au creat multe controverse legate, in
principal de paternitatea traducerii. Cu toate acestea, documentul reprezintd
izvodul de pe care s-au copiat manuscrisele ulterioare, mai inti un manuscris
aflat in oragul ucrainean Harkov, realizat inainte de 1689, manuscrisul
Sigmaringen s din 1678", si, ulterior, celelalte 53 de copii cu o largi rispandire
in Moldova, Tara Romaneasci si Transilvania. Continutul prototipului urma
schema cronografului lui Matei Cigala, contaminat cu tipul Dorotei, adici
incepea cu facerea lumii si istoria biblica, continudnd cu expunerea domniilor
ultimilor imparati babilonieni, apoi persani din dinastia Acheminizilor, cu
istoria lui Alexandru cel Mare si intemeierea regatului Lagizilor din Egipt,
panai la razboiul troian inclusiv. Se tratau ulterior inceputurile statului roman
si domniile primilor regi, apoi se trecea la sfarsitul republicii si instaurarea
imperiului, cu sirul impdratilor pAna la Constantin cel Mare, dupa care urma
prezentarea domniilor imparatilor bizantini si ciderea Constantinopolului;
naratiunea se incheia cu istoria sultanilor otomani pana la Murad al IV-lea
in 1624. A doua parte a cronografului cuprindea o seria de texte disparate,
in majoritate cu continut etic-religios existente numai in cronograful lui
Cigala din care copiile ulterioare au pastrat numai ceea ce diecii respectivi au
considerat ci ii interesa pe cititori.

Chestiunea autorului sau a autorilor continui si ridice semne de intrebare,
mai ales ci ms. 3517 BAR este urmati de copia sa fideld, ms. 86 BAR care este
completat cu file continidnd cuprinsul, foaia de titlu i insemnarea copistului
care lipsesc din original. Astfel, dintr-o copie ulterior datati, pe prima foaie
nenumerotati se afl insemnarea copistului, insemnare ce poate fi completata
cu aceea din manuscrisul din 1683 aflat acum la Harkov: ,,Si-i scrisa si prepusi
aciasta carte de pre limba greceascd pre limba de inteles roméneasci, scrisi
de... si plecatu tuturor Pitragco Danovici, ce am fostu odati suptu vlastiia
luminatei si blagocestivii domniei Moldovei logofat al treilea §i gramatic de
scrisoare greceasci”lz. Unii cercetdtori au contestat paternitatea traducerii

10 O copie fideld a ms. 3517 BAR este ms. 86 BAR comandat de marele vistier Toderagcu
Cantacuzino si incheiat a fi copiat la 22 iunie 1689 de diacul Gavril din Biltitesti, Neamt pe
cheltuiala lui Iordache Cantacuzino. Familia Cantacuzinilor sprijinea efectuarea traducerilor
din interes pentru a-si dovedi descendenta imperiali, argumentindu-gi prin aceasta indirect
drepturile la tronul muntean si cel moldovean in pofida altor partide §i familii boieresti
autohtone. Alexandru Stanciulescu Barda, Cronografele — elemente ale influengei bizantine la
roméni, in Mitropolia Banatului, XXX, 1980, nr. 4-6, p. 276.

11 TIulian Stefinescu, Cronografele de tipul Danovici, 1, in RIR, IX, 1939, p. 57-63.

12 Gabriel Strempel, op. ciz., p. XLIIL

177



178

IMAGINEA BIZAN'J,."ULUI iN CRONOGRAFELE CU CIRCULATIE iNn SPATIUL ROMANESC

logofatului Danovici si au atribuit-o mitropolitului Dosoftei®, identificat ca
fiind si autorul traducerii cronografului Cigala. Nu este exclus ca si Nicolae
Spatarul (Milescul) s fi avut vreo legitura cu acest cronograf din moment ce
existd dovada unor preocupiri ale sale referitoare la scrieri de aceastd naturd in
interpolarea la Cartea cu multe intrebiri..., din 1661 continind fragmente ale
unor texte ce intrd in structura aga numitului cronograf Danovici, fragmente
ale ciror traducere i se datoreazi™,

Din manuscrisul 3517 BAR deriva arhetipurile copiilor ce au circulat in
Tirile Roméne, clasificate de I. Stefinescu in s grupe, clasificare reluati si
detaliati de Paul Cernovodeanu®. Fiecare grup de manuscrise corespunde
unui spatiu geografic bine determinat: tipul A in Transilvania, tipul B in
Tara Roméneasci, tipurile C, D, E in Moldova, relevind unitatea culturali a
intregului spatiu roméanesc, reflectatd, insd, prin diversitate. Manuscrisele au
fost copiate de diversi copisti, fiind impartite in mai multe subgrupe, corectate
si traduse acolo unde mai aveau slavonisme. Cu cit variantele sunt mai noi,
cu atat cle se indeparteaza de original prin variante si prelucriri complete si
prescurtate. Acest lucru reflectd, pe de o parte interesul pentru continutul
lucririlor si nevoia de a le adapta la un public din ce in ce mai larg, iar, pe de
altd parte, justifici pretentia unor copisti de a fi socotiti traducitori directi'’.

Au circulat in spatiul roménesc si alte tipuri de cronografe sau lucriri cu
acelagi caracter de sintezd de istorie universald. Este vorba de Cronograful
tradus de grimiticul Staicu direct din slavoni §i cronograful mitropolitului
Dimitrie al Rostovului, alcituit intre 1681 §i 1703 pe baza unor izvoare
apusene, bizantine i post bizantine. Continutul acestora din urma se opreste
la viata si faptele lui Iacov, fiul lui Avraam §i mai contine §i 0 anexa despre idolii
elinegti. Aceste cronografe nu au atins, nici micar pe departe, popularitatea
cronografelor de provenienti neogreaci’’.

Interesul istorigrafic pentru aceste scrieri s-a manifestat inca din secolul
trecut si cunoaste o recrudescentd chiar in perioada recentd dupd cum o

13 N. A. Ursu, Traducerea cronografului numit ,tip Danovici” poate fi o lucrare de tinerete a lui
Dosoftei in vol. Contributii la istoria culturii romdnesti in secolul al XVI-lea. Studii filologice,
Tasi, 2003, p. 139.

14 1In cel mai recent studiu pe tema cronografelor, Mioara Dragomir aduce citeva argumente
solide in sprijinul ideii ¢ insugi Nicolae Milescu ar fi fost traducitorul cronografului de tip
Danovici, Mioara Sicrieru Dragomir, Hmnogmfden incepuz‘ul lumii (ms. 3517), Iasi, 2007,
precum si Alexandru Mares, Interpolarea din Cartea cu multe intrebiri a lui Nicolae Spitarul
(Milescul). O chestiune de paternitate, in Studii 5i cercetiri lingvistice, anul XL, 1989, nr. 2, p.
147-154.

15 Paul Cernovodeanu, Filiatia cronografelor romdnesti de tip Danovici, in BOR, nr. 9-10, 1987,

. 180-196.
16 I;dcm, Filiatia cronografelor de tip Danovici, in BOR, nr 7-8, 1988, p. 119.
17 Doru Mihaescu, op. cit., p. 266.
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dovedesc ultimele publicatii'®. Insusi principele Carol I a ficut o donatie
oragului siu natal, constind in actualul manuscris Sigmaringen s, dupa ce il
primise la rindul siu dintr-o méanastire din tard. Studiul acestui manuscris la
Muzeul princiar din Sigmaringen a fost ficut de Mozes Gaster, care il dateazi
din 1690. Acesta remarci i sursa ca fiind o traducere a Synopsisului neogrec
al lui Dorotei al Morembeasiei, apoi publicd un scurt fragment in Crestomatie
Romdnd. Tot Moses Gaster reugeste si determine existenta a doud tipuri de
cronografe romanesti: #ipul Danovici, socotit a fi o compilatie de texte grecesti
si slavone si tipul Dorotei care ar fi fost tradus numai dupa originalul grecesc.

Studiul cronografelor a fost facut si de istoricul literar bucovinea Gh. Sbiera,
care a avut cunostintd de mai multe cronografe de tip Danovici, fira a aduce
nici o informatie noui".

Nicolae lorga, in Istoria literaturii roméne in secolul al XVIII-lea, ne spune
ci “BifAiov ioTopikov...” s-a redactat la sfarsitul secolului al XVI-lea de Ierotei
de Monembasia laindemnul domnitorului romén Petru $chiopul sial lui Zotu,
Spitarul Tigara si s-a tradus ,foarte tirziu” in romaineste™’. lorga cunostea
numai copiile din 1799 si 1810 si nu ficea referire la manuscrisul Sigmaringen
publicat de Gaster.

Un considerabil progres in studierea cronografelor neogrecesti din
istoriografia romind se datoreaza, fird indoiald, bizantinologului Demostene
Russo, mai intai in lucrarea Elenismul in Romdnia, apoi prin cursurile de
istoriografie greco-roméne sustinute la Universitatea din Bucuresti si care au
fost publicate postum in volumul I din Studii istorice greco-romdine™. Savantul
a reusit sa clarifice problema acestor cronografe, izbutind si deosebeasci cele
trei tipuri aparte: Dositei, Cigala si Danovici, izvoarele si circulatia lor pe baza
editiilor tipdrite la Venetia in 1631 si 1637 §i a manuscriselor depistate, precum
si prin ordonarea rezultatelor predecesorilor.

De asemenea, Iulian Stefanescu isi aduce contributiala studiul cronografelor
in articolul amintit, stabilind in mare filiatia manuscriselor si prototipurile*.
Studiul se bazeazd pe cercetarea a 26 de manuscrise existente in Biblioteca
Academiei la acea data.

O contributie substantiald in problema cronografelor luate in discutie se
datoreaza i istoricului literar Nicolae Cartojan. El face o trecere sumari in
revista a izvoarelor bizantine folosite drept surse pentru cronografe in lucrarea
de sinteza Istoria literaturii romdne vechi, precum si a cronicarilor roméni care

18 Ibidem, precum §i Mioara Sicrieru Dragomir, op. cit., passim.

19 Gh. Sbiera, Misciri culturale la romainii din stdnga Dundrii, Cerniuti, 1897, p. 245.

20 N.lorga, Istoria literaturii romdne in secolul al XVIII-lea, 1, Bucuresti, 1901, p. 26.

21 D. Russo, op. cit., p. 53-100.

22 Tulian Stefinescu, op. cit., p. 1-77; idem, Opere istorice, vol. 1, editie ingrijita de D. Bodin,
Bucuresti, 1942.
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le-au folosit drept surse de inspiragieB. Marele merit al lui N. Cartojan, consta,
insa, in identificarea aga-numitor fragmente autonome care au fost extrase din
cronografe dintre care multe au pitruns si in folclorul roménesc. In primul
rand, in articolul Legendele Troadei in literatura veche romdneasci, N. Cartojan
remarci un fragment desprins din cronografele de tip Danovici, care a avut o
circulatie in Tarile Romane in secolele X VIII-XIX, pe cind textul cuprins in
cronograful Dorotei fragmentul nu a cunoscut o astfel de circulatie.

Bizantinologul Vasile Grecu a editat in 1921 §i 1923 doud piese cu caracter
religios si laic extrase din manuscrisul 86 de tip Cigala, iar scriitorul Emil C.
Grigoras, admitdnd numai valoarea literard a cronografelor scoate la lumina
tiparului cateva legende din continutul lor.

Dupi Al Doilea Rizboi Mondial istoricii reiau controversele in jurul
unor chestiuni incid neelucidate, legate de cronografe: problema traducerii
cronografului de tip Cigala, care ar fi, dupd unii istorici, ficutd direct din
greceste sau dupd un intermediar slavon, apoi problema mitropolitului
Monembasiei Dorotei, confundat de Al Piru cu urmasul siu Ierotei, tot
mitropolit al Monembasiei ce a vizitat Moldova in timpul domniei lui Petru
Schiopu.

In Istoria literaturii romdine a lui G. Ivagcu se face doar o mentiune extrem
de sumari despre suprematia cronografelor traduse din greceste care cunosc o
raspandire exceptionala. $i aceasta pentru ci savantul insistd asupra operelor
literare originale din tezaurul literaturii romane, cronografele fiind considerate
simple traduceri din greceste sau slavond, firi contributia spiritului autohton
romanesc

Un nou impuls in cercetarea cronografelor in aceasta perioadi a fost dat side
Emil Turdeanu, care, examinind manuscrisul nr. 5 de la muzeul Hohenzollern
din Sigmeringen ajunge la concluzia ci, prin singularitatea sa, este, poate,
varianta cea mai apropiatd, in prima sa parte, de original (ms. 35 17), dar si cea
mai veche copie (1678) de cronograf Danovici, cunoscuti pAni azi. Prima parte
este cu autor necunoscut iar a doua e continuati de popa Vasile Grid din $cheii
Bragovului printr-un cronograf de tip Dorotei, tilmicit de dansul §i incheiat in
1864 pe cheltuiala gocimanului Ion Buburuzea.

Dar cele mai consistente cercetiri au fost efectuate de reputatul istoric
Paul Cernovodeanu care s-a §i ocupat, de altfel de editarea celui mai complet
manuscris de tip Dorotei, ms. 86, impreuni cu Gabriel Strempelzs. Contributia
lui Paul Cernovodeanu este esentiald in ceeea ce priveste atribuirea copistilor,
datarea manuscriselor §i filiatia acestora. Astfel, pentru manuscrisele de

23 N. Cartojan, Istoria literaturii romdne vechi, Bucuresti, 1942.
24 G.Ivascu, Istoria literaturii romdne, Bucuresti, 1969, p. 66.
25 Gabriel Strempel, op. ciz., vol I, I1, Bucuresti, 1988.
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tip Danovici, cele mai rispandite in toate cele trei tiri roméne, cercetitorul
a stabilit existenta a 53 de copii manuscrise ce nu includ §i fragmentele cu
circulatie separatd. Ele sunt impartite in cinci grupe corespunzind ariei de
raspandire: tipul A pentru Transilvania, B pentru Tara Roméneasci si tipurile
C, D, E pentru Moldova®®.

De asemenea, Paul Cernovodeanu a stabilit dupa insemnirile copistilor
si dupa cei care plateau pentru reproducerea textelor, mediile sociale in care
au circulat cronografele. Mai ales pentru Tara Roméneasca savantul remarca
popularitatea de care s-au bucurat acestea pe tot parcursul secolului al X VIII-
lea. Daci, in prima perioadi a regimului fanariot, cronografele au atras atentia
in special boierilor munteni, a egumenilor, a ierarhilor bisericesti, odata cu
sfarsitul secolului al XVIII-lea acestea continui si se rispAndeascd mai cu
seamd in rAndul clericilor §i tArgovetimii mirunte pentru care mai constituia,
inca, o lecturd plicuti si instructiva’’. In Moldova au circulat mai putine
manuscrise §i numai in mediile elitiste.

Cronografele, fiind in egald masurd opere istorice si literare, au stirnit i
interesul filologilor pentru ci dezviluie amanunte interesante legate de limba
si stil. Astfel, Dan Simonescu in monografia Cartile populare in literatura
romdéneasci reproduce fragmente din textul cronografelor privind istoria
biblici, cea a inceputurilor Romei si a unor imparati bizantini §i reda integral
legenda Troadei™.

Mai recent, Doru Mihiescu face o comparatie intre diferitele manuscrise,
completind informatia deja existentd cu aminunte legate de terminologie si
limba. Dupi pirerea autorului, avem de-a face in cazul cronografului Dorotei,
nu numai cu doi, ci cu trei traducitori, cel de-al treilea fiind identificat in
persoana lui Neculae sin Mihalache clucerul a cirui operi s-a pistrat in copia
din ms. 1126 din 1778. De asemenea, filologul incearca si rezolve chestiunea
paternititii traducerii cronografului de tip Cigala-Dorotei. Dupa Paul
Cernovodeanu, traducerea ar apartine tretilogofitului Patragcu Danovici, al
cirui nume il gasim in ms. 86 BAR, copie identici cu manuscrisul 3517 BAR,
rimas incomplete. In schimb, N. A. Ursu consideri ci intregul cronograf
Danovici reprezinta o traducere necunoscuti a lui Dosoftei din anii tineretii
sale”, de la inceputurile putin cunoscute ale activititii sale literare. Aceeasi
parere este impdrtasitd §i argumentatd din punct de vedere lingvistic i de
Doru Mihiescu®. O alti opinie, neargumentati in totalitate, ar fi ¢i insusgi

26 P.Cernovodeanu, op. ciz., 1987, p. 181.

27 P. Cernovodeanu, op. cit., 1988, p. 118.

28 1. Chitimia, D. Simonescu, Cirgile populare in literatura romineasca, 11, Bucuresti, 1938, p.
25.

29 N.A.Ursu, op. cit., p. 222.

30 Doru Mihiescu, op. cit., p. 174-242.
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Nicolae Milescu Spatarul ar fi autorul traducerii cronografului de tip Danovici
care ar fi put fi tradus in timpul domniei lui Gheorghe Ghica (1658-1659) in
Moldova si a lui Stefanita Voda intre anii 1659-1661 si a fost imediat rispAndit
prin copiile comandate de citre boierii Cantacuzini®’. Nu trebuie trecuti cu
vederea striduinta de a se realiza editii critice ale cronografelor care au circulat
in spatiul romanesc, in special pentru cronograful lui Mihail Moxa, care
reprezinta prima carte de istorie universala tradusa in limba romani’>, panila
cronograful de tip Danovici cu cea mai largd rispandire in spatiul romanesc™.

Desigur, mai persisti incd indoiala daci cronografele pot si fie considerate
simple traduceri sau pérti integrante ale culturii romanegti. Multi istorici i
filozofi ai istoriei care au incercat si lege cultura romaneascd de marile curente
de cultura si gindire europene, precum umanismul sau iluminismul nu au luat
deloc in consideratie aceste scrieri. Cert este ci ele au constituit principalul
izvor de inspiratie pentru multe legende, povestiri, poeme, texte cu caracter
anecdotic cu largi circulatie in mediile intelectuale §i populare roméinesti. Mai
mult decAt atat, acestea au oferit cronicarilor romAni pretioase stiri privitoare la
istoria nationald, la istoria popoarelor vecine, precum si un model istoriografic.

Insusi termenul de cromograf s-a incetitenit in vocabularul oamenilor de
culturd romani i a fost utilizat chiar si pentru letopisete locale din Principate.
Astfel, la Biblioteca Academiei Romane pe £ 1 a manuscrisului romanesc 53
este scris ,Hronografu care si chiami moldovenegte scrisoare anilor” (1766).
In acest “hronograt” este cuprins Letopisetul lui Miron Costin, al lui Neculce
si al lui Nicolae Costin®. O altd nuanti a notiunii de cromograf este si aceea
de culegere de cronici si letopisete, uneori in mod fragmentar, privitoare la o
anumitl perioadi, domnie sau eveniment. A se vedea in acest sens mzs. rom.
58 BAR unde sunt colectionate cronici privitoare la Nicolae Mavrocordat,
ca si cea a lui Nicolae Costin sau Radu Popescu. De asemenea o variantd a
Letopisetului Cantacuzinesc avea drept titlu ,,Viata Domnului Mateiu Basarab
Voievod dupi hronograful cel de obste ce si afli aicea si scriere pentru domnia lui
péand la sfirsit”.

Letopisetele insesi, incepand cu cele de la curtea lui Stefan cel Mare, sunt
considerate variante ale aga-numitor cronici scurte din secolul al IX-lea care

31 Mioara Sicrieru Dragomir, op. cit., p. 119 — 158.

32 Moxa Mihail, Cronica universali, Editie critici, studiu introductiv, note si indice de G.
Mihiili, Bucuregti, 1989.

33 Paul Cernovodeanu, Preocupations en matiere d’histoive universelle dans I historiographie
roumaine aux XVII et XVIII siécles, in RRH, 1X, 4, 1970, p. 684.

34 Manuscrisul 86 este editat de G. Strempel in 0p. ciz., cuvant inainte §i studiu introductiv de
Paul Cernovodeanu, Bucuresti, 1988, iar manuscrisul 3517 BAR de citre Mioara Sicrieru
Dragomir, Hronograf de’ nceputul lumii, Tasi, 2007.

35 La fel pentru manuscrisele romanesti 103, 104, 125 si 139 BAR; Alexandru Stinciulescu
Barda, op.cit., p. 279.
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incep cu Chronographikon syntonom al lui Nikephoros I. Acestea se inscriu
intr-un anumit curent de elaborare a acestor cronici scurte®, curent ce incepe
din Bizant si cuprinde si literatura sirbeasci™.

Alaturi de texte fundamentale de cult, rispAndite in numeroase manuscrise,
de scrierile teologice, morale, juridice, filozofice, filologice si literare propriu-
zise, in Tirile Romane au fost copiate si traduse o serie de cronici bizantine in
traduceri si prelucrari slavone, ce dideau o imagine destul de bogati si variata,
ce-i drept, uneori legendara, a marilor epoci din istoria omenirii, privind
Orientul apropiat, Imperiul Roman §i cel Bizantin, precum si a Peninsulei
Balcanice in ansamblul ei. Preocupirile pentru istoria universala se disting la
autorii de anale care introduceau date relative legate de importante evenimente
externd in cadrul cronicilor interne, fie in strinsd legiturd cu evenimentele din
Tirile Roméne descrise, fie sub forma unor digresiuni in care fragmentele erau
preluate din surse striine®.

Aceasti activitate de pionierat in domeniu istoriografic avea si fie continuati
odati cu dezvoltarea literaturii romane si aparitia scrierilor in limba roména.
Cu toate acestea, continui raportarea permanenta la schema bizantini
traditionald ce opereaza in etape pini in secolele XVII-XVIII. O adevirata
culme a acestei scheme o reprezintd aparitia Cromicii universale a lui Mihail
Moxa ce are ca model compilatia lui Manases i alte cronici sud-slave. Astfel
se dezvolta acest gen istoriografic in lucriri din ce in ce mai elaborate, numite
Historii, dar care in epoci poarta tot denumirea roméneasca de lezopisete sau
cronici. Uneori cronografele traduse vin si completeze fundalul de epoci
despre care vorbesc letopisetele roméanesti. Informatiile culese din cronografe
au fost inserate in operele autohtone in functie de eruditia, conceptia, spiritul
critic §i capacitatea de asimilare a fiecirui autor.

Cronografele insele apar in literatura romani la date destul de apropiate
unele de altele (cronograful lui Mihail Moxa este datat 1620 fiind cel mai
vechi, cronograful Dorotei are o data sigurd pentru ci din spatiul romanesc a
pornit initiativa tipariturii venetiene din 1631, iar pentru cronograful Kigalas

36 Cea mai importantd este Cronica anilor 1296-1417 atribuitd carturarului bizantin loan
Chortasmenos (1379-1436), cu o traducere in manuscrisul slavo-roméan nr. 116 din 1554-1561
de la Biblioteca Academiei de Stiinge a Republicii Ucraina. Vezi D. Nistase, La chronique de
Jean Chortasmenos et le dernier siécle d’ historiographie byzantine, in Xuueixra, 8, Atena,
1989.

37 Tudor Teoteoi, Preliminaires a [ etude de la tradition Byzantine chez les croniquenrs du Moyen
Age roumain, in RESEE, tom XXXIV, 1996, nr. 3-4, p. 232.

38 Doru Mihiescu, in prefata editiei critice a Cronografului lui Moxa, face o enumerare
detaliatd a manuscriselor slavo-roméne, majoritatea aflate la Biblioteca Academici Roméne,
care se transcriau adesea impreund cu cronicile interne alcituite in cancelariile domnesti sau
prelucrate in mindstiri. Aproape toate acestea, cu exceptia cronicii lui Gheorghe Armatolos si
a Veatii regilor si arhepiscopilor sdrbi au intrat intr-o misurd mai mare sau mai micd in tesitura
Cronicii universale a lui Mihail Moxa. Mihail Moxa, Cronica universald, p. 8.
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datarea este incerta, osciland intre 1637 si 1650). In ceea ce priveste cronograful
Danovici, este chiar uimitor ca la scurt interval dupa moartea logofitului
Pitrasco Danovici (1682 sau 1683), traducerea pe care a efectuat-o apare
intr-un numir aga de mare de exemplare. Faptul denota, desigur, interesul
contemporanilor pentru cronografe (congtienti c¢i nu puteau astepta o tipirire
a scrierii) si, spre deosebire de cazul in care lucrarea ar fi fost tiparitd, numarul
ridicat al manuscriselor reprezintd o unitate de masura in care se reflecta
atitudinea oamenilor de culturi ai vremii®.

Ampla difuziune pe care o cunosc cronografele in Tirile Roméine este datd
in parte de forma atractiv literara sub care acestea erau prezentate, iar, pe de
altd parte, de accentele protestatare dirijate contra dominatiei otomane i de
o reald compasiune vis-a-vis de populatiile crestine din Balcani cizute sub
dominatie otomana. Privite din acest punct de vedere, dar, evident la un nivel
inferior, cronografele se pot afilia tendintelor antiotomane manifestate intr-o
literaturd istoricd de traducere, circulind in manuscris i ale cirei trasaturi
specifice urmau si se cristalizeze in secolul urmitor™.

Luindu-si in serios conditia de ocrotitori si de urmasi ai civilizatiei
bizantine, romAnii sunt cei care favorizeazi rispandirea acestui tip de scriere
in lumea postbizantina a secolelor XVI-XVIII si chiar initiaza rispAndirea
cronografelor in limba neogreacd, cu contributia, desigur, a boierimii de
aceeasi origine refugiati in spagiul romanesc. In aceasti perioadi, in societatea
romaneasca gusturile se impart, iar moravurile bizantine, grecesti iau treptat
locul celor slavone. La curtile domnegti se inmultesc cirturarii greci, refugiati
din Bizantul cucerit. Apar scoli de limba i culturi greacd, iar copiii claselor de
elitd sunt instruiti in conformitate cu noile influente. Se impirtisea din astfel
de opere publicul aristocrat al societatii roménesti i toti acei refugiati ai lumii
bizantine. Pentru satisfacerea unor astfel de gusturi, din ce in ce mai rafinate,
era nevoie de o literaturd adecvati, de aceea asistim la o adevitatd inundatie
de tiparituri grecesti si in traduceri roménesti i slavone dupi diferite cronici,
satire, poeme, carti religioase, carti de slujba, lucriri cu continut filozofic i
moral, traduceri din Sfintii Pirinti si scriitori bisericesti §i chiar pamflete sau
piese de teatru®. In acest context trebuie situati si circulatia acestor cronografe,
aldturi de alte opere de o certa probitate stiintifica, multe dintre ele parvenite
din lumea bizantini*. Dat fiind faptul ci aceste scrieri isi propuneau si fie

39 Mioara Sicrieru Dragomir, op. cit., p. 25.

40 P. Cernovodeanu, op. cit., 1970, p. 695.

41 Cornelia Papacostea Danielopolu, Literatura in limba greaci in Principatele Romdne (1774-
1830), p. 43.

42 Pe langd sursele poloneze si occidentale din care s-au ispirat cronicarii romani, cele mai
importante texte bizantine care au circulat la noi sunt Ioan Malalas din Antiohia (sec.

VII), Gheorghe Synkellos (sec. VII-IX), Gheorghe Armatolos (sec. IX), Simeon Magistrul
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istorii exhaustive ale lumii intregi, compiland tot ce se putea gisi la vremea
respectiva cu privire la evolutia istorici a omenirii, este firesc ca ele sa fie
folosite drept sursd de informatie de citre cronicarii romani pentru istoria
propriului neam. O parte din mentiunile despre romani sunt culese din surse
bizantine sau turcesti, adeseori rimase necunoscute pina astizi, altd parte
este alcituitd de traducitori sau copisti, pe baza propriilor cunostinte, ei insisi
fiind contemporani cu multe din evenimentele descrise. In aceasti perioadi de
afirmare constanti a tendintelor novatoare, se reafirmi fenomenul integrarii
congtiente si exagerate a traditiei bizantine, ceea ce presupune ci se voia a se
afisa aceastd traditie pentru a pune mai bine in valoare un manifest politic. La
ora actuald, acest fenomen, evident pentru secolele X VII-X VIII este privit de
istoriografia roméneascd ca o recuperare a Bizantului, ce devine mai puternic,
cu cit ne indepirtim de existenta reald a acestuia®.
*

Am stabilit anterior ¢ scrierile de tip cronograf care au circulat in Tirile
Romane in secolele X VII-X VIII reprezinti principalele surse de cunoastere de
citre mediile culturale romanegti a istoriei Bizantului, dar i a istoriei universale
in general. Mai mult decit atic, pentru cei care le-au citit, ele reprezinta un
model de scriere istoricd caracterizati prin bogitia informatiei, acuratete,
limbaj accesibil, amploarea descrierilor, predilectia pentru descrierea faptelor
si caracterelor umane, scoaterea in evidenta a unor personalitati exceptionale,
in special ale unor imparati, interesul pentru unele curiozititi si fenomene ale
naturii, toate integrate universului religios si supuse viziunii moral-cregtine a
autorilor. Acestea sunt, de fapt, i trisituri ale literaturii bizantine in general,
trasituri care au fost transmise i istoriografilor roméni.

In elaborarea unui studiu care si releve citeva elemente de imagine a
Bizantului desprinse din cronografele medievale trebuie avute in vedere doua
aspecte. In primul rind este vorba de interventia personali a traducitorului
in actul traducerii §i a diferitilor copisti care nu s-au multumit cu simpla
copiere, ci au simtit nevoia elaborarii unor ajustiri, a unor actualiziri, a unor
explicatii suplimentare, a unor digresiuni personale ce denota trecerea prin

si Logofitul (sec. X), loan Zonaras si cronica lui Constantin Manases din care s-au extras
numeroase date si informatii privitoare la istoria spatiilor vecine, apoi Viaga si traiul Sfintului
Nifon, patriathul Constantinopolului, extras din lucrarea biografici a lui Gavril Protul
de la Sfantu Munte. Ulterior A. A. Vasilescu remarci fragmente din opera lui Sphrantzes,
in Cromica Tairii Romdnesti a lui Radu Popescu. Din acelasi autor se inspird si Dimitrie
Cantemir. Tratatul patriarhului Ghenadios Scholarios se citea in secolul al X V-lea la Cetatea
Alba. Despre alte opere bizantine cu circulatie in spatiul roménesc, in P. Cernovodeanu,
op. cit., 1970; N. Cartojan, Istoria literaturii romdne vechi, Bucuresti, 1942; A. A. Vasilescu,
Un cronicar bizantin utilizat de autorul istoriilor domnilor Téirii Romanesti, in Convorbiri
literare, XLV1II, 1914, p. 1085-1092.

43 Tudor Teoteoi, op. cit., 1996, p. 236.
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filtrul personal de gandire in actul copierii si al traducerii. Aceasta, cu atdt mai
mult cu cit unii copisti i compilatori aveau pretentia de a fi considerati ei ingisi
autorii scrierilor, in ciuda notei de umilinta pe care o denotd predosloveniile
si insemnirile finale. In maniera personali de elaborare a traducerilor credem
noi ci am gisit formuliri care s reflecte trisituri proprii ale mentalititii
roménesti, ale unor viziuni personale si specifice ale istoriografilor roméni, cu
privire la istoria spatiilor si popoarelor din zona si ale Imperiului Bizantin in
special.

Al doilea aspect este legat de insusi continutul cronografelor si de procesul
prin care cititorii unor astfel de opere si-au insugit aceste continuturi,
transformandu-le in achizitii §i bunuri culturale proprii. Acest proces de
integrare la nivel cultural §i al mentalitatilor este extrem de dificil de urmarit
in ansamblul culturii romanesti, in functie de practicile de lecturd §i de
convenientele culturale si sociale. Dovada principali a integrarii numeroaselor
informatii, a faptelor, legendelor si invitimintelor din continutul cronografelor
in circuitul cultural al romanilor o reprezinta numirul mare de manuscrise, de
obicei impresionante ca volum, care au circulat in toate cele trei Tdri Romane
incepindcu 16205i pAnilajumitateasecoluluial XIX-lea. Filiatiamanuscriselor
denoti interesul mare in copierea acestora, diversitatea mediilor sociale in care
se realiza lecturarea, scopul lecturii, dar §i asocierea cu alte carti, documente si
produse culturale. Mai interesant este fenomenul desprinderii unor fragmente
care s-au rispandit autonom, integrarea altora in alte opere literare roméanesti,
precum i circulatia unor fapte, legende si povestiri la nivelul literaturii orale si
al folclorului, care dovedesc un efort de selectare a continutului cronografelor
in functie de preferinte, de interese, de valoarea formativi a acestora. Astfel, ca
dovadi familiarizarii roménilor cu astfel de scrieri avem si dovezi ale prelucrarii
unor fapte cu caracter legendar din continutul cronografelor §i patrunderea
lor in circuitul literaturii orale. Fenomenul se realizeazid dupa mecanismele
logicii gandirii populare. Faptele, legendele si fenomenele riman cu caracterul
lor de exemplaritate, iar localizirile, datarile si personajele isi pierd identitatea.
Rezultatul acestor transformairi este, credem noi in misura si ofere cteva
date care ne-ar putea permite si reconstituim in parte viziunile, cunostintele
si atitudinile roménilor din Evul Mediu fata de Bizant, un corp politic §i o
civilizatie plind de controverse, dar care le-a marcat indubitabil propria lor
istorie.

In cartea Coordonate ale culturii romdinesti in secolul al XVIII-lea, Alexandru
Dutu limpezeste o confuzie care dominase multi vreme presupozitiile
exegetilor: ce se scrie/tipareste nu trebuie echivalat in mod indistinct cu ce se
citeste. Scrisul a fost multd vreme pus in slujba indeplinirii unei functii, investit
cu o autoritate recunoscuti in viata colectivititii, deoarece reflecti conditiile
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indeplinirii unui officium - cel princiar, cel ecleziastic, cel aristocratic*®, In
spiritul istoriei mentalititilor se prefigureazi doud personaje care contribuie
la actul de culturi i ale ciror trasituri reflectd constituirea in imaginarul
colectiv a unei entitati politico-istorice precum Bizantul: scriitorul si cititorul.
Ambele personaje, insd, nu fac abstractie de contextul ideologico-politic, dar,
mai ales cultural in care are loc dialogul.

Din analiza pe textul cronografelor pe care au ficut-o numerosi lingvisti
in comparatie cu textul original® se observi doui trisituri fundamentale
ale traducitorilor: pe de o parte, dorinta de a comunica intr-un mod cit mai
clar faptele descrise in original, iar, pe de altd parte, de scoatere in evidentd
a virtutilor de scriitor ale traducitorului, tendinta acestuia de a-gi exprima
atitudinea fatd de cele relatate, de a pune probleme si de a le dezlega, iar
aceste trisdturi caracterizeazd textul cronografelor in intregime. De altfel, e
o particularitate a istoriografiei bizantine, aceea de a vedea in orice material
existent, in orice gind, in orice lucru asternut odati in scris un bun obstesc
pe care scriitorul e liber si §i-l insugeasca, si-l prelucreze, si-l transforme
dupi conceptia proprie*’, iar aceastd trisiturd, spunem noi, a fost insusitd cu
prisosinti si de istoriografii roméni.

Intrucit isi semneazi manuscrisul in doud locuri, avem toate motivele
sa-l considerim pe calugirul Mihail Moxa drept traducitorul Cronicii
universale. Scrierea are patru izvoare principale, inegale ca intindere: Cronica
lui Constantin Manases”, Cronografia pe scurt a patriarhului Nichifor, cu
completiri ulterioare pAna la 1242, Cronica anilor 1296-1413, atribuita lui Ioan
Chortasmenos si, in sfarsit, o varianti a Lezopisetelor sirbesti noi (1355-1490).

44 Alexandru Dutu, Coordonate ale culturii romanesti in secolul al XVIII-lea. Studii si texte
(1700-1821), Bucuresti, 1968, p. 29.

45 1n analiza pe textul istoric in traducere roméineasci m-am folosit de doui editii critice ale
cronografelor: Cronica universald a lui Mihail Moxa, ed. G. Mihiescu, Bucuresti, 1989,
precum si cronograful de tip Danovici, editat de G. Strempel, Cronograf, tradus din greceste de
Pitrascu Danovici, Bucuresti, 1999.

46 Gyula Moravesik, Clasicism in literatura bizantina, in vol. Literatura Bizantului, Bucuresti,
1971, p. 153.

47 De mentionat ci autorul, Constantin Manases, este un scriitor bizantin triitor in secolul
al XlI-lea, ce ficea parte, ca si predecesorul siu, Zonaras, din cercul Irinei, sotia
sevastocratorului Andronic, fratele impiratului Manuil I Comnenul (1143-1180), cireia
ii inchind aceasti impunitoare operd poeticd in versuri ,politice” (iambi de 15 silabe cu
cezuri pe silaba a 8-a), ce relateazi istoria lumii de la Facere pani la anul 1081. Este vorba,
deci, de un scriitor care exprimi pozitia oficiald a curiei imperiale bizantine cu glorificarea
dinastiei Comnenilor; Mihail Moxa, 0p. cit., p. 14. Sursele de inspiratie a lui Manases in ceea
ce priveste partea Imperiului Roman de Risirit au fost scriitorii bizantini timpurii precum
Ioannes Lydos (490-565), Despre magistraturile poporului roman, loannes Antiocheos (o
cronicd universali pAni in 610), Pseudo-Simeon, o prelucrare a operei lui Simeon Magistrul si
Logofitul ce mergea panilaanul 963 si o cronici ce a servit drept bazi lui Zonnaras si Teodor

Scutariotes; FHDR, I, p. 266-267; 11, p. 354-357, 490-495; 111, p. 406-441; IV, p. 80-81.
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In functie de aceste patru izvoare, scrierea lui Moxa se imparte in doua parti.
Prima, cea mai ampla, cuprinde capitolele 1-92, pana la Epilogul apartinind
cilugarului oltean i are ca izvor exclusiv cronica lui Manases. A doua parte
cuprinde capitolele 93-99 si, dupa cum mirturiseste traducitorul, ,de acmu
s-au scos dentr-alte izvoade de aceag imparitie”. Din acest continut fragmentele
privitoare la istoria Imperiului Bizantin ocupi capitolele 35 (Imparitia lui
Constantin, marele imparat intdiu in crestini) pand la sfarsit, capitolul 99,
intitulat De Jarigrad in care se povesteste cucerirea Constantinopolului de
citre turci. Este vorba de partea cea mai consistenta si mai detaliata a cronicii.
De remarcat este ci, urmAand cu fidelitate cronica lui Manases, Moxa a tratat
istoria Imperiului Bizantin ca pe o continuare fireasci a Imperiului Roman
urmirindu-se caun fir rogu principiul dinastic. Astfel, capitolul 3 4 se intituleaza
fmpdré,tm Constei, tatil lui Constantin impdirat, iar cel ulterior, fmpdrd,tia lui
Constantie, feciorul lui Constantin.

Principala preocupare a lui Moxa a fost fidelitatea traducerii, dar si
comprimarea acesteia, autorul sirind peste unele capitole, completand altele
cu informatii din capitolele sirite, mai ales in ceea ce priveste detaliile despre
istoria cregtinismului. Acolo unde cronica lui Manases prezenta lacune,
expunerea se incheie succcint si intrucitva confuz cum se intdmpli cu capitolul
Imparitia lui Mibail, fiul lui (Constantin) Ducas si Imparitia lui Nichifor
Botaniatul, impirat care nu mai este mentionat de traducitorul romén.
Cronicarul bizantin Manases a mai adiugat si citeva cuvinte de lauda la adresa
dinastiei Comnenilor, sub ale caror auspicii gi-a scris cronica — cuvinte pe care,
insi, in mod justificat, Moxa nu le mai traduce*®.

Pentru partea a doua a cronicii, Moxa a stabilit el insugi 6 titluri: 94:
fmpdrd,tia lui Cantacozinu; 95: Cum au trecul turcii marea de au luat impdritia;
96: Impiritia lui Cal(o)ian si 97: Imparitia lui Manoil Paleolog, urmand cu
fidelitate cronica lui Chortasmenos. In starsit, extrasele din Letopisetul sarbesc
now si din alte surse intre care Letopisetul de la Putna, sunt grupate in doud
capitole: 98; Impdritia lui Mabmet, fiiul lui Murat si 99; De Tarigrad sau De
Tarigrad, cum l-au luat turcii.

Dupi cum insugi mirturisea in Epilog, Mihail Moxa a utilizat mai multe
izvoare, pe care le-a folosit in mod diferentiat®. El a preluat integral pasajele
care corespundeau punctului lui de vedere, le-a omis pe cele care-i lezau ideile si
conceptiile religioase, le-a rezumat pe cele mai putin importante. Astfel, spirit
monahal, autor printre altele i al Pravilei de la Govora’ si al unui Liturghier,
Moxa se fereste a relata cu amdnunte viata monarhilor pagani si inclinarile lor

48 Mihail Moxa, op. cit., p. 43.

49 Dupi Doru Mihiescu sursele identificate, in vremea lui I. Bogdan ca fiind in numir de 4-5
ajung acum la 13; Doru Mihiescu, op. cit., p. 30.

50 Mihail Moxa, op. cit., p. 39.
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pasionale, dar descrie cu religiozitate asediul Ierusalimului.

In ceea ce priveste inceputurile Imperiului Bizantin, faptele imparatilor, ca
de altfel intregul mers al faptelor istorice, sunt vizute ca rezultatul unei lupte
intre Dumnezeu §i Diavol pentru c¢i impiratul Constantin, ,insug imparat
intAiu cregtinesc... §i abatu de surupi casele idolilor si astupd capistile unde
purta elinii sfara dracului si le sfarsi toata spurciciunca lor” (£. 48), iar Iulianus
Apostatul ,,se lepidd de Dumnezeu i parisi legea crestineasca, deci se lipi de
dracul §i radicd arme si rizboaie spre Hristos” (f. 49). Atat Moxa cAt si Manases
riman, deci, tributari filosofiei tipic medievale despre mersul istoriei, conceptie
aflatd sub semnul religiosului, dar si al luptei dintre bine i riu.

Uneori ies in evidenta limitele informatiei si ale spiritului critic la Moxa,
pentru ci, sub influenta originalului, Tarigradul este numit ,,al nostru tron” (f.
99-100), aceasta fiind o prelucrare zale guale a pasajului din Manases.

Modificirile pe care traducitorul roman le realizeaza fatd de izvoarele
folosite se fac de multe ori in sensul actualizirii terminologiei. Astfel nobilii
sunt boiers, iar fii de impdrati sunt coconi, att la bizantini cit si la celelalte
popoare, precum otomanii. Dregatoriile poarta denumirile specifice Tirilor
Romane: vicvod (in sensul de conducitor de oaste), postelnic, etc. Dregitoria
bizantind de parakimomen, pazitor al imparatului in timpul noptii este tradusa
prin cuvintul postelnic.

Aproape in totalitate, sunt prezente inlocuirile persilor cu turcii. Cred ca
nu mai putem vorbi de o substitutie sub impactul actualitatii, ci pur si simplu,
in conceptia oamenilor de culturd roméni din Evul Mediu, a cronicarilor,
istoriografilor i publicului larg, persii sunt urmasii turcilor. Exemple: la f. 56
avem pe ,lzdigherd” (gr. Yooryépdne)™, regele persilor numit de Arcadius,
dupa unele surse, tutore a lui Teodosius, e denumit ,,domnul turcesc”. Un alt
impdrat, Marcian ,esise cu grecii ci le prida turcii tara” (f. 60). Persii sunt
inlocuiti cu turcii in toate situatiile, neexistant apelativul de persi in traducerea
romaneascd, desi ea existd in intermediarul slavon.. Este, deci, observabila
inlocuirea intentionati de citre traducitorul roman. Motivele inlocuirii sunt,
fie o perceptie eronati a roménilor despre spatiul geografic al Asiei Mici unde
in timpuri istorice diferite se instaleazi diferite popoare, traducitorul roman
operand in sensul actualizirii cunogtintelor din acel spatiu™, fie denumirea

51 Mihail Moxa, op. cit., p. 143.

52 E o practici curentd a istoriografilor medievali numitd manie arhaizanti, aceea de a inlocui
denumirile unor popoare contemporane cu acelea ale popoarelor antichitatii traitoare in acel
spatiu, dar inlocuirea se petrece si in sens invers, acela de a inlocui denumirile unor populatii
din vechime cu numele popoarelor contemporane autorului, nu dupa criteriul genetic, ci
dupi cel geografic; Gyula Moravesik, Bizantinoturcica, 11, Betlin, 1958; FHDR, 11, 1970; S.
Brezeanu, Les Roumaines et le silence des sources, dans le millenaire obscur, in RRH, XXI,

1982, nr. 3-4, p. 388-395.
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numeroaselor popoare asiatice drept turci sub impactul mental al dominatiei
turcesti asupra Tiarilor Romane. Un alt exemplu de inlocuire a denumirii
persilor cu turcii se releva in capitolul despre domnia lui Iustinian: ,iar de
sulita lui Velizarie se spirie Hozroi domnul turcesc”, in original Xoaporg
o Iepoapyns (Chosroes al persilor), iar in intermediarul slavon Xospos.
Desi etnia e clar exprimata in greceste si slavona, cilugirul roméin preferd sa
utilizeze denumirea consacrati in cultura romaneasci aceea de furci. Moxa
generalizeazd etnonimul de #urci, transferAndu-l i la alte popoare care ataca
Constantinopolul: ,,atunce se intAmpla oaste cu turcii”, in original Ayéprvovg
de melportog si slavona arapsIHbI ke pasBOMHUKD ,piratii agareni”, in fapt arabii
care se pregateau sa atace Constantinopolul in 715>,

Referirile la profetul Mahomed sunt insotite tot de apelativul de turci:
»atunce se ivi pre lume Mahmet, cela ce au tocmit lege turcilor §i navilise
multime de sdrdcini la Tarigrad” (f. 82). Denumirea corupti a sarazinilor
e o preluare ad litteram din originalul grecesc si intermediarul slavon, dar,
Moxa nu renunta la substituirea consacrati cAnd e vorba de arabi. Acolo unde
sunt mentionate grupuri de populatii necunoscute cilugirului romén, el se
multumeste si preia denumirea din original (sarazini, maniheii, agarenii),
dar cind e vorba de persi sau de arabi, popoare familiare traducitorului,
acesta recurge la inlocuirea denumirii etnice, ceea ce denotd cam pe unde
se situeazd limitele cunogtintelor geografice in cazul cirturarului nord-
dunirean. Inlocuirea reflecti o conceptie istorici personali a lui Mihail Moxa
ce poate fi extinsi prin generalizare la o pleiadi de cirturari romani’*. Ea are
in vedere criteriul geografic (persii, arabii si turcii locuiesc in acelasi spatiu
situat la granitele risiritenc ale Imperiului Bizantin), criteriul istorico-genetic
(probabil, in conceptia oamenilor de culturd din Evul Mediu, persii sunt
urmasii turcilor) si criteriul religios (mahomedanismul practicat atit de arabi
catsi de turci). Ins3, spre deosebire de persi, care sunt inlocuiti in toate cazurile
cu denumirea mai sus mentionatd, arabii mai poartd la Moxa denumirea de
cardimani. Adeviratii turci, turcii selgiucizi poarti in cronica originala a lui
Manases denumirea de agareni éx t#g Ayop®.

Dorind si aduci opera bizantina in actualitate §i si o facid mai usor de
inteles, Moxa eludeazi criteriul cronologic si face din dugmanii rasariteni
ai bizantinilor furci, indiferent de epoca in care acestia atacau Imperiul.
Traducitorul roman a efectuat in mod congtient aceasta inlocuire, motivul
fiind probabil si ridicarea impactului emotional al scrierii pentru ci in

S3  Ibidem, p. 166.

54 Ultimele interpretiri in studiul: Constantin I. Ciobanu, Asediul Constantinopolului in
pictura post-bizantind din Moldova, in Sud-Est. Artd, Culturd, Civilizatie, nr. 48, februarie,
2002.

55 Doru Mihiescu, 0p. cit., p. 200.
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imaginarul roménesc, turcii reprezintd dugmanii prin excelents’®. Dorind si
dea intregii sale opere o viziune integratoare i efectudnd comprimari, Moxa
pune fatd in fatd protagonistii si dusmanii, adica bizantinii (grecii in opera lui
Moxa) si turcii. In orice caz, aceasti inlocuire prezenti de la pictura bisericeasci
la romanul popular necesiti o abordare mai aprofundata.

Bulgarii sunt denumiti Schei (!) in toate cazurile in care se face referire la
ei, desi copiile slavone ca si cele grecesti folosesc denumirea corectd. Pentru
neamurile vestice, catolice se generalizeazi denumirea de frdnci, denumire
existentd atdt in manuscrisele grecesti, cit §i in cele slavone. Se pare ci
istoriografia bizantini a conservat termenul i l-a transmis §i istoriografilor
romani: ,anii 6710, luard francii Tarigradul de la greci si l-au tinut 62 de ani.
Si de frica francilor pomenira grecii pre papa la jirtivnic” (f. 141). Pentru
evenimentele apropiate de contemporaneitatea proprie, cum ar fi cruciada de
la Varna, si pentru care Moxa avea informatii si din alte surse apar si denumiri
ale popoarelor occidentale: germani, albanezi s.a.

Referirile la domnia a lui Iustinian ii oferd lui Mihail Moxa prilejul de a
clarifica pentru cititor distinctiile intre Imperiul Roman de Rasarit si vechile
teritorii ale Imperiului Roman. Locuitorii din partearasdriteana sunt grecii, iar
cei din apus ,rumanii” in sensul de romani. La fel ca i Dosoftei, traducitorul
cronografului de tip Cigala, Moxa utilizeazi termenul ,,ruman” nu numai cu
sensul de roman, dar si cu sensul de ,roman”””. Oricum Moxa e destul de confuz
in exprimare, multumindu-se si denumeasca cele doud structuri politice dupa
capitale Rim §i Tarigrad. In acelasi timp cilugirul oltean di dovadi ci si-a
insusit in mod participativ ideea de ,translatio imperii”. Dupi cum se stie,
istoriografia bizantind insdsi foloseste pentru Constantinopol denumirea
de Noua Roma. Fird sa intilneascd apelativul la Manases, dar familiarizat
cu ideea, Moxa foloseste pentru Roma expresia ,Rimul cel batran”, expresie
pur roméneasca ce reflectd preluarea congtientd de citre elita romaneascd a
conceptiei politice bizantine de continuitate din vechiul Imperiu Roman.

De asemenea conceptia politicd de superioritate a Bizantului fatd de statele
satelit ortodoxe din risdritul Europei apare in izvoarele bizantine in termenii
specifici medievalititii risiritene i este preluatd fard rezerve in traducerea
romAaneasci: ,,El vizu Cantacozinu ci nu-i va putea opri (pe turci n. a.), deci
poronci la Alexandru domnul scheilor (bulgarilor n. a.), si la Uros, domnul
sarbilor, si la Ugles dispot, si la craiul Vélcasin, ca si-i tremite osti intr-ajutoriu.
Einu vrurd, ce-i rispunserd: Apara-te cum stii!”. Referirea se face la momentul
cuceririi cetdtii Gallipoli din martie 1354 §i trecerea turcilor in partea

56 ,Raportarea la altul absolur poate oricAnd si dea seama de ce anume i se intdAmpld omului sau
unei intregi comunititi in istorie, reusind astfel si detini rolul unui apriori ultim al conduitei
noastre”. Stefan Afloroaie, Lumea ca reprezentare a celuilalt, lasi, 1994, p-7

57 Doru Mihiescu, op. cit., p. 43.
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europeand a Imperiului. De aceasta data, sursa lui Mihail Moxa este cronica lui
Chortasmenos care prezinta lucrurile din punctul de vedere al unui bizantin.
Astfel se minimalizeaza culpabilitatea imparatului Ioan Cantacuzino §i se
augmenteazd aceea a conducitorilor statelor din Peninsula Balcanici, state
aflate, conform conceptiei bizantinilor, in relatie de vasalitate cu Bizantul si
a caror indatorire era sa apere Bizantul. Carturarul roman subscriie la aceasta
pirere si atenueazi refuzul statelor balcanice prin maniera traducerii’®.

Denumirea politicd a statului Bizantin in traducerea roméneasci e
Imparitia greceasci (f. 6s) sau Tara greceasci (f. 66) de cele mai multe ori.
Apare si numele propriu Vizantiia ca o personiﬁcare wvazu atunci Vizantiia zi
buni si slobodi, pAni fu Mihail imparat, ci era om bun si intelept. (...). Atunce
vizu putind vreme tara greceascd mare ripaos i multa pace si alinata viatd
fird valuri” (f. 72). Denumirile etnico-politice sunt constante pe tot parcursul
traducerii: ,,600 de ani de cAnd au imblat spata greceascd pen tara turceasca” (£.
80), citat cu referire la recuceririle din timpul lui Heraclius.

In ceea ce priveste elementele din cotidianul vietii bizantine, multe
dintre ele sunt comune si romanilor §i oamenilor medievali in general, dar
multe elemente diferd, ca rezultat al modului specific de viatd, luAnd forma
diferitului, al curiozititii paind la miraculos. Spre exemplu, la traducitorul
roman lipseste un intreg pasaj din Manases in care se reflectd stralucirea curtii
constantinopolitane. Necunoscind si neputind si-si imagineze impdriteasca
strdlucire bizantina, Moxa introduce in cadrul povestirii o nota mai simplista,
monahald, raportati la cunoscut’.

Al fapt istoric descris prin raportare la cunoscut este chiar ciderea
Constantinopolului, eveniment care a avut un impact emotional puternic in
epoca in intreaga Europd si care a fost relatat in cronici cu lux de améinunte
beneficiind si de descrieri ale contemporanilor, chiar ale martorilor oculari®
Dar, la cilugarul romén, consecintele politice ale pribusirii Bizantului sunt
relatate intr-o manierd concisa, si mai familiard ,, Deci, deaca luari turcii cetatea
de la greci, ei le tdiara impdratul i pre toti boiarii §i toate capetele, si slibi toatd
puterea greceascd” (f. 154). Dupa cum se observi, evenimentul nu este inzestrat
de catre traducitorul roman cu importanta cuvenita. Totusi, ideea de translare
a puterii imperiale razbate, iar consecinta este explicarea intr-o maniera tipic
medievald a dominatiei otomane: ,,De-aciia scrise Mahamet in toate laturile,
pre la crai, pre la domni, pre la voevozi de se mirturisi imparat, cd pAnd atunce
se chema beghi. Deci, de atunce se tot sfidesc cu toate tirile si nu au razbun, ce
tot ldrgesc de toate partile” (f. 154).

58 Mihail Moxa, op. ciz., p. 207.

59 Margareta Stefinescu, Influenta traducerii mediobulgare a Cronicii lui Manases asupra
literaturii romdno-slave si romdine vechi, in Arbiva, XX1V, 1927, nr. 3-4, p. 176.

60 Ducas, Istoria turco-bizantind, editie critici de Vasile Grecul, Bucuresti, 1958.
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Interesantd este preluarea din Manases a unei metafore privitoare la moarte
pe care Moxa o traduce foarte frumos in roména: ,deaca-s dede lustinian
(Lustin I n. a.) datoria datornicului si lipi lutul de tarani...” (f. 67) sau ,,Cersu-l
pimantul la Iraclie imprumutul gi-l de-te” (f. 81). Alte completiri ale textului
lui Manases, neexistente in original, aduc cronografelor o oarecare apropiere
de mediul social roménesc. Astfel, impiriteasa Irina (780-802), care si-a orbit
fiul, a fost exilata in insula Lesbos si a sfarsit hrinindu-se ,,ca o viduvi siraci
pe la ugile altora”, expresie a pedepsei dumnezeiesti pe care a primit-o. Vorbele
de intelepciune din opera bizantini sunt completate cu alte proverbe de catre
traducitorul roman, izvorate din intelepciunea populara: ,adevir iaste pentru
muiare au intrat §i binele in lume (trad. Din Simeon Magistrul si Logofitul),
cum ai zice: Pentru Eva viul si pentru Precista Maria Binele”®'. Sau, existi o
adaugare a calugirului oltean despre imparatul Isac Comnenul, adaugare ce
trimite la vechi proverbe din intelepciunea romaneasci: ,,care-si tunse parul
impreund cu naravul §i prinse viiagd cilugireasca” (f. 134).

In ceea ce priveste relatarea unor aspecte desprinse din cotidianul bizantin
cu similitudini §i in mediul roménesc se remarca traducerea unui fragment din
Manases in care se justifici golirea tezaurului imperial de citre Mihail al ITI-
lea: ,Mihail se indeletnicea cu jocurile, ficea vartelnitd si se ficea sechiragu,
de imbla cu carul cu 4 cai, prindea cumatri, boteza fiini, cununa pina svarsi
si lasa visteariul pustiu, bea de se imbita” (f. 109). Sunt fragmente care descriu
omul bizantin in cotidianul siu, desi aici se face referire la un impirat, si sunt,
in acelasi timp, pagini de o uimitoare generalitate. De asemenea, prin a patra
cisitorie, Leon cel Intelept ,multe lucrure bune au tocmit, si de a patra nunti
carele va cilca legea” (f. 119) — aluzie la traditia ortodoxd care accepta trei
casdtorii. Astfel de fragmente trebuie sa fi fost familiare att copistilor romani,
cAt si cititorilor, de unde marea popularitate de care s-au bucurat cronografele.
De observat ca elementele de cotidian, precum momentele de trecere, sunt
comune mediului romanesc ca i celui bizantin. Morala crestin functioneaza
in ambele spatii pentru cd, de multe ori scriitorii bizantini, Manases,
Zonaras, Simeon Magistrul vid o pedeapsid dumnezeiascd in suferingele unor
personaje care au pacituit, iar traducitorul romén le intareste spusele. Uneori
plasticitatea traducerii lui Moxa ne ofera imagini de o uimitoare familiaritate,
desprinse, parcd, din mediul calugiresc in care triia cirturarul romén: ,,si Foca
(Nichifor Phokas n. a.) se foarte piziia de Dumnezeu, ci purta deasupra ciftan
de aur, iard pe lAnga piiale cimage de lana. Si asternutul lui eva de olovirne, el se
culca jos pe rogojind, si psaltirea nu-i trecea in zi (...). De aicii-l pazird de-l gasird
durmind jos pre un tol, si- junghiari acolea!” (f. 193).

In general, completarile, putine cate sunt, privesc mai ales domeniul religios,

61 Propozitic adiugati de Mihail Moxa, 0p. ciz., p. 178.
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dar in mod foarte placut este legata partea de liturgici de evenimentul istoric
de citre un cirturar foarte bine informat. Imnul Acatist, neexistent in original,
dar pe care Moxa il reproduce (f. 800), este insotit de povestea miracolului ficut
de Fecioarid. Comentariile cilugirului roméin sunt referitoare in principal
tot la partea de religie §i morald. Astfel, Leon Armeanul, initiatorul migcirii
iconoclaste este caracterizat de Moxa drept ,vrijmagul crestinilor, rasipitoriul
icoanelor si al legiei”. Fraza exprima si un sentiment de solidaritate cu
autorul operei bizantine, care §i el este plin de invective la adresa imparatului
iconoclast, dar §i congtiinta apartenentei la aceeasi comunitate, care triieste
sub aceleasi legi si practici aceleasi ritualuri. E vorba de comunitatea religioasa,
dar care, potrivit conceptiei medievale, insuma toate celelalte aspecte, inclusiv
cel juridic, sau, mai degrabd normativ, ,,al legii”.

Cronograful tradus de Mihail Moxa dupi un intermediar slavon
pomeneste si de roméni i de lupta lor impotriva otomanilor. Sursa originara
aste aceeasi cronicd ,,...pe scurt’, pe care Dumitru Nastase o atribuie lui Ioan
Chortasmenos®?, dar intermediarul slavon de pe care a copiat Moxa contine
numeroase prescurtiri si omisiuni. Din pdcate pentru noi, si traducitorul
roman este fidel aproape intru totul copiei sale slavonesti §i nu arata cd se referd
la propriul neam. Nu putem desprinde din cele citeva modificiri ale frazei
sau din metafore vreun punct de vedere personal al traducatorului apropo de
raportul identitate-alteritate. Constient, totusi, de referirile la propriul popor,
Moxa traduce din copia slavona etnonimul ,vlahi” prin ruméni. Atunci cAnd
se referd la campania lui Iancu de Hunedoara in Tara Roméneasci Moxa
utilizeazd denumirea din documentele interne, desi sursa, Letopisetul sarbesc,
utilizeazd denumirea de Vlahia®. Relatirile luptelor din Peninsula Balcanic,
printre care se afli ciderea taratelor bulgare si a statului sirb, precum gi batilia
de la Rovine i cruciada de la Varna sunt descrise in rezumat si fara si permita
digresiuni personale. Ca o exceptie, Moxa introduce in ultimul capitol despre
ciderea Constantinopolului o scurta informatie despre intemeierea Moldovei
»atunce s-au inceput a descileca Tara Moldovei”®* (£. 154) a cirei sursa pare si
fi fost Letopisetul de la Putna.

Din aceeasi cronici, Letopisetul moldovenesc a preluat Moxa si informatiile
referitoare la papa Formosus, pe care le interpoleazi in traducere in momentul
in care descrie momentul incoronirii lui Carol cel Mare. Incoronarea lui Carol
cel Mare este vizutd in epoci, ca §i mai tirziu ca o adevirata schismi politic,
ea reprezentind din punctul de vedere al bizantinilor o uzurpare a titlului
imperial. In original la Manases avem: ,, Astfel legitura cea veche dintre cetiti

62 D. Nistase, op. cit., p. 389-404.
63 Mihail Moxa, 0p. cit., p. 217.
64 Ibidem, p. 219.
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(Roma si Constantinopolul n. a.) s-a rupt”. Traducitorul romin giseste insd
momentul potrivit pentru o completare: ,iard dupa moartea lui Leont, stitu
papa unul ce venise cu Carul den Spania (Carol cel Mare n. a.), de-l chema
Formos. Acela scoase intaiu eresa latineascd, §i de atunce s-au lepadat grecii
de rAmleni. $i de acii au avut svadd multd maica cu fata de-au intrat intre iale
sabiia, de s-au impirtit si s-au tdiat”. Dupa cum se observi, este una din putinele
interventii ale lui Moxa in textul lui Manases. Completarea textului original
constd in mentionarea papei Formosus, papa care a fost mai intai episcop de
Porto, apoi legat papal in Bulgaria (866-867), si a devenit papa in 891°. Ca
prima observatie punem la traducitorul romén, deplasarea accentului de pe
semnificatia politicd a evenimentului, prea complexa si greu de deslusit de catre
Moxa, un calugir dintr-un spatiu indepartat §i aflat la mai mult de o jumatate
de mileniu distantd de evenimentele descrise, pe semnificatia religioasd a
actului din 800 i a evenimentelor ce au urmat. Din punct de vedere istoric,
incoronarea lui Carol a fost prima expresie a ruperii Occidentului de Imperiul
Bizantin, dar, din perspectiva cilugirului romén, actul politic este vizut mai
mult ca o adevirata schismi intre cele doud biserici §i nu intre cele doud cetati.

De asemenea, mentionarea papei Formosus este legati probabil de
cunostintele lui Moxa despre acest papi, cunostinte care vin pe liniaunei traditii
istorice despre insdsi originea roménilor sau despre tendintele papalitatii de a-i
converti pe vlahi la catolicism®’. Mentionarea papei Formosus poate fi legati de
existenta unui climat mental in care mai rizbiteau inci ecouri ale conciliului
florentin”. Dupi unele traditii cu destul de intensi circulatie in secolul al
XVIea ,vechiul Formos ar fi incepitoriul ereziei latine”®,

Totusi, respectand canoanele scrierii, traducitorul nu leagi in mod evident
istoria poporului roméin de istoria universala si nu isi face un scop din a relata
informatii despre propriul neam. Acest lucru il vor face cronicarii moldoveni
care vor polemiza in jurul ideii despre originea romanilor.

Examinarea paralelia citorvafragmente a croniciilui Manases cu traducerea
ficutd de Mihail Moxa o conduce pe Margareta Stefinescu la concluzia ci
opera lui Moxa nu trebuie socotiti o simpla compilatie din Manases ori din alti

65 Harald Zimmermann, Papalitatea in Evul Mediu, lasi, 2004, p. 90-91.

66 Despre traditia roméineascd a pontificatului lui Formosus, D. Onciul, Papa Formosus in
traditia noastrd istoricd, in vol. Lui Titu Maiorescu omagin, Bucuresti, 1900, p. 620-631.

67 Ovidiu Pecican, Realititi imaginate si fictiuni adevirate in Evul Mediu Romdnesc. Studii
despre imaginarul medieval, Cluj-Napoca, 2004.

68 Pasajul apare in cronica de la Novgorod scrisi in 1471, apud A. Pippidi, Traditia politici
bizantina in Térile Romdne din secolele XV-XVIII, Bucuresti, 2001, p. 147. In accla§i context
istoric §i climat mental putem pune §i aparitia cronicii slavo - moldovenesti din cuprinsul
cronicii ruse Voskresenski, in 1512 care relateazi o legendi etiologici despre aparitia
romanilor in spatiul de la rasirit de Carpati, aparitie pe care o pune tot in contextul schismei
dintre ortodocsi si catolici.
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autori, ci 0 ,compunere congtientd, rezultatul unei munci in jurul unor idei si
sentimente predominante: religiozitatea si morala””. Modul in care a realizat
aceastd prelucrare ne ajutd si-i intelegem ideile, ne permite si-i remarcim
talentul artistic §i cunoagterea, in general buni, a limbii mediobulgare, in
ciuda unor sporadice greseli sau inexactititi de traducere.

Desi nu a avut o rispandire prea mare (sapte copii manuscrise), spre
deosebire de cronograful de tip Danovici, traducerea lui Mihail Moxa survine
intr-un moment de inceput al dezvoltirii noastre culturale, cAnd istoriografii
roméni abia incepuserd si-si puni probleme legate de propria identitate, de
locul istoriei neamului roménesc in circuitul istoriei altor spatii si de aceea
interventiile personale nu sunt prea numeroase. Jumitate de secol mai tarziu,
va fi rolul cronografelor traduse direct din greceste si imbogiteascd inzecit
cunostintele de istorie universald ale romanilor §i si le largeascd viziunile
despre lume. Isi face loc un nou mod de interpretare a istoriei pe baza unei
conceptii de sinteza in care intreaga desfigurare a istoriei omenesti este plasatd
in cadrul unor cicluri istorico-geografice.

Originalele cronografelor traduse la noi direct din greceste (Dorotei, Cigala)
au apdrut initial in tiparituri venetiene imediat dupa moartea compilatorilor
lor, adica cronograful Dorotei in 1637 si cronograful Cigalas in 1650.

Dupi pirerea lui N. Iorga, cronograful lui Dorotei al Monembasiei
reprezintd puntul de vedere si interpretirile critice ale unui cleric in primul
rand la adresa emigratiei grecesti de dupi dezastrul din 1453”. El crede ci toate
nenorocirile care au cuprins vechiul Imperiu se datoreaza picatelor romeilor
si indepartarii lor de la dreapra credintd, criticAnd in acelasi timp §i emigratia
greceasci pentru indiferenta ei fata de biserici. In contrast, vorbegte cu respect
despre vechii sultani §i chiar despre Mahomed al II-lea care ar fi aritat inainte
de cucerire multd simpatie locuitorilor Constantinopolului ,,Care era plin de
rautate si perfidie”, nelipsind, totusi, binecunoscuta plangere a tragediei din
1453. Aspectele pozitive cu care sunt investiti sultanii nu trebuie si ne mire,
deoarece cronograful a fost scris intr-o perioadi in care dominatia turceasci
era deja acceptata, poate i pe fondul colaboririi dintre Patriarhia Ecumenici
si Poarta. Mai mult, in multe opere sultanul este privit ca succesor legitim al
basileilor. In cronograf, Episcopul Monembasiei laudi virtutile de justitiar ale
lui Murad al III-lea, interesul siu pentru stiintd ,stipanul turc se intereseaza
de cronologie, de astronomie, dar e impiedicat si aduca innoiri din cauza
sfetnicilor sii habotnici””*, dar devine lunatic, zgarcit §i stricat atunci cAnd
pune si se profaneze mindstirea Pammakaristos. Crearea patriarhiei de Rusia

69 Margareta Stefinescu, 0p. cit., p. 150-186.
70 N.Iorga, Bizant dupi Bizant, trad. Liliana Iorga Pippidi, Bucuresti, 2002, p. 88.
71 Ibidem, p. 89.
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este vazutd de autor ca o mare gregeala, poate si datoritd faptului ca ar fi dorit
pentru sine acest scaun patriarhal’” Crearea unei patriarhii intr-o tari asa de
mare i de puternici ,,ar fi s3 se impartd biserica si sd se creeze un alt gef, o mare
schismd”. Acestea sunt citeva ecouri despre un Bizant decdzut, vizut prin ochii
unui simplu cilugir care ciuta ocrotire la confratii sii, ,arhontii” laici, unii
dintre ei inruditi, dupd cum am vazut §i cu domnii romani. In rest, cronica
lui Dorotei al Monembasiei urmeaza ca naratiune pe urma cronicii lui Martin
Crusius.

Traducerea cronografului de tip Kigalas apartine firi indoiald
mitropolitului Moldovei, Dosoftei. Ea este insotita de numeroase comentarii
si note marginale din care putem inchega chiar unele perceptii personale ale
traducitorului, fie numai prin atitudinea aprobatoare sau dezaprobatoare fati
de unele fapte, iar aceste conceptii sunt de mare importantd in inchegarea
unei imagini a Bizantului la nivelul mentalului romé4nesc. Traducerea a fost
precedatd de versuri originale despre istoria Moldovei pe care Dosoftei le-a
alcatuit in pribegia sa, sortindu-le poate unei tipdrituri roméanesti pe care
nidijduia si o mai scoatd la lumina. Din acestea transpare nostalgia pentru
tara parasitd si pentru vremi pagnice pe care el nu le-a cunoscut si care singure
pot chezisui Moldovei starea ei fireasca de pimant binecuvantat™. Versurile
evocd motivul ziddarniciei slavei pimantesti si al egalitatii oamenilor in fata
mortii. Enumerind elemente de miretie si putere piméanteascd de-a lungul
istoriei Dosoftei mentioneazi pe strimosii greci §i romani:

~unde-a a elinilor impdratii 5i cezarii

Si-a Ramului avgusti, bogati, puternicii si tarii’.

Sursa de inspiratie o constituie tragedia Erofile, cea mai vestita productie a
literaturii dramatice cretane, poem a cirui traducere este efectuata tot de citre
Dosoftei.

Cele mai consistente adnotiri si interventii sunt cele in care se fac paralele
intre faptele istorice cu privire la istoria Imperiului Bizantin, mai ales in ceea ce
priveste lupta cu ereziile si propria lupta pe care o duce mitropolitul impotriva
calvinilor. Frazele epateaza prin violenta lor de limbaj, greu de acceptat i de
inchipuit la un cleric, care se pare ci nu era deloc ,,bland ca un miel” dupi cum
spunea Ion Neculce. De altfel, comentariile care se fac in textul cronografului
mdrturisesc tocmai motivatia §i conceptia religioasa si culturala a lui Dosoftei:
apirarea purititii si integrititii ortodoxiei’". La inceputul capitolului privitor

72 Ibidem, p. 90.

73 Al Elian, Dosoftei, poet laic, in V. Muntean (ed.), Bizantul, Biserica si cultura romineascd,
Tasi, 2004, p. 122.

74 Autorititile ecleziastice si laice din Tara Romaneasci si Moldova, cirturari, clerici si
mireni gi-au asumat responsabilitatea aparirii intregii spiritualititi roménesti, dupi cum o
demonstreazi tipariturile din anii 40 ai secolului al XVII-lea, cu un declarat sau abia ascuns
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la impiratul bizantin Constantin Copronimul, fiul impératului, de asemenea
iconoclast Leon Isaurul, dupa pasajul in care se aratd ci ,,acesta spurcat, luAnd
impdritie si paginitie titani-siu vru s intreacd pre tatd-siu cu rautate si
nu numai ce era iconoboret, ce si asupra svintilor i asupra lui Dumnedziu
niscitoarei mare hulenii griie, si si didesa tot dupd farmici i curvii spurcate
asilghicesti”, Dosoftei comenteaza: ,Md mier de Calvin si de Liuter cum nu
s-au invitat pre calvinii §i pre liuterii lor si spurcari aselghicesti, precum i-au
invatat alalalte piginiciuni acestui spurcat Constantin Copronim. Ci cu
acesta Constantin impirat si laudd calvinii c-au strins sibor di la Asia i di
la Gretie de-au tocmit legea pe care o stiu calvinii cum scrie la catehizmugul
lor, ci nu ni-au lsat nici una niocirati: icoanele mostiile svintilor, ruga lor si
ruga Precistii, svinta cruce, svinta liturghie, postul, calugiria, ruga bisericii
si alalalte sfinte taine. Si le plateascdi Dumnedziu cu catehizmugul lor §i sa le
faci partea cu acela Constantin impdrat, cu care or s amadgeasca progtii.”(f.
230, ms). Un alt comentariu privitor tot la calvini se giseste la sfargitul relatirii
din acelasi capitol despre Copronim impirat, i in acela despre imparitia lui
Constantin i a mamei sale Irina pe marginea unui pasaj in care este relatat
faptul cd acesti impdrati, infruntind ereziile au proclamat dreapta credinta.
Comentariul lui Dosoftei este chiar imperativ: ,cripi calvinii”(f. 238). In
capitolul despre impiritia lui Teodosie cel Mic, dupa relatarea minunii cu cei
sapte tineri din Efes pe care i-a inviat Dumnezeu dupi 370 de ani, spre a dovedi
ereticilor ¢ existd inviere gi ca toti mortii vor invia la a doua venire a lui Hristos,
apoi adormind din nou, i s-au aritat in vis imparatului spunind: ,,s3 ne lasi
trupurile si stea pre pimant gios, unde ne-au adormit singur Dumnedziu”,
Dosoftei comenteazi: ,,dard unde-s calvinii ereticii carii dzic ci svintii nu stiu
nimici de noi. Dard acestia cum stiurd de griira in vis impiratului” (f. 169).

O adnotare foarte interesanti este legatd tocmai de originea roménilor: Tara
Moldovei si Ardealul si Tara Romaneasca, acest loc de paimant si chiama Misia
pani la Dunire. Aflat-am citind, cum fiul lui Constantin imparat, Consta au
purces asupra vlahilor, adecd ruméanilor celor de pe Dunire, si-i bata cice sa
rocosise pre imparitie. Si i-au potolit” Aici mitropolitul introduce pentru
prima dati in istoriografia romand numele de Misia, nume pe care istoricii
bizantini il dideau Daciei postromane. Termenul este folosit la Dosoftei cu
aceeasi acceptie”.

Cronograful presupus a fi tradus de citre Pitragco Danovici este o

caracter polemic ori de reafirmare a ortodoxiei: Carte ce si chiami rispunsul impotriva
catehismului calvinesc a mitropolitului Varlaam, dar si Cazania din 1643 a aceluiasi, precum
si Seapte taine a besearecii, Mysirio sau Sacramen. Alte initiative ale carturarilor laici i ale
prelatilor dovedesc din plin aceastd atitudine; D. H. Mazilu, Studii de literaturi romina
veche, Bucuresti, 2002, p. 21.

75 lon Radu Mircea, Mitropolitul Dosoftei, istoric al roménilor, in M1, an IX, nr. 8, p. 46-49.
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combinatie intre Cigalas si Dorotei, care, la ridul lor au compilat din Manases,
Kedrenos, Skylitses si Zonaras, Cronica anonimd din 1570, dar i autori antici
precum Dio Cassius sau Josephus Flavius, mai ales in ceea ce priveste capitolele
de istorie romani §i romano-bizantini. Nu stim, insi, dacd traducitorul si
compilatorul romén a utilizat pentru traducere exemplarele tiparite la Venetia
sau copii manuscrise grecesti contemporane, care circulau in Moldova epocii
lui Vasile Lupu™.

Textul cronografului de tip Danovici este luat ca punct de referintd
in cercetarea noastra despre imaginea Bizantului din doud motive: este o
compilatie a celor doud cronografe mentionate anterior si este varianta cu
cea mai mare rispandire in spatiul romanesc”’. In ceea ce priveste traducerea,
autorul nu s-a mai multumit cu reproducerea fideld a textului ca si predecesorul
sau, cilugarul Mihail Moxa, ci a addugat numeroase aminunte luate din alte
texte, inci neidentificate’®, precum si din propria experientd. Cu siguranta,
traducitorul in limba roména a fost un vizitator al Constantinopolului, dovada
fiind numeroasele aminunte §i descrieri de martor ocular care nu se gisesc in
originalul grecesc. Mai mult, traducitorul recurge la actualizarea unor aspecte
cum ar fi obiceiurile de curte, pe care le giseste transferate ,,precum au luat
obicina si turcii impirati de la imparatii crestini” (f. 181)”.

La fel ca si cronograful tradus de cilugirul Mihail Moxa si compilatia
Danovici, numitd aga dupd presupusul traducitor, este o carte de istorie
universald in care prezentarea faptelor, ca §i succesiunea cronologici, urmireste
principiul dinastic. De altfel, inaintea textului Cronografului care incepe la
fila 17, copistul romén a agezat un rezumat al lui, un fel de cuprins foarte larg
in care impartirea pe capitole se face in functie de domniile care s-au succedat
in imparatiile prezentate. In ceea ce priveste istoria Bizantului, rare sunt
glavele (capitolele) care cuprind doud domnii a doi impirtati diferiti, cum
este cazul glavei 173 (f. 332): ,Impiritiia lui Alexandru, fratele lui Leon i a
lui Constantin, ficiorul lui Vasile Machidon”. In acest fel, in centrul relatirii
se afld personalitatea imparatului, iar in fata ochilor cititorului se infatigeaza

76 Cel mai devreme putea fi tradus Hronografiul den inceputul lumii in anul 1650; Mioara
Sﬂécricru Dragomir, op. cit., p. 21.

77 1In selectarea si prelucrarea datelor legate de imaginea Bizantului am folosit editia critica
realizatd de Gabriel $trempel dupa manuscrisul 86 BAR, cu text incomplet, dar, fiind copie
fideld dupa ms. 3517 BAR, cea mai veche si mai apropiati copie de originalul traducerii.
Reamintesc ci acest tip de cronograf este o compilatie Cigala-Dorotei, deci contine textul
complet al tuturor tipurilor care au circulat la noi.

78 N. A Ursu il considerd pe mitropolitul Dosoftei, drept autorul traducerii cronografului de
tip Cigala — Dorotei, iar versurile par o addugire a acestuia preluata din alte surse, Dosoftei,
Opere, vol. 1 Versuri, editie criticd de N. A. Ursu, studiu introductiv de Al. Andriescu,
Bucuresti, 1978, p. 492.

79 Mioara Sacrieru Dragomir, op.cit., p. 123.
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diverse caractere ale celor care au ocupat tronul imperial, ceea ce apropie, intr-o
oarecare misura, cronografele de literatura parenetici, foarte populari printre
elitele romanegsti, din secolul al XVIII-lea mai ales.

Glava (capitolul) 124 din manuscrisul nr. 83 BAR este consacrati in
intregime istoriei lui Constantin cel Mare. Sunt descrise amanuntit faptele de
vitejie si cele de cucerire ale marelui imparat, ridicarea Constantinopolului,
aflarea sfintei cruci la Ierusalim de citre maica lui Constantin, Elena, ce a
iniltat acolo Biserica Sf. Mormént, combaterea ereziei lui Arie in primul sinod
ecumenic. Impactul vietii si faptelor lui Constantin cel Mare asupra cititorilor
de cronografe Danovici a fost deosebit, de vreme ce in secolul al X VIII-lea, pAni
la inceputul de secol XIX, acest capitol a circulat autonom in 11 manuscrise
in toate tdrile romane in afara versiunilor desprinse din sinaxarele bizantine,
mineele medio-bulgare si ceti-mineiul slav al mitropolitului Dimitrie al
Rostovului.

In glavele 125-208 sunt cuprinse att sfarsitul unititii imparitiei romane,
cAt si istoria Imperiului Roman de Risirit de la moartea lui Teodosie I cel Mare
(395), pAni la Zenon (476-491), f. 214 si a Imperiului Bizantin pani la domnia
lui Manuel al IT-lea Paleologul (1391), f. 355, incluzand figurile si faptele notorii
ale unor impirati vestiti ca Iustinian I (527-565), f. 206-227, Heraclius (610-
641), f. 236-244, Vasile I Macedoneanul (867-886), f. 309-317, fiul siu, Leon al
VI-ea cel Intelept (886-912), f. 317-324, Constantin al VII-lea Porfirogenetul,
(913-920), f. 333-338, Alexios I Comnenul (1081-1118), f. 348-349, sau Mihail
al VIII-lea Paleologul (1261-1282), f. 352, care a izgonit pe suveranii latini din
Constantinopol. Ordinea succesiunii este prezentata in maniera letopisetelor
medievale, cu numairarea anilor, in toate cazurile, autorul neuitind sa precizeze
gradul de rudenie, daci acesta exista intre predecesor §i urmas, asocierile la
domnie inci din timpul vietii (f. 212), relatiile imparatului cu supusii de rang
si cei de rAnd (f. 227).

Judecarea §i categorisirea unui impdrat in bun sau riu nu se face in functie
de realizarile politice, ci in spiritul mentalititii medievale, in functie de morala
crestind: sunt extrem de huliti imparatii apostati, cei iconoclagti si cei eretici, §i
apoi criticati impdratii fitarnici, avari, cei care nu ficeau milostenie oamenilor
bisericii, cei lenegi §i petrecareti §i, mai ales, cei tirani, cum este cazul lui Phocas
Ltiran i muncitor de oameni” (f. 236). E condamnati mindria: ,,si- ingela firea
ci mai cu minte de dansul nu iaste altul in toatd lumea” (f. 248), ca in cazul lui
Tustinian al II-lea. In cazul in care impiratii incalcd legea crestind si dogma
ortodox, autorul nu se sfieste si-i numeasca de-a dreptul antihristi: ,,in al
treilea an de impiritaia lui i s-au niscut fiu si lui Antihrist povati...” (f. 257) ca
in cazul impiratului iconoclast Constantin Copronimul.

Portretele imparatilor spun multe despre optica autorilor, puncte de vedere
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impirtasite cu prisosinti de copisti, traducitori si cititori, de unde i succesul
de care s-au bucurat aceste scrieri, nu numai in lumea greceasci ci §i in mediile
roménesti. Textul cronografelor este realizat intr-un retoric stiut, acela biblic,
ceca ce-l face usor de parcurs i de interpretat de citre cititorii secolelor X VII-
XVIII, care, chiar dacd erau supusi in parte influentelor reformei si a altor
curente culturale innoitoare, interpretau inca lucrurile in maniera ortodoxa
traditionald. Astfel, calitatea pe care trebuie sa o cultive imparatul in viziunea
compilatorilor este aceea de mimesis theou. Morala politici, religioasa —
idealistd §i pragmaticd — e pusd sub semnul teologiei crestine. Autorii nu se
striduiesc prea mult s explice sursa puterii imperiale, ea fiind justificati numai
de vointa divini in unele cazuri, iar in altele, mai ales in cazul schimbarilor de
dinastie, de cateva intdmpliri miraculoase cu caracter stereotip printre care
si motivul vulturului®. Tatd cum explici impiratul Vasile I Macedoneanul
preluarea puterii fiului siu, Leon cel Tngelept: »Pentr-aceasta si tu, fiule nu
te ingdla si te incredzi impiritei, nice ficiorilor tai; ci imparitaia (puterea
imperiala n. a.) §i cinstea iaste poftitoare in ceasti lume tuturor iard apoi iaste
cui 0 dd Dumnedziu si si agoniseste cu trudd mare i cu vdrsare de singe pAnd
a sd agezare negtine intr-u dansa. lard tu, fiule i fii tdi o ati aflat fird nice o
truda si ostencald” (f. 317). Aceastd justificare a preluirii puterii imperiale de
citre un impirat, el insusi uzurpator ne introduce chiar in inima imaginarului
social legat de reprezentirile fundamentului de legitimitate. Ele apar perfect
justificabile in societatea romaneasci a secolelor XVII-XVIII, societate
caracterizatd prin desele schimbiri de domnie. Un fapt deosebit de interesant
este relatarea unei traditii in care i§i gisesc justificarea multe din firidelegile
contemporanilor cititori: ,Nu-g aducea aminte cum va esi el (Leon al VI-lea)
singur de in curti §i si marga atta loc pre intunerec sau si nu-l intimpine
vriun nebun sau vriun bat si-l loveascd, sau micar si de in boierii sdi, de- vor
intAmpina, s vor face a nu-l cunoaste: i cine il va ucide, acela va sta impdrat
pdnd in dzdud, ca asa era tocmala pre atunce la impdratdi crestini...” (f. 322).

Dar de conduita morald a impdratului depinde bunistarea supusilor.
Uneori venirea la putere a unui impérat nemilos si crud e vizuti ca o pedeapsi
divini: ,Feace-si impirat in osibirea lui Dumnedziu pentru picatele noastre,
Leon Isavrul” (f. 254). In alte cazuri divinitatea trimite nenorociri asupra
poporului pentru faptele rele ale imparatului: ,,$i trimid Dumnedzau moarte
mare i boale griale in oameni si alte pedepse, tot pentru faptele cele rele ale
imparatului” (f. 270).

Indemnul urmirii modelului suprem al divinititii in fiece clipa stribate

80 Despre semnificatiile simbolului vulturului in Tudor Teoteoi, Laigle imperial en tant que les
motif [itteraire et source d’histoire comparée, in Etudes Byzantines et pa:t—byzantines, 1V, 1991,
p-181-185.
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explicit ori subinteles intreaga lucrare. Functia incredintati de divinitate
imparatului creazid drepturi si obligatii de a ciror indeplinire el da seama in
fata lui Dumnezeu. Astfel, impdratul este legislator i judecitor asemenea lui
Hristos, insi el trebuie totodati si fie congtient de micimea lui de conducitor
si de om intre oameni, si fie capabil de umilinti §i supunere, si-si plece fruntea
in fata ultimei instante de judecati si lege, inaintea celui ce i-a dat sceptrul,
ficAndu-l pastor peste popoare. Astfel, la nivel general, cronografele au infitisat
cititorilor imaginea monarhului ideal, avind in fundal proiectia unui stat
puternic, cu inerentele lui slabiciuni vremelnice, care insi nu amenintau serios
existenta a unui stat intemeiat pe dogma crestina ortodoxd, asimilatd intr-atit
incat a reusit sd biruie ereziile de peste veac. Intr-un cuvint, un stat care triia
pe fundamente proprii si al cirui impirat, delegat in aceasti putere de insusi
Dumnezeu, avea datoria de a mentine ordinea universala, zaxis fou kosmoun.

Uneori, in cazul unor imparati, principiile eticii crestine sunt incalcate
de morala pragmatici. Astfel este justificatd, se pare, si abominabila fapti a
imparatesei Irina, care desi si-a orbit propriul fiu §i a ucis pe ceilalti membri
ai familiei, a ficut-o in numele puterii imperiale. Caracterizarea finald din
cronograf este pozitivd, justificatd fiind de efortul acesteia pentru restaurarea
cultului icoanelor: ,,ci ia mult au truditu pentru cregtinitate i pentru lege” (f.
279).

In contrast puternic, uneori, cu portretul unor reprezentanti ai putern
imperiale ne apare imaginea idealizati a bisericii ortodoxe, privita in
ansamblu, ca institutie. Biserica este agezitoare de traditii si pravile respectabile
peste timp: ,,i dacd sosird la Patriarhie cAntard Svanta Liturghie. Pre toti ereticii
si iconoboreti au anathematisat, iara pre cei pravoslavnici §i blagocestivi i-au
cinstit. Si de pre atunci sd tAne acesta praznic ce si dzice Nedelea pravoslavnaa
<= Dumineca Ortodoxiei> in Dumineca intiiu a postului si si va chema
asea in veci” (f. 145). Cei care participi la sinoadele ecumenice, preotii si
arhiereii dititori de lege, poartd permanent apelativul de ,Sfinti oteti”,
expresie pur roméaneasci folositd ca un laitmotiv de-a lungul intregului text,
iar cei care 1si dau viata in lupta impotriva ereziei, chiar si cei care suferd urgiile
impiratilor eretici, sunt trecuti in rAndul sfintilor si al mucenicilor. De altfel,
in fragmentele in care este vorba despre biserica, despre sinoadele ecumenice si
despre morala crestina in general, interventiile traducitorului roméan sunt cele
mai dese, constind in completiri cu pasaje din Biblie, din cantarile bisericesti,
din predici, pilde i vieti de sfinti*". In ansamblu, traducerea cronografului cu

81 1In editia critici de pe care lucrim sunt sesizabile aceste interventii prin redarea lor in limba
slavoni in locurile in care traducitorul a gisit potrivit. Numele sirbitorilor, unele expresii de
uz curent in epocd sunt redate in aceeasi limbi pentru a facilita intelegerea de catre cititorul
romin al secolelor XVII-XVIII, pentru care limba maternad cultd era inci incircatd de
slavonisme. Se observi si o timida incercare de introducere a termenilor de origine latini: ,,i
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interventiile de rigoare, ne apare chiar ca o mirturisire de credinti ortodoxa
din partea traducitorului. In acest context legitura strinsi dintre impdrat
(figura providentiali aleasi de Dumnezeu) si biserica (privitd ca un reflex al
puterii divine) este una de interdependentd, in care ascensiunea spirituald
revine acesteia din urmd, iar rolul practic de indeplinire a invatacurilor ei revine
impiratului. Orice incercare din partea puterii imperiale de incalcare a acestei
relatii si de legiferare in materie de dogmi (pravile) este puternic admonestata.
Uneori relatia imparat biserica este redati in termeni expliciti: ,cum nu-i dat
imparatalor si si amestece la lucruri beserecesti, ce numai la acele mirenegti
iar arhiereilor §i preotalor iaste data si cumpitedza si sa poarte greul a sfintei
besereci. Si-ncd cu tot adevirul, tu care ti-i voia si intorci pe dos si si straci
uceniile cele de intiu a svintei besereci carele svintai oteti cu trudd multd le-au
intirit ¢i le-au agedzat?” (f. 266).

Indemnul urmirii modelului suprem al divinitatii in fiece clipa stribate,
explicit ori subinteles, intreaga lucrare. Functia incredintata de divinitate
imparatului creazd drepturi i obligatii de a ciror indeplinire el di seama in
fata lui Dumnezeu. Astfel impiratul este legislator si judecitor asemenea lui
Christos, insi el trebuie, totodatd, si fie congtient de micimea lui, de conditia
sa de om intre oameni, si fie capabil de umilinta si supunere in fata ultimei
instante de judecati si lege, inaintea celui ce i-a dat sceptrul ficand-1 pastor
peste popoare™.

Pe langi trasiturile ale ciror sursd este morala crestind sunt apreciate, desi
nu in egalid masurd, virtutile laice, tipic umane, precum iubirea si prietenia
deschisd, stiinta de carte, chiar filosofia, dar si virtutile ostisesti, viclenia,
strategia. Cu toate acestea, in cronografe nu apar actiuni politice cu caracter
mai pronuntat, modalititi practice de conducere a statului, de purtare a
negocierilor, nici un fel de exemple de diplomatie specific bizantini si nici
referiri prea detaliate la relatiile cu suveranii vecini si ale tarilor care ar fi putut
fi partenere in realizarea misiunilor politice.

Cele mai interesante date prin care se reconstituie imaginea Bizantului
oferitd de carturarii roméni, se videsc, insa, in utilizarea terminologiei etnico-
politice. Desi in originalul cronografului, Kigalas isi intituleaza propriul stat cu
denumirea consacrati, ,,ton Romaion Basileia” aceasti expresie nu se gaseste

fu chemat la pretoria aceci sfat”, iar uncori traducitorul romén se disociazi de terminologia
greacd: ,cumu le dzic grecii varvari”. Mai multe exemple din toate celelalte cronografe in D.
Mihaescu, 0p. cit., unde se face o analizi detaliati din punct de vedere lingvistic in functie de
evolutia limbii romane.

82 Distinctia trasiturilor pozitive §i a incilcirilor de pravile apropie cronografele si de literatura
pareneticd din acest punct de vedere. Lucririle dupi acest model din cultura romaneasci
trebuie s3 fi avut in vedere si aceste portrete de impirati; Simona Nicolae, Model si replici in

mediul imperial bizantin, in SECE, Buletin, VII, 1997, p. 91-104.
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in nici un pasaj din cronograful Danovici. Denumirea statului bizantin in
limba romani este ,imparitia greceascd’, ,impdritiia crestind’, ,tara grecilor”,
dar nici o denumire oficiald, desi diferitele provincii ale Imperiului, putin
sau deloc familiale traducitorului roman se denumesc cu numele consacrate
oficial: ,iar cAnd se umpluri al treilea an de la imparitia lui (Heraclius n. a.)
persai cilcari riu in tarile grecilor si luari locul cela de sd chema Dara si toati
Mesopotamiia, adeci locu dentre ape si toatd Siriia” (f. 234); ,si biruird pe
greci si le-a luat Armeniia, Capadochiia si Galatia si Paflagoniia. $i venira de
agiunsira pana la Halchidona, impotriva Tarigradului” (f. 23s).

In privinta Apusului catolic, Danovici preia din originalul grecesc expresia
»Romaniia” (f. 266), dar refuzi cu obstinatie acordarea acestei denumiri
Imperiului Bizantin. Este evident ci traducitorul roman eludeaza in mod
voit terminologia dupa variantele din originalul grecesc. Formularile politice,
utilizate de citre copistii romAni, printre care §i aceea a statului §i imparatiei
bizantine, sunt cele consacrate deja in istoriografia roméineasci in general, de
la care atit Moxa, ct si mitropolitul Dosoftei, traducitorul cronografului de
tip Kigalas, precum si Patragcu Danovici si ceilalti copisti nu pot face exceptie.
Astfel, formularea ,,impiaratul grecilor” apare §i in Anonimul Bilenilor, iar
Grigore Ureche mai foloseste expresia ,,capii Tarigradului”. Apelativul cel mai
utilizat de traducitorul roman este cel consacrat in istoriografia romineasca
»imparatu cre§tinescu”. Expresia apare i la Grigore Ureche: ,daca au
dobanditu Tratiia toata, g-au intorsu inima spre Tarigradu. $i intiiu au socotitu
sa apuce de Tesaliia, Machidoniia, Fotida si de Atica si de Misiia, ce le zicem
acuma sarbii i ilirii, ce-i chiam Bosna i tribalii ce-i poreclim bulgarii. Mai
apoi au incunjuratu in 8 ani Tarigradul §i auzind ca vine oastea ungureasci
si frantozascd, pre carii imparatu crestinescu i-au adus §i i-au chematu intru
ajutoriu, temindu-se de atita oaste, au pardsitu Tarigradu de a-l baterea i au
sarguitu de au esitu inaintea acei osti la Nicopolea™.

Se remarci, de la inceput, ezitarea istoriografilor roméni de a da o denumire
politicd concreta statului bizantin. Motivele pot fi diverse: fie cirturarii de la
nord de Dunire ezitd a numi drept impiritie romani (fon Romaion Basileia)
un imperiu de limb3 i culturd greaci, fie lunga agonie a statului bizantin si
cuceririle progresive fac din Imperiu un fenomen politic greu de incadrat in
limitele statalitatii din conceptia romanilor.

Insi, chiar daci se dovedeste ezitant in privinta terminologiei politice,
traducitorul cronografelor se solidarizeazi perfect cu ideea misiunii imperiale
de apidrare a cregtindtatii §i a ortodoxiei impotriva dugmanilor din afard
(paganii) si dinduntru (ereticii). Atunci cAnd impiratul se detageazi de aceasti
sfanta indatorire, el este imediat admonestat, expresia favorita a traducitorului

83 Apud Dan Horia Mazilu, No: despre ceilalti. Fals tratat de imagologie, Tasi, 1999, p. 71.
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fiind aceea de ,,cilcitoriu de lege”. Legea cea ortodoxa, devine, astfel, un semn
capital al diferentei, care functioneazi si in raporturile identitate — alteritate.
Astfel, istoria Bizantului devine o istorie a dreptei credinte, dusmanii statului
sunt si aceia ai divinitatii, ei fiind categorisiti ca atare §i de traducitor, cititor si
de consumatorul de culturi din spatiul romanesc.

Imagineadeansamblu pe care traducitorul si-o insugeste in urma prelucrarii
textului cronografului este aceea a impiritiei crestine prin excelentd atacata in
mod constant de armatele pagane. Fie din rasirit (arabii, persii, turcii), fie din
apus (francii) sau de la nord (bulgarii, slavinii, slovenii), toti sunt denumiti cu
apelativul pdgini: ,iard cAnd se umplura cinci ani de imparataia lui sa ridicard
agarinenii, adeci turcii §i cu sarachinenii si cu alte limbi cu putere mare (...).
Si pdginii acestea bitea Tarigradul den afard” (f. 246). Victoria Bizantului
este o victorie a dreptei credinte, iar infringerile si atacurile sunt consecintele
pacatelor lumegsti ale norodului i ale conducitorului: ,,si imbla sus pe zidiuri,
incungiurind Tarigradul cu cAntiri si cu lacrimi, cu post si cu osirdie mare ca
sa-i izbaveascd Dumnedziu i si-i mintuiasc, si-i scoata de supt groaza acelor
limbi pigine si varvare” (f. 255). Aceastd viziune escatologicd este comuni
istoriografiei bizantine §i romanesti.

Este posibil ca traditia istoriografici romina si fi receptionat un fenomen
care caracterizeazd chiar mentalitatea bizantind in ultimele secole de
existentd ale imperiului, precum §i perioada care a urmat imediat ciderii
Constantinopolului. De la inceputul secolului al XIII-lea, mai ales dupa
cruciada aIV-a, cAnd incepe degringolada imperiului miret de odinioara §i sub
presiunea catolicismului, o reactie puternici se naste in mentalitatea bizantina:
ideea ortodoxi devine punctul central al ideologiei imperiale. Mostenitori ai
unor ecouri peste timp, romanii nu au avut decat si amplifice aceasta idee si sa
o transmitd in forma mai simpld §i mai puternicd, substituind, pur i simplu
la nivel terminologic, formula politici cu cea religioasa, imparatul bizantin,
devenind impdratul crestin.

Mai erudit decat predecesorul siu, cilugirul Mihail Moxa, Danovici preia
ad litteram denumirile etnice ale popoarelor cu care bizantinii vin in contact
si care sunt inregistrate ca atare de istoriografia oficiald imperiald. Denumirile
de popoare, mai ales cele migratoare, nu i s-au parut ceva exotic cronicarului
roman, desi nu stia nimic despre ele pentru cd in prima parte a scrierii este
redat episodul amestecirii limbilor din Turnul Babel, iar din Cigala este
preluati lista acestor limbi §i popoare. Traducerea acestor semintii este greoaie,
tilmécitorul caznindu-se si giseasci in roméneste echivalentul numelor
unor popoare dispirute din antichitate i al altora moderne®”. Superioritatea
imparitiei bizantine se relevd din mai multe caracteriziri ale acesteia: una este

84 Paul Cernovodeanu, Studin Introductiv, in Gabriel Strempel, op. cit., p. LIV.

205



206

IMAGINEA BIZAN'J,."ULUI iIN CRONOGRAFELE CU CIRCULATIE iNn SPATIUL ROMANESC

suprapunerea cu institutia bisericeascd, iar a doua puterea militara. Dispretul
fatd de neamurile vecine, aflate pe un stadiu inferior de civilizatie, reiese si din
critica la adresa unor impirati care platesc stipendii bulgarilor: ,,dece aceasti
necinste ce-au venit asupra grecilor fost-au pentru nebuniia imparatului, cice
cd imparatul si plecasi vasdritul si apusul de-i da bir si si temea de puterea lui.
Tara el cu nesocotinta sa, sa pleca de da biru varvarilor, bulgarilor, pre carii nice
o impiritie in sama de nemic nu-i tAnea; ce unele ca acestia aduce graba si
mandretale” (f. 247).

Traducitorul romin subscrie i chiar intireste conceptiile cronicarului
bizantin cu privire la elementele de alteritate. Principalul criteriu de identificare
al striinului riméne, fird indoiald, criteriul religios, in spiritul mentalitatii tipic
medievale. In aceste conditii, persii, arabii, turcii, neamurile pigine si barbare,
precum bulgarii inainte de Boris - Mihail®, sunt dugmanii prin excelentd. Dar
tot exponenti ai alteritatii $i dusmani rimén si cei apartinitori aceluiagi neam,
dar care se indeparteazi de dogma ortodoxi. Nu existd invective mai puternice
sau mai putin puternice pentru pigini dect acelea pentru eretici. Lupta
impotriva ereziei este o misiune sfintd, iar cei care o imbritiseazd ajung in
randul sfintilor §i al mucenicilor. Paginile in care se descrie opozitia bizantinilor
impotriva iconoclasmului sunt pline de o mare incirciturd sufleteasca,
cu exemple de miraculos, iar in traducerea romaneasci apar numeroase
completiri cu termeni arhaici romanesti ca dovadi a sensibilitatii mediului
cirturiresc roménesc fatd de problema iconoclasmului: ,Dece imparate cum
socotesti, au n-au fost darul a sfintului chip al lui Hristos, de au facut aceasta
ciudesd? Nu-s sfinte si cinstite chipurile svintelor icoane? Cum gi in ce chip sd
ne inchindm acestora svinte chipuri a lui Hristos si-a Preacuratei Maicei Sale s-a
tuturor svintilor ! dari Impdritiia ta, cice calci cinstea svintelor icoane si dzici
cd sant bodzi si idoli? Ce si intdlegi 5i sd andzi, o, impdrate cum altdi sant bodzii
celora ce sd inchind lor ca unui Dumnedziun si altele sint chipurile svintelor
icoane ce ne inchindm noi. Liubezno tealuim a ne slujebnim iaco Bogovu <cu
dragoste le sarutim si nu slujim ca lui Dumnezeu>” (£. 259). Ultimele fraze din
fragment sunt o adiugire a traducitorului roman gi au rolul de a da o explicatie
suplimentari intr-o problema de dogma. Prin acesta completare, traducatorul
cronografului a considerat ci trebuie si rispundi unei probleme pe care o
recunoaste si la nivel personal si la nivelul reprezentirilor sociale: contradictia
dintre scrierile Vechiului Testament despre idoli §i inchinarea in fata icoanelor.

In ultimele decenii de existenti ale Imperiului Roman de Risirit mai apare
un tip de dugman, anume supusul imparatului incd necrestinat, practic vechiul

85 Ulterior, in textul original se recunoaste calitatea imperiald a tarului Simeon tot cu ajutorul
simbolului vulturului (nota 80, op. cit.).
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grec politeist86. Acesta este denumit cu apelativul de e/ez, termen folosit nu cu
semnificatia lui etnici, ci cu cea religioasi”: »Cd sd potolisd goana cregtinilor
n. a.) a-gi arita firea ci iaste elen adeviratu” (f. 174). Etnonimul cu conotatia
specifica se gaseste atat la Dorotei cat si la Cigalas si este preluatd ca atare de
traducitorul roman. In cronicile roménesti, precum si la Mihail Moxa, se face
distinctie intre elenii cei vechi si grecii cei noi, cregtini.

Desiistoriografiabizantind utilizeaza termenul de romeiatunci cAnd se referd
la propriul neam, iati ci istoriograful romén foloseste in traducere denumirea
de greci, etnonim utilizat in Evul Mediu nu numai de occidentul catolic, ci de
neamurile negrecesti, dar aflate in aria de spiritualitate ortodoxi. Este vorba
de o raliere la traditia istoriografica de factura slavoni care refuzi si preia, de
asemenea, denumirea de romzei. Este interesant cd, desi in mare masuri cultura
de factura slavoni este tributari celei bizantine, aceasta preluind elemente de
mult mai mare subtilitate, s-a refuzat in mod flagrant utilizarea terminologiei
etnice si politice (termenul popaior mai exact) pe care bizantinii si-o dideau ei
ingisi, chiar de citre popoarele din aga numita ,oikumene”®,

De multe ori, traducitorul isi exprimi atitudinea fatd de subiectul narat
si fatd de unele personaje, ca in fragmentul urmitor: ,iard (spurcatul) Sarvar,
(fiind intr-agiutor cu ostili sale lui Horsoi au purces spre Tarigrad) si batid
Tarigradul cu arapii (lui cei negri i ciudat). $i viind spre Tarigrad, multe orasi
si sate au stricat, (cAnele pigin)”. In Kigalas: ,,si Savaros venit in Tarigrad si-l
atace cu arabii, multe orage si tari din risitit au stricat™. In acest fragment,
adiugirile au menirea de a completa portretul unor personaje cu care mediile
roménesti erau deja familiarizate, iar completarea se face chiar cu cligee de
imagine existente in imaginarul romanesc: ,,ciinele pigﬁn” sau, mai des

86 Distinctia dintre eleni si greci pe criterii religioase se vadeste si in celelalte copii ale textului
Cronografului. Astfel, manuscrisul nr. 772 BAR are urmitorul titlu ,, Letopiset scos din carte
greceascd pre limba romaneasci ce spune istorii foarte frumoase alese din Biblie incepand de
laurzitul lumii, cAti impdrati izrailteni au fost si apoi imparatii elinesti si greci si cei turcesti....”:
Paul Cernovodeanu, op. cit., 1988, p. 116.

87 Odati cu epoca lui Tustinian I se promulga legi discriminatorii pentru paginii din imperiu,
pigani care in actele oficiale purtau denumirea de eleni. Termenul se incetiteneste in cultura
bizantini in conditiile in care denumirea oficiald a supusilor imparatului era aceea de romei.
In ciuda umanismului bizantin si a revigoririi valorilor elenismului, conotatia negativi a
termenului de eleni va persista pani la stirsitul Bizangului.

88 Intr-o perspectivi mai largi, Nicolac Serban Tanasoca pune acest refuz pe scama rivalititii
dintre romani, ca urmasi ai latinitatii orientale §i 7ome¢/ ca urmasi ai grecilor crestinati si
supusi autoritatii politice a Bizantului. ,,Il y a 13 un echo lointain et meconnu de l'ancienne
hostilite entre latins et hellenes”. termenul de greci ar fi fost popularizat, spune autorul de
vlahii insisi, ce de la sud de Dunire, desigur, pe care la rindul lor l-au transmis slavilor si
bulgarilor. Vezi Nicolae Serban Tanasoca, L'image byzantine des roumains, in RESEE, tom
XXXIV, 1996 ,nr. 2-3, p. 255-261.

89 Ibidem, p. 46.
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»ciinele spurcat” in balada populari romaneasci. Completarea are si rolul
de a familiariza pe cititor cu protagonistii faptelor descrise, de a aduce in
actualitate informatia. In aceeasi manier se folosesc §i numeroase figuri de
stil, precum comparatia i se tabarard penpregiurul Tarigradului (ca broagtele
si ca licustele) pe la poarte ce de Aur i pani la Poarta de la Vlaherne™.

Glosele explicative apar prin sustinerea unui cuvint grecesc insuficient de
clar cu termenul in roménd, slavona sau turcd, tocmai pentru a intiri o luare
de pozitie: »De ce si aceasta tigoare de Impdrat intari pre aceastd treabi casio
scoata la cap. $iincepu impiratul a stringe ca si facd siboari ale lor mincinoasi
ca si strice legaturili §i agedzdturili (ce au trudit de au ficut acei svint otet)” (£.
252). In originalul grecesc: ,,si a ficut soboare mincinoase, a invitat si ristoarne
cu acestea sfintele invitituri”.

In privinta spatiului geografic se remarci efortul cirturarului de a traduce pe
intelesul cititorului in limba rom4na numele de regiuni. Multe dintre acestea,
care sunt familiare cirturarilor roméni, din alte scrieri i care se raporteazi la
spatiul geografic mai apropiat sau mai indepirtat, poartid denumirea consacrati
in istoriografia romaneasci, fie ci acestea se afli sub stipinire bizantin,
sau sunt ocupate de alte structuri politice. Este cazul Adrianopolului, care
poartd denumirea de Odrii, al Siracuzei, numitd Sdrdcusa, al Chizdcului sau a
regiunilor din nordul Mirii Negre, unde traducitorul intervine cu explicatii
»$i-i trimisira in urgie in ostrovul Hersonului adeci la Crdm” (f. 244).

Relatiile politice ale impdratilor bizantini, elemente ale ierarhiei intre state
sunt traduse in roméanegte prin folosirea terminologiei de actualitate, mai ales
prin prisma relatiilor cu Imperiul Otoman cu scopul intelegerii de citre cel
care citegte. Astfel, aratd in traducere roméineasci instituirea statutului de

foederati aplicat unor populatii de la nord de Dunire de citre Constantin cel
Mare: ,,$i cAti au mai scipat s-au inchinat si fie serbi lui Constantin Tariu si
sd-i dia haraci, ca unui imparat mai mare...” (f. 169v).

Tendinta de a echivala dregatoriile striine, de Cfile mai multe ori printr-o
glosa, constituie o constantd a intregului cronograf. In unele locuri traducerea
este directd, iar in altele traducitorul roman intervine cu explicatii: ,,impdratul
a trimis acolo la cetate pre un boiar al siu, anume Andreiu; cuvicularie i si
chemaboeriia”. Glosarea dregitoriilor dela curtile striine este §i o caracteristica
a operelor originale romanegsti, precum la Miron Costin: ,,imparatul nemtiscu
[...] a oranduit cu ostile pe un gheneral al siu adeci hatman” *°, constituind si
o dovadi a eruditiei autorului.

Tocmai aceastd calitate de erudit, i-a determinat pe multi cercetdtori sa
conteste faptul ci tretil-logofitul Patragco Danovici ar fi autorul traducerii

90 Antonio de Guevara, Ceasornicul domnilor, traducere din limba latini de Nicolae Costin,
editie criticd i studiu introductiv de Gabriel Strempel, Bucuresti, 1976, p. 49.
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cronografului. Cert este ci aceastd traducere s-a ficut nu numai de citre un
personaj erudit, ci si de citre un cunoscitor al realititilor social-politice ale
timpului sdu §i de citre un vizitator al Constantinopolului. De multe ori,
fapte si situatii de viatd cotidiand, ceremonialuri si descrieri sunt explicate prin
raportiri la realitdti contemporane autorului. Interventiile se fac prin expresia
wcumu-i dzice in zilele noastre”. In Kigalas si Dorotei de Monemvasia se
aminteste de o coloana ridicat de impdrat pe care erau scrise cAteva versuri: ,§i
atunci au ridicat coloana cu mari cheltuieli”'. Varianta in romaneste este mule
mai ampld, pomenind de un al doilea stalp pe care traducitorul il compara
cu cel din insula Rodos: ,asijdere au mai ridicat imparatul Constantin s-alt
stalp zadit de-n temei incd mai mare §i mai inalt de acesta care si vede si
pani astidz in Tarigrad, mare si minunat, in locul ce s cheama Avrat Pazar
turceste, cum am dzice la «targul de muieri». $i pre acela stilp sant sipate in
marmure oameni ciliri implitosat, cu suletile pren mani si cu pevete ce si vad
caaidoma i are si acela slove de carte greceste, ce nu si vid de apur ce-i inalt...”
(f. 156). Fragmentul continui cu relatarea versurilor inchinate lui Constantin
si cu descrierea colosului din Rodos. Aceasti completare la textul original
spune multe despre personalitatea traducitorului, dovedind faptul ci el a fost
un cunoscator al spatiului geografic unde au loc faptele descrise, poate chiar
din contactul cu realitatea (descrierea cu aminunte a coloanei si prezentarea
exacta a amplasérii, numirea in turceste si glosarea in roméné). Mai mult, ca
si in alte locuri, traducitorul face digresiuni independente de original pentru
comentarii: ,, Este minune mare stalpul acesta si-l vadza un om si s3-l pravasca”.
Descriereaintemeieriibisericilor, precumaceeaa Sfintei Sofiaeste completatd
cu astfel de relatiri. ,,Acolea unde punea diiaconul Svinta Evanghelie de cetiia
era pusi o piatrd ce o adusird impdratul de la Samariia de la Putul lui Tacov
ce fusese sedzut Dumnezen pre déinsa, cAnd au fostu griitu cu samariteana de
pre gura putului. $i acia piatra iaste §i pAnd astiddzi pusid sus unde sd inchina
impdratul turcescu astidzi”(f. 219). Fragmentul e un exemplu de impletire a
miraculosului cu cotidianul, intr-un spatiu prin excelenta crestin, desfasurat
parcd pe trei planuri: al timpurilor biblice imemoriale, al celei mai strilucite
epoci din istoria crestinititii i al timpurilor de decadentd contemporane
traducitorului. Carturarul congtientizeaza stralucirea ceremonialului pe care
il descrie, minunindu-se el insusi prin expresia ,,cu litii si cAntdri cit cine le
va putea spune?”, dar giseste el insusi explicatia escatologici a nimicniciei din
timpurile contemporane: ,lard impariteasa Teodora s-au apucat g-au ficutu,
diosibi de imparatul beserecd prea frumoasi, pre hramul Svintilor Apostoli,
care iaste in zdua de astidzi de-i dzicu mecitu [ui sultan Mehmetu, carele au
Inatu Tarigradul de la greci 5i imparitiia pentru picatele noastre” (f. 129).

91 Mioara Sicrieru Dragomir, op. cit., p. 67.
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Alte descrieri de ceremonial se raporteaza la elemente de cotidian specifice
societatii romanegti a secolelor XVII-XVIII: ,iar intr-o dzi dzasi spurcatul
impdrat de s s facd cum ar hi bulciu (balci n. a) sd s strAngd oameni multi §i
niroade la ipodrom ce si chiami acmu Atmeidan”. In traducere se utilizeazi
clisee specifice istoriografiei romAnesti, termeni consacrati care nu se gisesc in
originalul grecesc, dar care completeaza traducerea in maniera pur roméneasca:
expresia ,,greime de oaste”, tigoare de imparat, ,si scipd imparatul cu putini
oameni”, ,unde se ficea tArgovistea”, etc.

Elementele care prezintd conditia umani a omului bizantin se releva
din numeroasele pilde §i intAmpari cu caracter anecdotic legate de justitia
omeneasci, problema inegalititii averilor, a raportului dintre adevar si
minciund, a tridirii (una din cele mai des intilnite), a neputintei omului in fata
vitregiei naturii (cutremure, furtuni, etc.). intreaga dizertatie legatd de conditia
umand se construieste tot pe tipare biblice si pornegste de la pacat in dubla lui
ipostaza: aceea a gregelii initiale din raiul primordial, mintuiti prin botez si
aceea a greselii perpetue si fara de leac pe care omul o savarseste, devenind rob
al pacatului, in ciuda faptului ci natura umana trebuie si urmeze calea binelui.

Copiile ulterioare ale cronografului de tip Danovici se indepirteazi
si mai mult de original prin variante §i prelucriri complete §i prescurtate.
Modificirile au ingiduit copistilor multe licente, mai ales in variantele mai
apropiate de inceputul secolului al XIX-ea, cAnd se manifestd in mod vizibil
pretentia unor copisti de a fi considerati traducitori directi’’. Citeva capitole
suferd numeroase prescurtiri, altele sunt impartite in mai multe subgrupe,
sunt corectate textele acolo unde mai erau slavonisme. Numele copistilor
si comanda scriiturii spun multe despre interesul suscitat de aceste scrieri.
Majoritatea copiilor de cronografe difuzate in Tara Roméneasci, Moldova si
Transilvania timp de aproape doud secole au fost executate in diverse manastiri
precum Hurezi, Cernica, Cildirusani, Viratec etc., fiind foarte apreciate in
mediile clericale luminate cirora le apartineau personalititi de talia lui Vasile
Grid din $cheii Bragsovului, Clement, arhidiaconul scaunului mitropolitan al
Moldovei, mitropolitului Stefan al Ungrovlahiei, mitropolitului Antonie al
Moldovei, abatelui Rafael de Buzdu, protopopului Sava Popovici din Risinarii
Sibiului si altii. Cei mai multi dintre copisti sunt clerici, copiile apartinind
bibliotecilor Mitropoliei Moldovei, Bisericii celor 40 de Sfinti, manastirii Secu,
etc. In mediul laic ele au fost copiate la comanda unor boieri, constituind un
soi de enciclopedii la nivel popular, mult gustate atat in rindul marii boierimi’?

92 Cele mai multe modificiri privesc, chiar selectarea continutului pe care copistul a dorit si-1
redea. Unele manuscrise sunt interesate doar de istoria biblici, altele merg pani la ciderea
Constantinopolului (ms. 4698 BAR), altele cuprind doar extrase, mai ales din invatituri si
din legendele apocrife; Paul Cernovodeanu, op. ciz., 1987, p. 180-196.

93 DPrintre cei care au avut initiativa copierii cronografelor se numiri: Ilie Cantacuzino (1693),
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cit si in mediul social de mijloc. Spre exemplu, copistii au scris la comanda
unor familii precum Buhug, Canano, Cantacuzino, Drighici, Duca, Sturza,
Ursachi, etc. Manuscrisul 1766 BAR, copiat de Bogasierul Tudor sin Petre
Giurgiuvean in 1781 are numeroase insemniri ce atestd circulatia sa intensi in
randul clericilor si tirgovetilor de rind din mahalaua Coltei din Bucuresti, iar
un alt manuscris e scris partial de mana lui Ion Neculce. Daci in prima parte
a epocii fanariote, ele s-au bucurat de atentia boierilor munteni si moldoveni,
a egumenilor de méndstiri, a ierarhilor bisericii, odata cu sfarsitul secolului al
XVIII-lea, ele continua si se rispAndeascd mai cu seama in rAndul clericilor
si al tArgovetimii mirunte, pentru care mai constituia o lecturd instructiva.
Creditul de care s-au bucurat se datoreazi si caracterului lor accesibil. Ele au
fost si un soi de manuale rudimentare de pe care au invitat sd scrie §i sa citeasci
clericii, ca si un indrumitor spiritual si de recreere™.

Fragmentele care au circulat autonom sunt cele care au trezit in mod
deosebit interesul cititorilor romani. Ele au cunoscut o circulatie independenta
in cadrul unor manuscrise miscelanee, fiind extrase numai din cronografele de
tip Danovici. Continutul acestor fragmente a fost selectat in functie de interesul
cititorilor, ele atrigind prin insolitul intamplirilor descrise. In ceea ce priveste
partea de istorie bizantini, au fost extrase cu precidere fragmente privind
viata lui Constantin cel Mare, sanctificat de biserica pentru faptele sale. Textul
privitor la acest impirat se detageazd de textul cronografului, impletindu-se cu
numeroase legende apocrife si texte hagiografice”. Ceilalti imparati ale ciror
vieti au ficut obiectul unor texte care au circulat independent de cronografe
sunt Mauricius, prezentat drept victima a greselilor sale, Foca Tiranul, Vasile I
Machedon (Macedoneanul) si Leon al VI-lea cel Intelept’. Aceste extrase n-au
beneficiat insi de o circulatie independenti, figurind aproape intotdeauna in

Dimitrie Ursachi (1703-1705), marele logofit Sandu Sturdza (1737) in Moldova, marele
vistiernic Matei Filcoianu, marele sardar Constantin Comineanu in Tara Roméneasci la
care trebuie addugati boieri de rang inferior oficiali ai armatei, comandanti de mercenari, ca i
numerosi cunoscitori de carte chiar din rindul ordgenilor de rind negustori de blinuri sau de
bumbac, hangii, vinzitori, vezi Paul Cernovodeanu, Vision de Byzance dans les cronographes,
in Actés du XIV-eme Congres de Byzantinologie, Bucharest, 1971, p. 533.

94 Un inventar amanuntit al copiilor care au circulat, a copistilor §i a comanditarilor pentru
toate cele trei tdri roméine avem in Paul Cernovodeanu, op. cit., 1987, p. 180-196.

95 Pentru versiunile vietii lui Constantin cel Mare derivind din sinaxarele bizantine, mineele
mediobulgare si ceti-mineiul slav al lui Dimitrie al Rostovului si prelucririle lui romanesti,
avem studiul lui Iulian Stefinescu, Legendele Sf” Constantin in literatura roméind, in RIR, 1,
1931, p. 251-297.

96 Domniile lui Mauricius si Phocas sunt incluse in Ms. 63 BAR din sec. XVIII apartinind
popii Gavril din Brosteni, ms. 1264 BAR, copiat de Samoil Dascilul din Harsovita si ms.
5208 BAR, copiat de Toma Andriias pe viemea domniei lui Constantin Ipsilanti, in alte trei
manuscrise cu circulatie in Tara Roméineascd, precum si manuscrisul 3399 BAR, codicele
Matei Voileanu din Transilvania; vezi Paul Cernovodeanu, Fragmente autonome din

cronografele de tip Danovici, in RITL, nr. 3-4, an 45, 1997.
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acele codice care contineau i viata lui Constantin cel Mare.

Numirul mare al manuscriselor si circulatia lor intensd in mediile cele
mai diverse di credibilitate faptului ci textele cronografelor constituie sursa
pentru multe din legendele i faptele memorabile care au circulat in cultura
scrisd §i orald, multe dintre ele fiind legate si de imaginea Bizantului in
mentalul romanesc”. Gradul de popularitate al anumitor legende a depisit cu
mult simpla lectura a cronografelor, ele ajungind la nivelul unor intAmplari cu
caracter anecdotic, transferabile de la o creatie la alta, de la literatura scrisi, la
ceaorald si dela creatia orald la bun achizitionat al mentalului colectiv romanesc
ca parte a ,viziunii despre lume” a grupurilor din societatea secolelor XVII-
XVIIL In procesul transferirii de la o creatie la alta sau de la un tip de creatie
la altul, legendele si faptele isi pierd aminuntele care le fac identificabile (nume,
locatii, datari). De altfel, faptul istoric descris §i popularizat printr-o operd
cu caracter istoriografic, dar i literar cum sunt cronografele, trebuie privit
dintr-o dubla perspectiva: aceea a faptelor exterioare cu mai mare sau mai mica
acoperire In realitatea istoricd, precum si al ratiunilor si proiectiilor mentale
care le-au generatgs. In conceptia consumatorilor de culturd romani, fie gtiutori,
fie negtiutori de carte, filtrul selectiei datelor oferite de textul cronografelor este
puterea acestora de a schimba caractere prin pildele si exemplele oferite. Astfel
predoslovenia unui Cronograf se incheie cu indemnul adresat cititorului: ,,cd
vei putea cu invétaturi §i aritdri ce spun la aceastd pisanie, a-ti imblanzi firea
(...). S4 pliniti desivarsic lucrul acesta, cetindu si ascultindu cu sinitate™.
De mentionat este ci doud din copiile cronografului lui Moxa continui cu
fragmente de istorie roméneasci. Istoria nationald nu mai reprezinti o ingiruire
a faptelor insemnate, ci, dupi modelul oferit de cronografe, un inventar
accesibil de pilde, cipitand in interpretarea istoriografilor secolelor X VIXVII
un caracter exemplar'®’.

Dintre elementele din textul cronografelor cu un impact mai puternic
asupra imaginarului specific roméinesc care au depisit bariera impusi de
simpla lecturi a textelor se remarcd imaginea Constantinopolului, ca centru
religios, politic, economic i al spectacolului cotidian, apoi povestirile despre
diferiti eroi apiritori ai crestindtatii impotriva ereziilor, dramatismul ciderii
Constantinopolului si explicatia in termeni etico-religiosi a dominatiei turcesti.

Uneori contextul istoric este acela care scoate in evidenta fapte si evenimente
descrise de cronografe. Desi sunt inspirate de scrieri cu caracter istoric, ulterior,
sursa acestor intAmpliri se pierde, ele rimanind ca un stereotip la nivelul

97 Doru Mihiescu, 0p. cit., p. 36.

98 Mircea Vasilescu, Iubite cetitoriule, Lecturd, public si comunicare in cultura romind veche,
Bucuresti, 2001, p. 56.

99 Gabriel Strempel, Copisti de manuscrise romanesti pani la 1800, Bucuresti, 1959, p. 99.

100 Dan Horia Mazilu, Literatura romind in epoca renagterii, Bucuresti, 1984, p. 109.
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mentalului colectiv. Astfel, dintre portretele de impirati sunt citeva exemple
care au depisit nivelul de popularitate datorat numai lecturii cronografului.
Este vorba despre martiriul imparatului Mauricius din 602, impdrat decapitat
de tiranul Phocas, dupi ce a asistat la moartea celor trei fii ai si. Popularitatea
fragmentului in mediul cultural romanesc se datoreazi, in parte'®, si paralelei
cu faptul istoric al uciderii domnitorului Térii Romanesti, Constantin
Brancoveanu, decapitat de citre sultan dupa un ritual asemédnator imparatului
bizantin, unsprezece secole mai tarziu. Similitudinile dintre supliciile celor
doi domnitori au condus si la contaminarea povestirilor, cea a lui Mauricius
circulind in fragmente separate chiar inainte de moartea domnitorului roman.
Atit de cunoscuti a fost in secolul al XVIII-lea in Tara Roméineasci moartea
eroica a impiratului Mauricius i atat de impresionata a fost toatd suflarea
roméineascd de tragedia similard a lui Constantin Brincoveanu incit un
rapsod popular, rimas, din pdcate anonim a avut initiativa unei contaminari
creatoare intre ambele povestiri'®. Trecerea subiectului pini la nivelul
folclorului romanesc demonstreaza ci scrierile de tipul cronografelor au suferit
o schimbare de functie. Privite la inceput ca sursi de informatie istorici, ele au
continuat si circule prin numeroasele copii pe care le-am mentionat in calitate
de culegeri de povestiri cu caracter literar®.

Intemeierea Constantinopolului este insotiti de elemente miraculoase in
toate relatdrile medievale. De cea mai mare popularitate se bucurd insi legenda
crestini a prezentei ingerului care il conduce pe imparat spre trasarea granitelor,
legenda prezenti i in cronograf. Aceasta este insotitd, insd, si de explicatia
intemeierii oragului pe un amplasament deja locuit, vechea colonie greceasci
Byzantion, si astfel apare o altd legenda, aceea a unui vultur (simbol imperial
prin excelentd) care duce mincarea mesterilor tocmiti de impirat pentru

101 Moartea dramatici a domnitorului Constantin Brincoveanu ingiduie si altor croncari
romAni si se inspire din opere apartinind istoriografiei bizantine care povestesc supliciul
lui Mauricius. Astfel, Theophilact Simocata este utilizat drept izvor de citre Radu Popescu
in Istoriile domnilor Térii Romdnesti. La fel ca si anonimul creator al baladei romanesti,
cronicarul roman preia de la scriitorul bizantin o povestire cu caracter stereotip si anume
crizele pe care le face o persoani aflati la zeci de kilometri depirtare (in cazul nostru Piuna
Cantacuzino, sotia lui Stefan Cantacuzino), exact in momentul decapitirii, boala fiind vizuti
ca o pedeapsi divind. Vezi Tudor Teoteot, 0p. cit., 1996, p. 229-130.

102 Este vorba despre episodul ascunderii unui fiu de-al impératului de citre doica acestuia
care si-a oferit propriul fiu in speranta salvirii semintiei impdritesti. Episodul s-a regisit
intr-o baladd roméneasci despre Constantin Brincoveanu care circula in zeci de variante
pe teritoriul Térii Rominesti. Sursa poate fi chiar cronograful roménesc din ms. 1264
BAR, cronograf ilustrat, unde, in locul impiratului, e reprezentat portretul domnitorului
roman. Vezi Adrian Fochi, Contributii la studierea cintecului despre moartea lui Constantin
Brincoveanu, in Memoriile Sectiei de Stiin;eﬁlalogife, Literaturd si arte, SeriaIV, tom V, 1984,
p. 123133,

103 Mihai Moraru, Citalina Velculescu, Bibliografia analitici a cirtilor populare laice, vol. 1,
partea a II-a, Bucuresti, 1978, p. 406.
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ridicarea cetatii la Vizantiia. Considerat cel mai important act al domniei lui
Constantin'®, legenda intemeierii cetitii este prezenti si in creatia originala
roméneasci, dar insotita de cu totul alte aspecte, nu acela al ingerului, ci acela
al zidurilor care se ridicau singure'®”. Totodatd in textul cronografului se
subliniaza importanta politicd a ridicirii cetitii prin enumerarea denumirilor
oragului in spiritul terminologiei politice utilizate in epoca: ,si daci sivarsi
cetatea i-au pus numele pre numele siu, Constantina grada si Rimul cel nou”,
denumiri in expresie roméaneasci si slavona pe care sile insugeste si traducatorul
roman.

Mai numeroase sunt aminuntele care au supravietuit la nivelul culturii
populare legate de episodul ciderii Constantinopolului. De data aceeasta,
fragmentele descrise de cronograf se impletesc cu alte opere literare care
descriu acest eveniment cu mare impact emotional. Este vorba, in primul rind,
de diferite compilatii provenind din literatura slavo-rusa cu circulatie intensa
in secolul al XVIII-lea in Principatele Roméane. La originea lor sti un prototip
indepartat [losecms o Llapsepad atribuita lui Nestor Iskander sau Alexandru,
prezumtiv participant la ciderea oragului in 1453, aflindu-se in oastea lui
Mahomed al II-lea'®. Cu precidere ultimul episod din indelungata istorie a
Bizantului pare si-i fi impresionat pe cititorii romani, pentru ci numirul de
copii ale scrierii mai sus mentionate este relativ mare (23 de copii) circuland in
diverse variante in Moldova, Tara Roméneasci si Transilvania, iar dupd acelasi
mecanism secventa din text a circulat pAna la nivelul povestirilor cu caracter
oral'”’,

Privind lucrurile dintr-o perspectiva integratoare, se spune ci mentalitatea
colectivi §i durata lungi atenueazi distinctiile nete dintre ,cultura inaltd” i
»cea populard”. Importantd devine in acest caz definitivarea unui punct de
vedere fata de scriere, traducere si copiere ca procese care determind producerea
sireceptarea textelor literare §i care decid asupra plasirii lor pe un plan sau altul,

104 Paul Lemerle, Istoria Bizantului, traducere de Nicolae Serban Tanasoca, Bucuresti, 1998,
p-27.

105 Legenda ridicirii Constantinopolului apare intr-o baladi romaneascd din colectia lui
Nicolae Densusianu a cirei sursi riméine inc necunoscuti, desi exista posibilitatea ca aceasta
s fie de proveninti cultd. Vezi N. Densusianu, Vechi cintece si traditii populare romainesti
texte poetice din rdspunsul la chestionarul istoric (1893-1897), studiu introductiv si note de 1.
Oprisan, Bucuresti, 1985, p. 183.

106 Textul a fost remaniat ulterior de diferiti interpolatori care au dezvoltat naratiunea initiald
care se limita la evenimentele din 1453 si i-au adiugat o introducere povestind istoria fondirii
orasului de citre Constantin cel Mare pe care au imprumutat-o din Annales eclesiastici (1587-
1607) a cardinalului Cezar Baronius si din Archontologia cosmica (1642) a istoricului german
Johann Philipp Abelin care insista asupra miretiei capitalei de pe Bosfor si a monumentelor si
a ceremoniilor religioase la care a asistat; vezi Paul Cernovodeanu, op. ¢iz., 1971, p. 533.

107 Vasile Grecu, La chute de Constantinople dans la litterature populaire roumaine, in

Byzantinoslavica, X1V, 1953, nr. 1, p. 55-59.
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asupra mecanismelor care intervin in ,lecturd” §i ,interpretare”. In definirea
aspectelor ce tin de mentalul colectiv, importante sunt utilizarea formulelor
si expresiilor conventionale, standardizarea temelor, amplificarea unor aspecte
pani la impresia unei obositoare redundante pentru standardele moderne.
Valorile, imaginile, structurile expresive s-au aflat multd vreme intr-un fel de
prezent continuu, activat in functie de context.

CONCLUZzZII

Interesul suscitat pentru lumea mirifici a Bizantului — centrul spiritual
al Orientului ortodox spre care Tarile Roméne au fost atrase in toate
timpurile prin fecunda influentd pe care acesta o va exercita in domeniul
artei i al culturii, se accentueazi in cursul secolelor XVII-XVIII prin lectura
cronografelor. Prezent in cadrul mecanismului t7anslatio imperii (cronografele
fiind compendii de istorie universald ce mergeau de la facerea lumii), Bizantul
e descris intr-o manierd integratoare dominati de ,,miracolul crestin” la care
se adauga prezentarea faptelor dupa principiul dinastic, dar cu accent pe unele
evenimente istorice determinante (intemeierea Constantinopolului, schisma,
erezia iconoclasti, conciliul de la Florenta, etc).

Vicisitudinile i relele care abundau in cursul domniilor unor imparati ai
Bizantului si al ciror sfarsit tragic era foarte frecvent, au oferit un subiect de
reflectie asupra vanititilor acestei lumi i o explicatie a tulburirilor politice pe
care cititorii i ascultitorii secolelor X VII-XVIII o triiau ei ingisi.

Incircate de un puternic spirit religios si servind credintei, numeroasele
interventii cu caracter moralizator ale traducitorilor romini, multe dintre
ele fiind citate biblice prezentate in slavond, conferd un puternic caracter de
paideea acestor scrieri, in scopul formirii caracterelor dupi dreapta credinta si
»lege” cu care vechii bizantini §i roméanii medievali se simt solidari deopotriva.

Spre deosebire de alte scrieri, multe dintre ele de sorginte bizantina,
compilatiile de istorie universald numite cronografe au mai putin o functie
militantd de sustinere a spiritului poporului aflat sub dominatie turca, si
mai mult una de informare i familiarizare a cititorilor munteni, moldoveni
si transilvineni cu prestigiul si strilucirea curtii bizantine, suscitindu-le
admiratia pentru eroica luptd de aparare a sfintei cetdti impotriva dusmanilor
din afard §i a ereziilor dinduntru.

Lectura cronografelor, fie de provenientd neogreaci, fie dupd intermediar
slavon, a servit cronicarilor romani precum Miron Costin, Radu Popescu,
Stolnicul Constantin Cantacuzino, arhiepiscopul Vasile Grid, Ion Neculce si
altii nu doar sia-si perfectioneze cunostintele in domeniul istoriei Bizantului,
dar sa le si utilizeze in operele lor. De asemenea, intensa raspindire in
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manuscris a acestor opere, precum si lectura lor publici pind la nivelul
paturilor sociale modeste a permis circulatia independentd a unor pilde,
motive, fapte si intAmpliri cu caracter moralizator care au devenit achizitii
la nivelul mentalului colectiv, al imaginarului roméinesc si viziunii noastre
despre lume. Multe dintre ele se incadreazd mentalititilor diferitelor categorii
sociale in perioada de amurga Evului Mediu pentru care incd obedienta fata de
biserica si fatd de suveran constituiau constante imuabile, prezentate ca reguli
de conduiti §i comportament.

Din perspectiva sociald, am putea spune ci aceste modele comportamentale
au constituit tocmai structura de rezistenta a mentalititilor autohtone in
interiorul cirora traditia de facturd bizantini a jucat un rol esential. Sursa
acestora se giseste chiar in conceptia ,universalismului crestin®, specific
civilizatiei romane medievale §i care a dovedit o lunga rezistentd pana la
inlocuirea acesteia cu 0 noud viziune istoric situatd la originea epocii moderne.

Abstract

THE IMAGE OF BYZANTIUM IN THE CHRONOGRAPHS
HAVING CIRCULATED THROUGHOUT THE ROMANIAN
SPACE

Acquiringa holistic image of Byzantium inspired by the medieval representations
of the Romanian society can not be achieved without understanding chronographs.
These compilations of universal history are veritable public encyclopedias, whose
presence in Moldavia, Walachia and Transylvania is proven today by dozens of
manuscripts, usually in large volumes, kept in collections in Romania and abroad.
These manuscripts are dated to a period starting before the 1620s and ending after
the mid-nineteenth century.

The importance of chronograph in terms of creation of knowledge and
representation of the sequence of “possessions and kingdoms” (political possessions)
is given by the fact that they were the main source of inspiration for many legends,
stories, poems, anecdotes with wide circulation in the Romanian intellectual and
public life. Also, they offered Romanian chroniclers precious news regarding the
national history, the history of neighboring nations and a historiographic model.

The chronographs reading brings out a series of clichés, symbols and stereotypes
about the Byzantine State and its civilization, submitted to Romanian readers.
Among them lies the “translatio imperii” idea, which furthers that the Byzantine
State is the natural follower of the Roman Empire, but at the same time is granting
legitimacy to the Ottoman sultan after the conquest of Constantinople. There also
persists the eschatological theme regarding the fall of Byzantium, which is caused by
Christians’ sins, from the authors and copyists point of view.

The ethnic and political terminology is updated in translation under the impact of
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the new realities specific to seventeenth — eighteenth centuries, the most convincing
evidence being the replacement of Persians with Turks. It is also interesting to
observe the functioning of the “otherness” mechanisms, which seems to be ordered
by religious criteria. The others, represented in chronographs as pagans or heretics,
are the old polytheistic Greeks, occidental catholic nations which are called Latins,
and also Byzantine iconoclasts strongly condemned by the authors’ compilations. In
the vision created by iconoclastic disputes, metropolitan bishop Dosoftei, interpreter
for the Kigalas chronograph, finds examples that will be used in his own struggle
against Calvinism.

In general, the chronographs offer the readers an idealized image of the Byzantine
Empire, of the imperial authority and church. So, chronographs generally show
readers the ideal monarch’s image, having in the background the projection of a
strong State with its inherent temporal weakness, of a state based on the orthodox
Christian dogma, assimilated in a way that managed to overcome the heresies of all
times.

Such representations were transmitted to the Romanian reader. From a social
perspective, we might say that these behavioral patterns were the resistance structure
for the local mentalities in which the Byzantine tradition played a key role.
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MONUMENTE PUBLICE. CONSTRUCTII
IDENTITARE IN ROMANIA MODERNA (1866-1918).
STUDIU PRELIMINAR*

Liviu BRATESCU

Priviti mai mult din perspectiva transformirilor inregistrate in plan
economic si/sau politic, modernizarea societitii romanesti a presupus si
un interesant proces desfisurat in a doua jumaitate a secolului al XIX-lea in
plan artistic. Fenomenul monumentelor publice din spatiul romanesc nu a
reprezentat niciodatd doar o chestiune de gust artistic, ci si un fapt de societate,
el manifestindu-se ca o etapd importanti a procesului de europenizare pe care
statul roman il cunoagte dupi 1859. Dincolo de discursurile apirute in intregul
secol XIX ce au avut in centrul atentiei lor ritmul si modelul modernizator
pe care Roménia trebuia si-] urmeze, monumentele publice apirute la nordul
Dunarii erau, prin intreaga poveste a existentei lor, o dovadi clari a preluirii
modelului francez de culturi si civilizatie. Parisul fusese la mijlocul secolului al
XIX-leanudoarlocul in care o mare parte a clasei politice romanegti isi formase
o anumitd culturi si educatie politica, ci §i cadrul in care descoperiserd, asa
cum sugereaza §i Ioana Beldiman', atractia pentru ,arta solemni a marmurei
si bronzului”, dar §i ,semnificatia statuilor purtitoare de ideologie”. Chiar
daci spre deosebire de Franta, in Roménia nu vom putea vorbi de o epoci a
statuomaniei, putem totusi observa cum, treptat, la Bucuresti, dar si in restul

* Studiul de fatd face parte din proiectul bursier postdoctoral nr. 89/1.5/5/61104 intitulat Discurs
literar-artistic si constructie identitard in secolele XVI-XX cu tema individuala Liberali versus
conservatori: monumente publice si memorii concurente in Romdinia moderni (1866-1914).
Réndurile urmatoare nu se doresc a fi decit o punere in temi a unui subiect care a preocupat
intr-o misurd destul de mici istoriografia romaneasci si anume modul in care statuile si
monumentele publice din a doua jumatate a secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-
lea contribuie la formarea identititii nationale §i a articuldrii unui discurs public identitar

1 Ioana Beldiman, Smlptum ﬁamezd in Rominia (1848-1931) gust artistic, modd, ﬁzpt de
societate, Bucuresti, 2005.
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tirii, particulari si reprezentanti ai administratiei locale® intuiesc faptul ci
statuile pot avea un anumit rol in cadrul constituirii ideologiei nationale’.

Premiza de la care porneste demersul nostru este aceea ci dupi izolarea
politicd, economicd si culturala fatd de Europa Occidentald, existentd pana
la jumitatea secolului al XIX-lea, preluarea modelului francez in mai multe
domeniideactivitate nu puteasi ocoleasci maniera de realizare amonumentelor
publice de citre sculptorii francezi in conditiile in care operele acestora sunt in
preajma revolutiei de la 1848 si in anii urmatori o prezentd constantd a vietii
cotidiene pariziene. Prezenti la Paris in aceastd perioadd, liderii politici roméni
asimilau nu doar ideile iluministe ce urmau a fi aplicate in Romania, ci §i mai
multe reguli de civilizatie occidental3, din care urmau si faci parte i actiunile
de consacrare a memoriei unor oameni politici remarcabili prin ridicarea unor
statui pentru acestia’. Putini poate, au intuit in acele clipe ci si o racordare de
acest tip la ,,Europa” va genera numeroase controverse. intreaga desfasurare de
forte din jurul monumentelor publice roménesti ne permite sa le privim ca pe
adevirate spectacole.

La jumitatea secolului al XIX-lea, ,pasiunca pentru Franta” si dorinta de
a evada, micar din punct de vedere cultural, dintr-o lume care parea complet
inchisa, lua diferite forme de manifestare. Daci unii cu anumite posibilititi
materiale reuseau s cumpere de la Paris, sculpturi de interior si diferite gravuri,
altii se multumeau doar cu educatia primitd in casa parinteasci din partea
unor profesori francezi stabiliti in Principatele Roméne. Spatiul romanesc
incepea si aibd in aceastd perioada destule biblioteci care ofereau tinerilor
sansa familiarizirii cu un univers intelectual pe care unii si-l vor desavarsi in
capitala Frantei’. Intrebarea care apare este aceea referitoare la resorturile ce
au stat la baza deciziei unei parti importante a clasei politice roménesti de a
gisi modalitati prin care personaje importante ale istoriei nationale si fie
transformate in modele demne de urmat de intreaga societate. Dificultatea cea

2 Despre Barbu Stirbey. Recunoagteri si mdrturii, Bucuresti, 1913, p. 7-43; Emil Ioachimovici, O
pagind din istoriﬂpoliticd a Romdniei, M. C. Epureanu, Bucuresti, 1913, p. 93-113.

3 Paul A. Pickering, Alex Tyrrell, Contested sites: commemoration, memorial and popular politics
in nineteenth century Britain, Aldershot, 2004; Stéphane Gerson, The pride of place: local
memories é‘political culture in ninetemt/ﬂ—cem‘ur_y France, London, 2003.

4 Michael Garval, 4 Dream of Stone - Fame, Vision, and the Monument in Nineteenth-Century
French Literary Culture, College Literature, 2003, p. 86-87; Patricia Mazon, Germania
Triumphant: The Niederwald National Monument and the Liberal Monument in Imperial
Germany, in Germany History, 2000; Krystyna von Henneberg, Monuments, public space,
and the memory of Empire in modern Italy, http:// muse. jhu.edu.

5 Lucriri precum cele apartinand lui Ulysse de Marsillac (Bucurestinl in secolul XIX, traducere
de Elena Ridulescu, Bucuresti, 1999) si Emanoil Hagi Mosco (Bucuresti. Amintirile unui
orag. Ziduri vechi, fiinte dispirute, Bucuresti, f.a.) sugereazi existenta, cel putin in Bucuresti,
a unei atmosfere favorabile dezvoltirii gustului artistic si a existentei unui mediu in care
aparitia statuilor unor lideri politici si nu doar a lor nu mai reprezinta o surpriza.
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mai mare const in faptul cd in acel moment lipsea societatii romanesti nu doar
o tradigie a acestor statui, a ecvestrei eroice, istoriste, ci $i o §coali romaAneasca
de sculpturd, fapt care va da artigtilor francezi o mare libertate de manifestare®,

Noul regim politic, instalat la 11 februarie 1866, intelegea foarte repede nu
doar necesitatea stoparii contestatiilor interne si internationale existente la
adresa sa intr-un interval scurt de timp, ci si formarea unui sentiment dinastic.
,,Strategia” a presupus, pe de-o parte, prezenta constantd a pringului Carol
de Hohenzollern la diferite manifestiri publice si plasarea lui in continuarea
marilor voievozi ai neamului incd din primele interventii parlamentare, si nu
numai’. Anul 1866 statua, in acela;;i timp, o alta practica §i anume aceea a
manifestirilor publice in care dincolo de prezenta masivi a statului pe intreaga
lor desfisurare, insemnele religioase deveneau un element comun. Putem
spune chiar ci dincolo de controversele produse de evenimente precum cele
din 1874, 1883 sau acela din 1912, ultimul prilejuit de inaugurarea statuii lui A.
L. Cuza, prezenta fenomenului religios in spatiul public nu avea si fie vreodatd
constestati’. In conditiile in care asistim dupi 1866 la trasarea unui adevirat
fir rogu intre domnitori cu o popularitate deosebiti §i noul monarh, aparitia
statuilor unor personaje istorice precum Stefan cel Mare sau Mihai Viteazul
nu era o surprizd. Cu toate acestea, competitiile politice si incercarea de a
cAstiga un minim de capital simbolic din asocierea, intr-o forma sau alta, cu cei
aminititi deja, din partea diferitilor lideri’ transformau momente precum cele
invocate anterior, din ocazii de manifestare a solidarititii, in prilej de aparitie
a unor dispute obisnuite putere-opozitie.

Momentul in care avea sa apard ideea ridicirii unei statui fostului domnitor
A. I. Cuza, coincidea cu declangarea unui spectacol desavarsit. Protagonistii
noului conflict politic dar nu numai, depuneau pe parcursul mai multor ani o
impresionantd energie in vederea demonstririi oportunititii sau nu a omagierii
,domnitorului Unirii” intr-un mod apartew. Dincolo de simpatia sau antipatia

6 Faprul ci proiectul statuii lui I. C. Bratianu a fost cistigat de Ernest Dubois in detrimentul
artistilor romani a fost puternic criticatd de Nicolae lorga, in Nicolae lorga, Picturd si statui
nationale , in Semdndtorul, nr. 18, 4 mai 1903, p. 288.

7 Dimitrie Bratianu, primarul capitalei, citre Carol I la intrarea in Bucuresti: ,Ti-am dat
coroana lui Stefan si a lui Mihai, de azi inainte stribunii tii, redi-i si tu antica ei splendoare.
Fi din aceasti frumoasi tard, sentinela inaintati a libertitilor moderne, bulevardul nebiruit
al civilizatiei occidentale”, in Constantin Rautu, I. C. Britianu — Omaul, timpurile, opera
(1821-1891), Turnu-Severin, 1940, p. 89.

8 Dacid am avea in vedere numai exemplul inauguririi statuii lui Stefan cel Mare putem observa
cum toate manifestirile din ziua de 5 mai 1883, dar si cele din zilele precedente sunt marcate
de slujbe religioase desfisurate la Mitropolie, DJANI, Fond Rectorat, 12 martie, fila 11, 6
aprilie, fila 12, 22 aprilie, fila 15.

9 Regele Carol I al Roméniei. Cuvintiri si scrisori, Tomul I, 1866-1877, Bucuresti, 1909, p. 375.

10 AndiMihalache, Manusi albe, manusi negre. Cultul eroilor in vremea Dinastiei Hobenzollern,

Cluj-Napoca, 2007, p. 163.
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fatd de un fost sef de stat, atmosfera devine incordati la inceputul secolului al
XX-lea dintr-un motiv aparent neimportant, si anume acela al modului in care
se reugea fixarea pentru posteritate a contributiei pe care o avusese un lider
politic la modernizarea societitii romanesti*. Incercarea aceasta producea, la
randul ei, numeroase controverse intr-o societate aflati in ciutarea stabilitatii
politice.

Demarat in 1874 prin inaugurarea statuii lui Mihai Viteazul (proiect
initiat la 1865, dar intrerupt in urma abdicirii lui Alexandru Ioan Cuza),
realizatd de sculptorul Albert Carrier Belleuse, procesul de mobilizare a
congtiintei nationale cuprindea in anii urmatori si o incercare de remodelare
a zonei centrale a Bucurestiului, in care fusese amplasata statuia ,,primului
unificator”” Amplasarea in apropierea ecvestrei lui Mihai Viteazul a inci
doud monumente pentru doi fondatori de institutii moderne: Ion Heliade
Ridulescu (1879) si Gheorghe Lazir (1886) nu reprezenta o surprizi pentru
o societate tot mai atenti la detalii. In acelagi timp, in cazul statuii lui Mihai
Viteazu nu poate fi ignorata existenta unei legituri intre conflictele dintre
studentii liberali i reprezentanti ai guvernului conservator din toamna lui
1874 din fata Universitatii bucuregtene si intensificarea planurilor unor cercuri
politice ce aveau ca obiectiv declangarea unor actiuni in vederea obtinerii
independentei'’.

Inaugurarea statuii lui Stefan cel Mare de la lasi din 1883, se desfasura, la
rindul ei, intr-un moment de maxima contestatie politici la adresa guvernului
liberal condus de I. C. Britinau™ fiind folositi in cadrul unei lupte politice
ce avea ca obiectiv demonstrarea existentei unei particularititi a Moldovei
comparativ cu Tara Roméneasca si care trida orgolii, motivatii politice
regionale dar i ambitii culturale. La fel ca §i in cazul statuii lui Stefan cel Mare,
cea a lui Mihai Viteazul ficea parte din categoria statuilor cu o incircitura
istoricd deosebita si tocmai de aici numeroasele disputels. Ultima, se integra
unei viziuni de perpsectivd politicd ampld, ca si efortului de transformare
urbanistici a centrului Capitalei.

Moda pariziana, in care arterele de circulatie §i pietele se cereau marcate
prin statui menite si infrumuseteze si si educe intr-un anumit spirit era, in
felul acesta, prezenta si in capitala tAnarului stat romén chiar daca, pentru

11 Telegraful, Adevirul, Timpul publicau texte laudative la adresa lui I. C. Britianu si a rolului
acestuia la modernizarea Romaniei, care sunt preluate in Romdnul, 7 mai 1891, p. 2.

12 Ioana Beldiman, op. ciz., p. 198.

13 I Scurtu, Carol I, Tasi, 2010, p- 89.

14 Anastasic lordache, Dumitru Bratianu. Diplomatul, doctrinarul liberal si omul politic,
Bucuresti, 2003, p. 322.

1S D. Berindei, Societatea roméineasci in vremea lui Carol I, Bucuresti, 1921, p. 206; Regele Carol
1 al Romainiei. Cuvdntiri si scrisori, p- 375; L. Scurtu, op. cit., p. 89.
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moment, riminea la stadiul de intentie'®. Ecoul inaugurarii unor statui
precum cea a lui Mihai Viteazul i a lui Sefan cel Mare in egald misura, era
datorat existentei deja a unei anumite perceptii asupra acestora in cadrul
opiniei publice romanesti alimentatd si de discursurile politice rostite dupa
1866, in care cele doud personaje istorice erau invocate in numeroase rinduri.
In aceste conditii, intreaga constructie ceremoniald'” avea toate sansele si-si
atingd obiectivele propuse.

De un fenomen al statuomaniei, precum este cazul Frantei dupd 1870,
datorita interventiei energice a statului in revigorarea sentimentului national,
nu putem vorbi in cazul romanesc'®, Cu toate acestea, societatea romAneasci
se pregatea si ea, cu ajutorul unor ziare precum ,La Roumanie” §i ,,L Indepen-
dance Roumaine™’, care informau mereu despre ce se intampla in Franta in
domeniul artistic, pentru un fenomen la fel de interesant si anume acela al
declangarii unei veritabile competitii politice intre lideri trecuti intr-o lume in
care te agtepti sa nu mai aiba loc confruntiri ideologice.

Analiza discursului cultural si politic cu privire la receptarea unor figuri
ale panteonului national in societatea romaneasci si a reactiilor pe care le
provoacd, ne permite si vedem modul in care autorititile statului romin
gestioneaza evenimentele inaugurale i maniera in care urmasii unor oameni
politici precum I. C. Britianu®® , Mihail Kogélniceanuu, Lascir Catargiu22
sau Alexandru Lahovary® incearci si contribuie la transformarea acestora in
adevarate modele de lideri politici pentru generatiile viitoare. Cigtigul unor
asemenea actiuni urma si apartin, in primul rind, formatiunilor politice in

16 IoanaBeldiman, op. ciz., p. 198.

17 {‘xlo'is Ricgl, Le culte moderne des monument, in Socio—Amhmpologie, nr. 9,2001, p. 1.

18 In spatiul romanesc statuile apar mai mult ca urmare a unor initiative particulare: Despre
Barbu Stirbey. Recunoagsteri si mdrturii, p. 7-43; Emil Ioachimovici, op. cit., p. 93-113; AL
Lahovary, Dismrmripolitice, 1881-1896, Bucuresti, 1905.

19 LIndependance Roumaine, martie - septembrie 1902, publici mai multe texte despre intreaga
dezbatere din societatea romaneasci din jurul statuii lui I. C. Britianu.

20 Observatorul, 18,20 mai 1903, p- 1; Vointa Na;ionalﬂ', 18 mai 1903, p. 1.

21 Disparitia liberalului moldovean o luni mai tarziu provoaci o stare de emotie la fel de mare la
nivelul intregii tari, semnele cele mai vizibile fiind inregsitrate la Iagi, DJANI, fond Rectorat,
rola 38, dosarul 592, fila 154, 177, 178, 180, 187, 280, 281.

22 Observatorul (ziar declarat liberal, publici in cursul anului 1903 mai multe texte in care
clogiazi personalitatea lui Lascir Catargiu. Ziarul liberal critici membrii Partidului
Conservator implicati in actiunea de ridicare a unei statui in onoarea acestuia pentru
intArzierea inauguririi ei, acuzndu-i, in acelasi timp, de furtul banilor strinsi prin colecta
publica.

23 Remarcat prin echilibrul si diplomatia sa, disparitia lui Al. Lahovary (1840-1897) a produs
o puternicd emotie in societatea romAaneasca. Inaugurarca unei statui a liderului conservator,
la 17 iunie 1901, avea sa devind un moment de solidaritate a clasei politice rominesti pentru
ci liberalii §i conservatorii apreciau pozitiv activitatea desfasurati de acesta, Al. Lahovary, op.

cit., p. 35-38.
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care acegtia activaserd.

Initiativa aparitiei statuilor ,oamenilor de seamd” disparuti in urma
cu mai mult sau mai putin timp devine, dupi 1870, o chestiune ce tinea de
domeniul politic, dar i de cel artistic §i avea sd se bucure de o audineta tot
mai mare. Participarea la un spectacol de tipul celui presupus de inaugurarea
unei sculpturi era expresia dezvoltirii unei vieti culturale aparte*, dar si a unui
spectacol ce datora totul existentei unor regizori abili, cirora nu le scipa din
vedere nici un detaliu®. Aparitia unor statui, precum cea a lui Stefan cel Mare
si Mihai Viteazul, intr-o perioada in care Romania incepea sa se raporteze in
mod diferit decat o ficuse pAnd atunci la vecinii sdi, dovedea faptul ci elita
politicd romaneasci isi insugea ideca de functie instructiva a sculpturii, arta
sociali fiind meniti si consolideze afirmarea identititii nationale. Intregul
spectacol capiti o semnificatie aparte din moment ce regele era cel care
patrona comitetele pentru ridicarea statuilor nationale (1874, 1883, 1903 a lui
I. C. Britianu). Acesta a fost probabil si motivul pentru care reprezentanti ai
administratiei locale §i centrale, iar intr-un caz - cel al statuii lui A. I. Cuza
- chiar regele Carol I vor fi, nu doar prezenti la momentul inaugural, ci vor
incerca sd controleze intreaga desfisurare a evenimentului. Daci avem in
vedere ceea ce se intAmpla in cazul ridicirii unor statui pentru lideri precum
Alexandru Lahovary (1901), Lascir Catargiu (1907), I. C. Britianu (1903), Gh.
Gr. Cantacuzino (1904), vedem cum mostenitorii lor politici reusesc s3 puni in
scend spectacole la fel de interesante precum cele realizate in 1874 §i 1883. Ceea
ce se poate observa in toate aceste cazuri este faptul ¢, dincolo de tendinta
urmasilor de a le asigura un prim loc pe sceni personajelor emblematice ale
istoriei nationale, existd o speranta evidenta de a realiza, ulterior, un transfer
de capital dinspre cel omagiat public, catre initiatori*®. Cand facem o astfel de
afirmatie avem in vedere faptul ca apropierea de momentul in care cel omagiat
disparuse din viatd, putea face ca unele din gesturile si actiunile sale politice,
controversate la un moment dat, si fie reaminte tocmai in timpul festivititilor
organizate in onoarea sa””. Atenti la ceea ce se intAmpla in capitala, provincia
lua i ea parte la maretul spectacol. Lideri locali ai diferitelor formatiuni
politice, alituri de edilii mai multor orage, devin preocupati, la sfarsitul
secolului al XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea, de consacrarea ca figuri
tutelare a unor oameni politici legati, intr-un fel sau altul, de acea localitate®®,
Fird si stim dacd avem de-a face cu o manifestare a orgoliului local sau un

24 Andi Mihalache, op. ciz., p. 31.

25 Thidem, p-189.

26 ]ﬁoménul, 7 mai 1891, p. 2.

27 In ziarul Nagiunea din 8 iunie 1891, p. 1, se aratd ci moartea lui I. C. Britianu va duce,
datoriti modului autoritar in care a condus Partidul National Liberal, la destrimarea acestuia.

28 Paul A. Pickering, Alex Tyrrell, op. ciz.
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fenomen asemamaitor celui existent in Anglia §i Franta din aceeasi perioada,
sesizat de istorici precum Paul A. Pickering si Alex Tyrrell, putem observa si
in spatiul roménesc tendinta de a da importanta in egald masuri i statuilor
,,regionale””.

Un spectacol aga cum era inaugurarea unei statui presupunea, de
fiecare datd, existenta unui numir mare de participanti, dat fiind faptul
ci organizatorii doreau, printre altele, si sublinieze existenta unei legaturi
»profunde” intre populatie, guvern si rege. Ceea ce devine evident in urma
vizionarii spectacolului®® organizat de autorititi este faptul ci avem de-a
face cu o tipologie diferitd a persoanelor care participi la eveniment i cu o
diveristate deosebita a impresiilor pe care le provoacd acesta. Perceptiile variate
sunt justificate tinind cont de experienta de viata diferitd, cultura politici
existentd ¢i, nu in ultimul rind, nivelul de agteptare variat pe care participantii
il au de la 0 asemenea sirbitoare.

Nu lipsit de importanta este si modul in care cel onorat prin ridicarea
unui monument public reugeste sa fie prezent in rAndul celor care ii recunosc
valoarea, meritele si contribuie, in mod direct, la ipostazierea sa intr-un veritabil
model pentru urmasi®. El rimane practic intr-o stare latentd, fiind gata si
reinvie cAnd cei pe care i-a lisat in viatd au nevoie de ajutorul lui.

Indiferent de epoca in care au trdit eroii, comunitatea nu i1 roagd sa intre
in actiune, multumindu-se doar cu lecturarea testamentului politic pe care
acestia il lasd si pe care isi iau angajamentul si-] pastreze si sa-l transmitd mai
departe”. Amintirea cuiva nu poate fi intretinuta prea mult prin serbiri, oricat
de entuziaste ar fi ele. Pretinzand la nesfarsit ¢a nimic nu s-a petrecut in mod
real, ¢ mortul atit de respectat, ramine printre noi in ciuda disparitiei sale
fizice, se realizeaza, de fapt, primii pasi spre normalizare, adici spre uitare®,

Chiar daci manifestarile publice de dupd 1866 reusesc si mobilizeze
categorii diverse si un numar foarte mare de cetiteni, fapt care tradeaza o
atractie considerabild a serbirilor oficiale, o astfel de situatie nu excludea
existenta unor momente tensionate, in care pasiunilc politice apar in prim
plan®®. Remarcabild devine si capacitatea regimului politic de la Bucuresti
de a pune in functiune, dupd venirea lui Carol I pe tronul Romaniei, un
aparat de propagandi att de eficient incit si mentini un interes constant
pentru discursuri grave, elogii si gesturi de autocompitimiress. Eveniment de

29 Despre Barbu Stirbey. Recunogsteri si marturii, p. 7-43; Emil Ioachimovici, op. cit., p. 93-113.
30 Andi Mihalache, op. ciz., p. 31.

31 Romdinul,7 mai 1891, p-2.

32 Vointa Nationald, 12 mai 1891.

33 AndiMihalache, op. ciz., p. 31-32.

34 C.Silavastru, Discursul puterii, lasi, 1999.

35 1In cazul inauguririi statuii lui Stefan cel Mare, in circulara Guvernului se recomandi i
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sarbitoare in viata oragului modern, dezvelirea unei statui insemna, ca §i astizi,
desfagurarera unui ceremonial in mai multe faze, in ambianta unei scenografii
festive.

Daci ar fi si vorbim despre scenografia unor evenimente precum cele din
anii 1874, 1883 sau 1912, trebuie sd gtim i fiecare grupare politicd importantd
avea propria strategie de raportare la ideea ridicarii unei statui. Pentru a
exemplifica, amintim aici prima actiune comemorativi mentionatd deja,
respectiv inaugurarea statuii lui Mihai Viteazul. Spre deosebire de liberali,
deosebiti de incantati de posibilitatea punerii in practicd a proiectului din
1865, conservatorii, principalul factor guvernamental la 1874, preocupati de o
imbunitatire a relatiilor cu Austro-Ungaria, aveau mari retineri in acceptarea
organizirii unor astfel de manifestiri pentru ci gtiau capacitatea de mobilizare
si de potentare pe care o putea avea pentru discursurile politice romanegti
imaginea unui domnitor de talia lui Mihai Viteazul. Atent la directia in
care evolua societatea romaneasci, Carol I nu doar ci il prezenta pe Mihai
Viteazul ca un model de conducitor datorita contributiei lui la ,apararea si
autonomia tirii”, dar decidea, la 5 septembrie 1877, ca tunurile de la Plevna sa
fie agezate de ambele pirti ale statuii acestuia®. Remarcabili este, in viziunea
noastrd, maniera in care liberalii reugesc si castige nu doar aceastd competitie
politicd simbolici, ci §i pe aceea din 1883, generatd de inaugurarea statuii lui
Stefan cel Mare din Iasi. Dezvelirea acesteia era ocazia de utilizare, in folosul
propriu, a unui simbol vechi, intr-un cadru ceremonial nou. Pentru liberali,
dar si pentru Carol deopotrivd, ceremonia inauguririi statuii era mijlocul
cel mai nimerit pentru exprimarea statutului lor de conducitori. La fel ca si
echipa guvernamentala din jurul lui I. C. Bratianu, Carol I stia ci sentimentul
de siguranta al populatiei putea fi marit in conditiile punerii in scend a unor
simboluri istorice si politice de mare anvergura, aga cum era Stefan cel Mare.
Prin statuia lui $tefan, aparutd intr-un moment de puternice constestatii
politice la adresa guvernului liberal, dar si a suveranului chiar, traditia isi
demonstra forta constructivi, iar trecutul reinviat apirea ca o mixtura in care
se amestecau, deopotrivi, nostalgia, frustrarea si satisfactia. Aspectul de loisir,
prezent si el, ficea parte din scenografia comemoririi, fari a-i fi o componenti
definitorie, fiindu-i insi deosebit de util, deoarece didea certitudinea ci omul
venea la comemoriri de buni voie, nu din obligatie pentru a consuma selectiv
un spectacol cu mesaje pentru toate gusturile si opiniile””. Receptarea ritualului

participarea tuturor elevilor din scoli (DJANT, fond Prefectura, dosar 96, 1883, 8 mai, filele
19, 20). Pe 2 iunic 1883, rectorul cerea profesorilor Universititii din Iasi si meargd impreuni
cu el pentru a-l saluta pe geful statului, vezi DJANT, fond Rectorat, dosar 483, 1882-1883,
filele 3, 4.

36 L Scurtu, op. cit., p. 89.

37 Romdinul, 8 mai 1891, p. 1.
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politic in registrul divertismentului nu insemna bagatelizarea acestuia, omul
extrigind din el sentimentul ci este stipin pe convingerile sale §i ¢ participd
relaxat, nelasindu-se manipulat.

Cu mici exceptii, datorate unor dificultiti mentionate deja, ridicarea
statuilor unor lideri politici precum Lascir Catargiu, Alexandru Lahovary,
I. C. Britianu avea sa cunoasca anumite etape devenite standard: comenzi
publice, concurs de proiecte, formarea unui comitet, subscriptie publica si o
implicare serioasa a celor care ficeau parte din gruparea politica in numele
cirora activaserd . Un alt elemenet comun tuturor acestor evenimente este
maniera prin care, in ciuda momentului de solidaritate aproape nationald
pe care-l reprezinti moartea unora din liderii politici®® care vor beneficia de
monumente publice, in momentul in care apare ideea unui proiect de acest tip,
vechile rivalitati reapar, desi cel vizat parisise deja scena politicé‘“’. Trecand
peste toate hirtuielile partinice, Carol I reugea sd initieze o strategie imagistica
de lungi durata, o politicd de echilibru simbolic intre prezentul si trecutul
romanilor.

Indiferent de mobilizarile ficute de autorititi, un spectacol de tipul celui la
care ne referim ar fi putut rimane necunoscut in destule cazuri publicului larg,
daci nu ar fi beneficiat de un sprijin sustinut din partea presei romanesti*.
Din actiunea de popularizare vor face parte si cronicile plastice publicate la
inceputul secolului al XX-lea in ,La Roumanie” de Jules Brun, pentru a da
numai un exemplu.

Privite in ansamblu, interventiile ce au loc in momentul inaugurarii
statuilor liderilor politici ne arati faptul ci existd mai multe discursuri si
comportamente aparent contradictorii”’. Fird a le aminti intr-o ordine a
importantei lor, ele sunt: pierderea unui om politic, declaratd imediat ca fiind
ireparabila si apoi disimularea mortii sale, sub acoperirea festivitatilor civice
si funerare, care certificau ideea ci viata merge inainte, iar cei ramasi in viata
continud opera personajului aflat in discutie. Aparitia discursului patrimonial
trebuie localizati in tensiunea existenti intre cele doud orientiri, miza acestor
festivititi era sensul existentei comunitare, ciutat chiar in resusucitarera
legiturilor si a continuititii temporale cu perioada in care defunctul se
afirmase.

Statuile nu vorbesc singure, ultima ceremonie organizati langi piedestal

38 Al Lahovary, op. ciz., p. 31.

39 Romdnul,7 mai 1891, p-L; Viitorul, 22 mai 1921, p- 1.

40 Andi Mihalache, 0p. ci., p. 150-160.

41 Vointa nationald, 7 mai 1891, p. 2; Romdnul, 8 mai 1891, p. 2.

42 Al Lahovary, op. cit., p. 38; Emil Ioachimovici, op. cit., p. 93; Nicolae Bilinescu, Eugenin
Carada, Bucuresti, 1937, p. 380.
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fiind aceea care decide semnificatia cea mai recenti a monumentului®.
Comemoririle sunt efectul unor conceptii teatrale pe care politicul le aducea
in stradd, transferAndu-le din sfera esteticului in aceea a consumului public.
Odata acceptatd premiza ci statuile nu sunt doar portrete tipologice, ci
si psihologice, suntem desigur tentati si admitem si o altd realitate potrivit
cireia ele reflectd, direct sau involuntar, gusturile si sensibilititile celor care le
ridici. Subtextul lor nu este doar acela nationalist, ele dindu-ne indicii despre
geneza eului modern prin raportare la corp, artd si posteritate. In egald masura,
trebuie apoi si acceptim i, pentru unii oamenti, statuile au rolul de a evoca, iar
pentru altii doar de a decora. Plecind de la motivatia lor, vom putea descoperi
cd existd trei tipuri de statui: a) consensuale, cAnd inaugurarea este rodul unui
acord negociat, dar unanim asupra personalititii omagiate; b) reparatorii, cind
se ridicd un monument pentru eroi fatd de care ne simtim vinovati; ¢) de frond.
sau opozitie, cAnd se stia cd acea statuie sfida regimul in exercitiu, fiind utilizatd
ca repros indirect la adresa contemporanilor, a adversarilor politici“.

Cunoscand faptul ci statul are, in general, tendinta de a fabrica sarbatori si
de a utiliza anumite simboluri pentru a-si justifica, printre altele, existenta, anii
1874, 1883, 1912 5. a. pot fi considerati exemple pentru modul in care societatea
particip la serbiri publice, politizate prin chiar faptul ci existd o repetitic a
lor, iar autorititile nu lipsesc niciodati®. Mobilizarea care are loc cu prilejul
evenimentelor invocate deja ne duce cu gindul la faptul ci reprezentantii
guvernului in teritoriu, dar si cei de la centru, credeau ¢i pentru un segment
tot mai important din populatie, motivul sirbatorii devenea unul neinteresant
si insipid in conditiile acutizirii, in preajma inauguririi unor statui, a
conflictului dintre liberali si conservatori. Existd, in acelasi timp, §i o incercare
din partea celor de la putere, ca prin organizarea unor astfel de manifestiri
sa se legitimize in fata electoratului®®, si atraga intr-un fel simpatia de care se
bucura in societatea roméaneasca regele Carol I.

Ridicarea la o putere superlativa a intAmplarilor cotidiene i transformarea
lor in epopei nationale se face nu doar de dragul jocului politic, ci mai cu seama
pentru a oferi poporului senzatia ci se intAmpla ceva important si ci acel ceva
important este rodul stridaniei puterii. Multiplicarea sarbatorilor nationale
era folositd de liderii politici pentru a-gi oferi cAt mai multe prilejuri de a iesi
pe scend si de a interpreta cit mai multe roluri populare. Privite din punct de
vedere artistic, statuile liderilor politici oglindeau 0 anumiti evolutie a gustului
pentru arta si frumos, reflectind, in egald misurd, schimbarea mentalititilor la
nivelul factorilor decizionali din societatea romAneasci.

43 Observatorul, 20 mai 1903, p. 2.

44  Andi Mihalache, 0p. cit.

45 C. Silavistru, op. cit., p. 39.

46 DJANI, fond Prefectura Iasi, dosar 51/1903, fila 1-3.
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Abstract

PUBLIC MONUMENTS. THE IDENTITY CONSTRUCTS IN
MODERN ROMANIA (1866-1918). PRELIMINARY STUDY

Considered rather from the perspective of the transformation undertaken in the
economic or political field, the modernization of Romanian society also involved an
interesting process in the artistic field unfolded in the second half of the 19" century.
The phenomenon of public monuments in the Romanian areal never meant just a
matter of artistic taste but also a reality of the society, manifested as an important step
in the Europeanization process which the Romanian State has acknowledged after
1959. Beyond discourses on the rhythm and modernization model that Romania
should follow, marking the whole 19" century, through their existential story, the
public monuments built north of the Danube were a clear proof of the adoption
of the French culture and civilization model that followed the previous political,
economical and cultural isolation from Occidental Europe.
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IDENTITATI NATIONALE $SI CONFLICT
IDEOLOGIC IN CARICATURILE SI GRAFICA
RAZBOIULUI RECE (1950-1955)

Paul NISTOR

Rizboiul Rece, devenit vizibil mai ales prin crizele politice, tensiunile
diplomatice §i cursa inarmarilor, a fost purtat i cu arme mai rafinate care, desi
folosite in plan secund, aveau o eficientd remarcabila. Bataliile desfagurate in
domeniile militar, politic si economic au fost dublate de un front propagandistic,
acolo unde ideologii Estului sau Vestului isi permiteau experimente si jocuri
ale mintii, care sd capteze increderea indivizilor tintd. $i aceasta dimensiune,
insd, uza de strategii la fel de dure precum cele din zonele high politics, iar
utilizarea propagandei albe, a propagandei negre si a subpropagandei avea rolul
de a introduce confuzie prin distorsionarea adevirului si evidentierea unor
realititi relative’.

In tot acest peisaj de rivalitate politica i ideologici, folosirea umorului
ca subspecie a propagandei a avut avantajele sale pentru initiatori. Fiind
capabil de a furniza nuante interesante, de la grotesc la extravagant, comicul
a demonstrat ci are functii sociale complexe, reusind si impuna mai facil
modelarea atitudinilor si credintelor oamenilor, decit metodele brutale de
pervertire a mintii. Propaganda prin umor lua o formi suficient de umana
intr-o epoci sumbri, astfel incat sa fie mai ugor acceptati de diferite segmente
sociale®. Eludand intr-un fel incrincenarea politicului, comicul isi folosea cu
eficientd functia ludic3, impunand pseudo- valori, sentimente si false modele.
Desi perceputi in prima fazi ca un joc de idei, implicarea graficii umoristice in
strategiile ideologilor comunigti a tins §i ea, la fel ca alte forme de propaganda,
sa indice cu severitate care erau axiomele oficiale de adevir si moralitate ale
regimului. Afirmand deschis ci doar parodiaza raul, caricaturile politice §i

1 Garth S. Jowett, Victoria O’Donell, Propaganda and Persuasion, London, 1992, p. 8-10.
2 Umorul. Cea mai ieftind terapie, Timisoara, 2008, p. 40-43.
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grafica vremii se impregnau ele insele de riu si, incercAnd a-l exorciza declarativ,
doctrinarii romani mai mult se incircau ei ingisi cu sentimente negative,
transformindu-le in valori cu suficient impact pentru populatie’. Intr-un
tandem malefic, artistul si ideologul sugerau indivizilor o varianti oficiala de
interpretare a acelui prezent politizat. Acestia deveneau nu doar generatori
ai umorului, ci §i profeti ai societitii, care ofereau chei pentru interpretarea
prezentului si viitorului.

Caricaturile au fost utilizate cu succes, mai intii in decredibilizarea
rivalilor politici interni in diferite tiri, asa cum aratd cazuri celebre din
baciliile politice4. Apoi, s-a considerat ci ele ar trebui si fie la fel de utile in
cazul unor conflicte internationale sau adversititi dintre civilizatii’. Inamicul
trebuia prezentat drept barbar, crud, infioritor si era de preferat ca el sa inspire
uri i nu amuzament’. Era important ca adversarul sa fie identificat intr-o
Zond externa, ca parte a raului, un riu ce se cerea exorcizat. Impunerea acestel
imagini asigura si o legitimare a violentei deoarece prezenta raului insemna
automat si necesitatea exterminirii sale’.

In acest context, se poate constata si evolutia perﬁda a propagandei
comuniste est-europene care a inventat rivali, i-a creionat in detaliu, chiar cAnd
acestia nu existau. Liderii politici au folosit nevoia oamenilor de un inamic
extern pentru mobilizarea popularés, pentru conservarea unui potential al
ostilitdtii nationale, dar si pentru un transfer de urd de la vechii adversari
(Germania), citre cei noi - occidentali’.

Evident, de fiecare datd, pericolul extern era prezentat prin clisee grosiere,
inamicul era vizualizat doar ca intreg, nu avea deloc parti bune, nu avea nici
o laturid umana'. Era insi generator de violenti i agresivitate, era imoral, iar

3 Jean-Mark Defays, Comicul, Iasi, 2000, p. 13.

4 Isabel Simeral Johnson, Cartoons, in The Public Opinion Quarterly, Vol. 1, No. 3, July 1937, p.
38-42; Chang-Tai Hung, The Fuming Image: Cartoons and Public Opinion in Late Republican
China, 1945 to 1949, in Comparatives Studies in Society and History, Vol. 36, No. 1, January
1994, p. 123.

5 Eberhgrd Demm, Propaganda and Caricature in the First World War, in Journal of
Contemporary History, Vol. 28, No. 1, January 1993; Petra Kuppinger, Review, Fatma Mige
Gégek (ed.), Political Cartoons in the Middle East, Princeton, N. J., 1988, in International
Journal of Middle East Studies, Vol. 32, No. 4, November 2000.

6 Ibidem, p. 185.

7 Mark Poindexter, ABC’s The Path to 9/11, Terror-Management Theory and the American
Monomyth, in Film & History, July, 1, 2008, p. 57.

8 Shoon Kathleen Murray, Jason Meyers, Do People Need Foreign Enemies?, in The Journal of
Confflict Resolution, Vol. 43, No. 5, October 1999, p. 555-556.

9 Rune Ottosen, Enemy Images and the Journalistic Process, in Journal of Peace Research, Vol. 32,
No. 1, February 1995, p. 99.

10 Paul Coman, Reading about Enemy: School Textbook Representation of Germany’s Role in
the War with Britain during the Period from April 1940 to May 1941, in British Journal of
Sociology of Education, Vol. 17, No. 3, 1996, p. 333.
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esticii - ,personajul bun”, aveau voie s ameninte, pentru ci o ficeau in numele
dreptitii (justitiei internationale)™.

Intr-un asemenea imaginar violent, pacea si rizboiul constituiau teme
de baza ale desenelor cu rol propagandistic. De cele mai multe ori in istoria
umanititii artistii se raportau la aceste teme doar pentru a sublinia cinismul
si cruzimea'” §i arareori se ajungea la o filosofie a moralititii vizuale'. Efectul
mesajului din grafica de razboi trebuia sa fie dur, simplu si direct acesta fiind
si cazul romanesc. O tabiri ,dorea” pacea, alta ,lucra” pentru un rizboi care
putea si aduci s un profit capitalist.

Descifrarea trecutului cu instrumente ,,neconventionale” a fost ficuti inci
din a doua jumitatate a secolului XX. In ansamblul tehnicilor de analizi a
istoriei, caricaturile politice au fost acceptate ca surse importante care pot
dezvilui credinte si prejudecati, situatii politice, conflicte si strategii, sau
fragmente din evolutia unor personalititi publice'. Transpunand idei abstracte
in cadre concrete, grafica umoristici folosea aluzii, sugestii §i stereotipuri,
si prelua credinte populare pentru a le utiliza in comunicare, cu scopul
transmiterii unor mesaje politice. In timpul Razboiului Rece, doctrinarii
comunisti au intentionat si manipuleze opiniile publicului larg din tirile
est-europene, controlind emotiile si sentimentele oamenilor. In acest sens,
caricaturile formau atitudini politice, desi aparent porneau de la umor §i critica
sociali. Mai mult decat atat, caricaturile directionau agresivitatea maselor si
construiau psihoze nationale®, inventand rivali de moarte. Comunistii au
reusit si exploateze eficient diferentele intre caricaturile destinate politicii
internesi celei externe® si, mai ales, si giseasci o cale pentru aimbina caricatura
politici cu cea sociala"’.

Concentrind mai multe simboluri vizuale intr-un super simbol, caricatura si

11 David R. Spencer, Visions of Violence. A Cartoon Study of America and War, in American
Journalism, 21(2), 47-48, Spring 2004, p. 52-55.

12 Brian Keith-Smith, Review, Wolfgang K. Hiinig, British and German Cartoons as Weapons in
World War I: Invectives and Ideology of Political Cartoons. A Cognitive Linguistics Approach,
Frankfurta. M., Peter Lang, 2003, in The Modern Language Review, Vol. 99, No. 3, July 2004,
p. 858.

13 ChangTai Hung, War and Peace in Feng Zikai’s Wartime Cartoons, in Modern China, Vol.
16, No. 1, January 1990.

14 Michael P. McCarhty, Political Cartoons in the History Classroom, in The History Teacher,
Vol. 11, No. 1, November 1977, p. 29-32; Samuel J. Thomas, Teaching America’s GAPE (Or
Any Other Period) with Political Cartoons: A Systematic Appma[h to Primary Source Amzlysz':,
in The History Teacher, Vol. 37, No. 4, August 2004, p. 425-427.

15 Victor Alba, The Mexican Revolution and the Cartoon, in Comparative Studies in Society and
History, Vol. IX, January 1967, p. 121.

16 W. A. Coupe, Observations on a Theory 0fPolitiml Caricature, in Comparative Studies in
Society and History, Vol. 11, No. 1, January 1969, p. 90-91.

17 Lawrence H. Streicher, On a Theory of Political Caricature, in Comparative Studies in Society
and History, Vol. IX, No. 4, July, 1967, p. 432.
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grafica politicd s-au impus usor, peste granite etnice si lingvistice, furninzand
mesaje clare, adeseori chiar brutale, intelese insa rapid de toti receptorii, de la
oamenii simpli la elitele nationale.

Impactul progresiv pe care artistii si caricaturistii l-au avut in secolele
al XVIII-lea si al XIX-lea asupra publicului, precum si influenta pe care au
inceput sa o exercite prin modelarea atitudinilor politice, au ridicat opera lor
nu doar la rang de arta, ci si la stadiul de izvor istoric. Specialistii au decis ci
imaginile nu contineau doar doze insemnate de cinism si de umor, ci si indicii
despre politicieni, credinte si prejudeciti ale epocilor, ideologii si atitudini fatd
de rivalii interni sau internationali. Rolul §i ingeniozitatea demonstrate de
numele mari ale domeniului'® — Hogarth, Leech, Gillroy, Philipon, Daumier,
Thomas Nast — au ficut ca la final de secol XIX si inceput de secol XX s fie
editate primele colectii si analize ale caricaturilor politice — Graham Everitt,
English Caricaturists and Graphic Humoristits of the Nineteenth Century
(London, 1886), James Parton, Caricature and Other Comic Art (New York,
1877), John Grant-Carteret, L'Historie, La Vie, Les Moeurs et La Curiosité
(Paris, 1928). Au urmat, spre mijlocul secolului XX, lucriri fundamentale care
incercau si ofere o privire de ansamblu asupra intregului fenomen: A. Nevins,
F. Weitenkamp, 4 Century of Political Cartoons (New York, 1944), D. Low,
British Cartoonists, Caricaturists and Comic Artists (London, 1942), W.A.
Coupe, The German Illustrated Broadsheet in the Seventeenth Century (Baden-
Baden, 1966/1967).

Dupi cel de-Al Doilea Razboi Mondial, abundenta referintelor despre
impactul avut de caricatura politici a ficut necesard aparitia unor analize
mai complexe asupra mesajului transmis prin imagini umoristice. Studiile
lui Victor Alba" si W. A. Coupe® asupra legiturilor dintre cartoons si unele
revolutii moderne (din Mexic si din Germania) au dat nastere la dezbateri
referitoare la rolul graficii i organizarea ostilititii §i agresivitatii maselor.
Plecind de aici, Lawrence H. Streicher scria in 1967 un studiu — Oz a Theory
of Political Caricature, completat in 1969 de W. A. Coupe — Observations on
Theory of Political Carcicature™. Cei doi au lansat in dezbatere si analizi o
serie de teme importante: distinctia dintre caricatura politica i cea social,
unicitatea caricaturilor ca forme de arta, simbolistica deformarii §i exagerarii,

18 Herbert M. Atherton, Political Prints in the Age of Hogarth: A Study of the 1deographical
Representation of Politics, Oxford, 1974; David Kunzle, History of the Comic Strip, Los
Angeles, London, 1973.

19 Victor Alba, op. cit.

20 W. A. Coupe, The German Cartoon and the Revolution 0f1848, in Comparative Studies in
Society and History, Vol. IX, January 1967.

21 Lawrence H. Streicher, On a Theory of Political Caricature, in Comparative Studies in Society
and History, Vol. IX, No. 4, July, 1967; W. A. Coupe, Observations on a Theory of Political
Caricature, in Comparative Studies in Society and History, Vol. X1, No. 1, January, 1969.
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rolul propagandistic, credibilitatea si adevirul caricaturilor, rolul si evolutia
caricaturistilor, al publicatiilor care 1i gizduiesc si al publicului receptor. In
timp, s-au addugat detalii despre psihologia caricaturii, deontologia artistului,
efectele punitive sau umoristice ale satirii grafice, ajungandu-se pani la lucriri
de genul: Kenneth Try Rivers, Transmutations: Understanding Literay and
Pictorial Caricature (Lanham, 1991) sau John A. Lent, Cartoonists, Works and
Characters in the U.S. through 2005: An International Bibliography (Westport,
2006).

Rusii au avut experiente destul de timpurii in probleme de rizboi imagologic
(al imaginilor) cu Vestul, pe care si le transmitd tuturor tirilor est-curopene
trecute la comunism. Astfel, in timpul Rizboiului Crimeii apare lucrarea lui
Gustave Doré — Histoire pittoresque, dramatique et caricaturale de la Saint
Russie®® si numeroase caricaturi in ,, Punch ™-ul britanic, la care rusii contraataci
cudesenele lui Nikolai A. Stepanov i V. Beliaev*’. Chiar si in timpul Rizboiului
Rece, occidentalii cunogteau importanta propagandistici a caricaturilor
sovietice dintr-o serie de lucriri editate in Occident — Out of the Crocodile’s
Mouth. Russian cartoons about the United States from Krokodil (Washington
D.C., 1950), Soviet Humor — Stories and Cartoons (London, 1950), The View
from Red Square. A Critique of Cartoons from Pravda and Izvestia, 1947-1964
(New York, 1966), in care era prezentatd o grafici ideologizati care pur si
simplu descalifica America si pe aliatii ei. Mai mult, se cunogteau interventiile
directe ale C. C. al P. C. U. S, care concediase redactori si reorganizase revista
Krokodil, dar ii recunoscuse meritele in bitalia ideologica pe termen lung“.

In timp ce Partidul Bolsevic fusese de acord ci umorul era o armi
ideologici eficientd, chiar Lenin ceruse expres ca arta si serveasci propaganda,
fird a se inventa umor de dragul umorului si artd pentru artd®. Dar se pare ci
desenatorii sovietici nu erau nicidecum inovatori pe domeniul lor, c¢i mergeau
pe traditia occidentald a lui Hogarth, Gillray sau Daumier®’. Maestrii sovietici
Efimov, Ganf, Eliseev erau insd adevirate modele pentru caricaturistii romani
— Ioan Doru, Nell Cobar, Eugen Taru, Cik Damandian, Rik Auerbach -,
care copiau tehnicile, temele dar si brutalitatea mesajului sovietic*. Misiunea
propagandistica extinsd a caricaturilor politice romanegti se vedea si din decizia

22 David Kunzle, Gustave Dore’s History of Holy Russia: Anti-Rusian Propaganda from the
Crimean War to the Cold War, in Russian Review, Vol. 42, No. 3, July 1983.

23 Anthony Cross, The Crimean War and the Caricature War,in The SlﬂvonicandEastEumpmn
Review, Vol. 84, No. 3, July 2006, p. 473-478.

24 On the Magazine Crocodile, in Soviet Studies, Vol. 2, No. 2, October 1950, p. 201.

25 David Low, Krokodil Cartoonists, in Soviet Studies, Vol. 2, No. 2, October 1950, p. 164.

26 Ibidem, p. 169.

27 Virgil Tarau, Caricaturd i politici externd. Romdénia anilor 1950-1951, in Liviu Tardu si
Virgil Tarau (ed.), Romdnia i relatiile internagionale in secolul XX, Cluj Napoca, 2000, p.
220.
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luatd de comunisti de a grupa in albume si expozitii cele mai reprezentative
lucriri. Acestea primeau si explicatii sub forma de texte in englezi si franceza,
lisand s se inteleagi astfel ci vizau, ca influenta, si mediul extern®.

Existd putine preocupidri roménesti pentru analiza caricaturilor sau
graficii politice, si subliniem ci acest domeniu este inci in stadiul de pionierat
pentru Roméinia. Amintim, printre cei care deschid studiul acestui domeniu,
pe Alexandru Florin Platon, Andra Fatu-Tutoveanu si chiar pe cei care au
investigat caricaturile de la inceputul Razboiului Rece roméinesc: Virgil
Tariu” si Paul Nistor®”.

Pentru a stabili care a fost aportul graficii in conturarea identititilor
nationale in imaginarul romanesc postbelic, am ales aproximativ 100 de
caricaturi (in majoritate) si grafici politici din ziarul ,Scinteia”, oficiosul
Partidului Comunist Roman. Imaginile au fost selectate din perioada 1950-
1955 si privesc subiectele politice si sociale care constituiau nucleul propagandei
vizuale a regimului comunist. Intentionez si urmiresc mai multe directii
de analizd: cum sunt prezentate identitatile nationale europene in timpul
Rizboiului Rece, cAte imagini reveneau inamicilor si cAte esticilor, daci au fost
caricaturizate §i personaje reale sau simbolice reprezentind Roménia, U.R.S.S.
sau blocul estic, in ce misurd au apirut si desene pozitive care infitigeazi
pe rivalii occidentali ai Romaniei, care au fost temele majore abordate in
propaganda vizuald din ,ScAnteia”, ce personaje/tiri aveau preeminenta in
cadrul imaginilor i care era doza de violenta/agresivitate indusi cu ajutorul
imaginilor incircate de simbolistica ideologica.

La fel de importantid va fi §i stabilirea detaliilor cu ajutorul cirora s-au
dat nuantele distincte ale diverselor identititi nationale, particularismele
locale, personaje reprezentative pentru anumite nagiuni. Toate acestea vor fi
interpretate cu ajutorul literaturii de specialitate, dupa modelele oferite deja
de cazurile analizate de cercetatorii occidentali sau roméni care s-au ocupat
anterior de subiecte similare.

Caricaturile si grafica politicd din ziarul ,ScAnteia” din anii so au fost
utilizate metodic ca instrumente care puteau schita o noud identitate nationald
in interiorul tinirului stat comunist. Aproape obligatoriu, elementele de
identitate socialista, prezentate vizual, imbinau ceva din traditie, din fondul
deja cunoscut de popor, cu noile directii impuse de regimul Dej. Astfel, vigoarea
roméneascd a tdranilor i muncitorilor se plia pe detalii care insistau pe ideea
de munci, de pace, de incredere in sine si in viitor, de optimism, progres si
constructie a unei noi societati.

28 Ihidem.

29 Ibidem.

30 Paul Nistor, Imaginea adversarului in caricaturile Rizboiului Rece, in Andi Mihalache, Silvia
Marin (coord.), De la fictiv la real. Imaginea, imaginarul, imagologia, lasi, 2010.
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Lascari europeand, avem suficiente exemple de imagininationale, construite
firesc, pe baza unor stereotipuri populare sau, dimpotrivd, datoritd unor
comenzi ideologice. O natiune vizutd prin ochii alteia poate fi ceva amuzant
uneori sau poate incircat de gravitate in anumite situatii. Astfel, irlandezii,
vazuti de americani sau englezi, apar ca oameni needucati, betivi §i siraci,
detindtori ai unor slujbe mizere — bucitari, menajere, zidari®’. Americanii
erau prezentati ca dominatori de citre englezi®’, rasisti si abuzatori de citre
mexicani’>, iar imaginea lor in ziarele sovietice din prima etapa a Razboiului
Rece se condensa in cele mai nocive simboluri: Ku-Klux-Klan-ul, gangsteri,
militaristi, capitaligti avari’*. Intelegem din aceste exemple ci atunci cind se
doreste macularea imaginii unei natiuni, se procedeazi brutal la reducerea
caracteristicilor acelei natiuni citre viciile si tarele elementare. Asa s-a procedat
si in cazul roménesc, cAnd comunigtii au intentionat sa ,dezviluie” oamenilor
simpli personalitatea ,hidoasi” a popoarelor occidentale.

Si in cazul studiat de noi, deoarece identitatea si alteritatea erau legate
intrinsec, ideologii P.C.R.-ului au tinut si prezinte o striinitate agresivi
si periculoasd, care i ea isi definea forme noi, postbelice, dar total opuse
identitatilor socialiste, incd incipiente. Mai mult, prinantiteza cu caracteristicile
occidentalilor, si mai putin prin etichete explicite, romanii, in particular, si
esticii, in general, cipatau elemente de personalitate pozitiva.

De notat faptul ci imaginile au fost folosite in mod diferit pentru
manipularea politica, pentru generarea de atitudini §i pentru creionarea de
identititi nationale sau de grup. In timp ce insusirile negative ale natiunilor
si aliantelor vestice erau exagerate si hiperbolizate in caricaturi politice — arme
cu mult mai eficiente pentru inventarea unui tip de prestigiu simbolic malefic,
virtutile Estului i ale Roméniei erau redate exclusiv prin desene, schite si
graficd incircate cu seriozitate, ce tineau distanta fatd de domeniul caricaturii
si ridiculizirii. In plus, imaginile dedicate inamicilor copleseau numeric pe
cele destinate ,lagirului socialist”, in acest fel creAndu-se impresia ca Riul
occidental, omniprezent, presa permanent asupra unui stat estic pacifist.

Arta grafici ideologizatd, inseratd in ziarul ,,ScAnteia”, intre 1950-1955, nu
are foarte multe trimiteri la identitatea nationald a celor implicati in rivalititile
Rizboiului Rece. Existau preferinte citre alte detalii si se constatd o translare

31 Jennifer K. Hardy, Tbe Caricature Of The Irish In British And U.S. Comic Art, in The
Historian, Vol. 54, Issue 2, December 1992.

32 Allen McLaurin, America Through British Eyes. Dominance and subordination in British
politiml cartoons 0ft19€ 19405, in_Journalism Studies, Vol. 8, No. 5, 2007.

33 Stephen D. Morris, Exploring Mexican Images of the United States, in Mexican Studies, Vol.
16, No. 1, Winter 2000.

34 Alexander Dallin, America Through Soviet Eyes, in The Public Opinion Quarterl}/, Vol. 11, No.
1, Spring 1947.
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a atentiei dinspre identitatile nationale citre identitati de grup sau de clasa.
Totusi, in destule cazuri sunt identificabile elemente de culoare nationala care
permit cititorilor s faca distinctia intre natiunile occidentale si cele rasaritene
europene.

Concentrandu-ne mai intai pe caricaturile politice putem vorbi de preferinta
artigtilor romani de a ridiculiza pe liderii politici si militari ai Vestului. In
fond, sefii de stat si de guvern erau meniti a incarna o natiune intreagi, iar
caracteristicile personalitatii lor sunt echivalate abil cu insusirile natiunilor.
Truman reprezintd intreaga Americi, Churchill — Regatul Unit, Adenauer -
Germania, Plastiras — Grecia. Metonimia e fortatd inteligent si toate viciile
si caracteristicile negative ale liderilor sunt transferate tarilor respective, care
decad in ochii publicului roman®. Era facil si se condenseze caracteristicile
negative ale liderilor cunoscuti §i usor identificabili si si fie prezentate ca
apartinind tuturor americanilor, francezilor sau germanilor. Orice gregeala
politicd a liderilor era o gafi a popoarelor si chiar a Vestului, ca intreg36.

La o privire simplisti, am spune ci imaginile participau activ la crearea
identititilor nationale prin supradimensionarea unor virtuti unice sau prin
simplificarea §i denaturarea altor trisituri’’. Evident, imaginile striinilor au
radiciniadinci, poate chiar istorice, intr-o societate, dar ele sunt intr-o continui
migcare. In cazul nostru, imagini pozitive sau neutre au fost transformate
in simboluri negative prin exacerbarea urii citre anumite popoare sau prin
legarea lor simbolici de criminali contemporani®. De multe ori ii intilnim
pe americani plasati langd fosti ofiteri nazisti sau chiar langi Hitler”. Nu
trebuie sd ne surprindi aceastd violentd vizuald deoarece masele, receptorii
caricaturilor, aveau nevoie de un nationalism si de o alteritate rudimentare*,
Apoi, la fel ca si in cazul indivizilor sau grupurilor care isi construiesc
identitatea prin stereotipuri i prin activarea ostilititii si a temerilor fata de
dusmani, si natiunile folosesc aceleasi impulsuri, doar ci o fac cu instrumente
mai rafinate — media, limbaj, discursuri*. Chiar si in cazul special studiat de
noi, putem afirma ci istoria caricaturii exceleaza prin discriminare rasiala,

35 Brian Keith-Smith, op. ciz., p. 858.

36 Scinteia, 9 septembrie 1950, 16 martie 1951, 24 octombrie 1951, 9 iulie 1952.

37 Christina Michelmore, Old pictures in New Frames. Images of Islam and Muslims in Post
World War II American Political Cartoons, in Journal of American and comparative cultures,
January, 1, 2000, p. 37; Sidncy Tarrow, Pamdzgm Warriors: Regress and Progress in the Study
of Contentions Politics, in Sociological Forum, Vol. 14, No. 1, March 1999, p. 73.

38 Rune Ottosen, 0p. cit., p. 98.

39 Scinteia, 24 ianuarie 1951, 14 ianuarie 1954.

40 Rhys Jones, Relocating nationalism: On the Geographies of Reproducing Nations, in
Transactions of the Institute of British Geographers, Vol. 33, Issue 3, July 2008, p. 325.

41 Judith A. Howard, Social Psychology of Identities, in Annual Review of Sociology, Vol. 26,
2000, p. 371-372.



PaurL NisTOR

identitard, religioasd, afirmind mai intotdeauna superioritatea unei natiuni
asupra altora®.

Perceptiile asupra inamicului conteazi enorm. Perceptiile negative pot
lua nagtere din interpretari gresite sau din distorsioniri voite™. O tari care se
deschide si intrd in contact cu rivalii isi poate schimba parerea despre acestia, o
tard care se inchide, dimpotrivé, poate conserva mai bine imaginile terifiante.
Desi mai multe decenii s-a spus ci aceste perceptii asupra inamicilor conteaza
enorm pentru deciziile unei natiuni, citre finalul secolului XX unii cercetitori
au stabilit ci imaginea inamicului e mai putin importanta i, din contra,
alte detalii — sociale, culturale — conteazi in mod fundamental**, Apoi, nu
intotdeauna alteritatile si cligeele negative ale adversarilor ar fi o problema in
sine, ci doar atunci cind ele sunt insotite si de un anumit nivel de insecuritate
resimtit de cei ce se simt amenintati, real sau fictiv, din exteriorul granitelor™.

Identitatea nationald a protagonistilor caricaturii politice din ,Scinteia”
este redatd prin citeva detalii de efect: elemente vestimentare din porturile sau
moda nationala, meserii su activitati intrate in imaginarul general ca avind
un anumit specific local sau regional, si chiar simboluri nationale, din care,
evident, cele mai multe sunt coboréte la nivelul de penibil.

Din prima categorie fac parte piliriile specifice ale americanilor, englezilor
si francezilor, in principal. Redingota §i fracul aristocratic al francezilor,
in principal, uneori i al liderilor americani*’. Natiunile balcanice aliate
ale Vestului oferd desenatorilor roméni posibilititi mai mari de redare a
exostismului local. Astfel, politicienii turci apar imbricati cu salvari §i iminei,
purtind fes si haine largi®’, grecii sunt prezentati in portul national — cu
Jfoustanella (fustd), segoumi (vesta brodati), gonatares (jartiere pentru picioare)
si tsarouhia (pantofi cu ciucur)

La domeniul activitati si personaje care definesc anumite natiuni, cel mai
frecvent apar business-man-ul si bancherul american, foarte rar burghezia
balcanica®. Oamenii de afaceri occidentali, prezentati in ipostaze exclusiv

42 David Keane, Cartoon Violence and Freedom ofExpre:_vion, in Human Rigbts Quarter[y, Vol.
30, No. 4, November 2008.

43 Noel Kaplowitz, National Self-Images, Perception of Enemies, and Conflict Strategies:
Psythopolitiml Dimensions af International Relations, in Political Psyc/ﬂology, Vol. 11, No. 1,
March 1990, p. 54-55.

44 Michele G. Alexander, Shana Levin, P. J. Henry, Image Theory, Social Identity, and Social
Dominance: Structural Characteristics and Individual Motives Underl_ying International
Images, in Political Psychology, Vol. 26, No. 1, February 2005, p. 27-29.

45 Mark Schafer, Cooperative and Conflictual Policy Preferences: The Effect of Identity, Security,
and Image of the Other, in Political Psychology, Vol. 20, No. 4, December 1999.

46 Scinteia, 22 martie 1951, S iunie 1951, 10 octombrie 1952.

47 Ibidem, 11 decembrie 1952, 15 aprilie 1953.

48  Ihidem, 9 iulie 1952, 11 decembrie 1952.

49 Ibidem, 25 martie 1951, 22 iulie 1952, 22 septembrie 1953.
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negative, mai intotdeauna finanteazi ilegalititi contra Estului sau contra pacii
generale. Adeseori, imaginile lor sunt insotite de semnele dolarului, bancilor
si chiar a singelui, care in mod cinic este plasat langi bani si ideea de profic™.

In desfisurarea si evolutia imaginilor referitoare la identititi observim cu
adevirat punerea in practici a ideii conform cireia natiunile sunt comunititi
imaginate, iar legiturile nationale — un construct social, pasibil de permanenta
schimbare™. Astfel, comunistii isi permiteau si faci inginerii sociale pentru
a reface identititile locale, pe de o parte, si pentru a modifica identitatile
occidentalilor, in imaginarul esticilor, pe de cealalta parte. Noile identititi ale
statelor comuniste erau forjate prin discurs §i imagini, care ficeau apel direct la
sentimente si emotii, atagament patriotic si de clasi. Mai ales in acele vremuri
de turbulente internationale, cind se inventau dugmani, noii lideri politici
ai Romaniei stiau cd atagamentul fatd de natiuni poate fi manipulat in sens
pozitiv. ExistAnd o relatie directd intre identitatea etnicd si stima de sine’?,
doctrinarii P. C. R. incercau si ofere motive reale sau imaginare de crestere a
prestigiului national, §i prin raportarea la straini.

Nu pot lipsi insemnele nationale, e drept, vidate de continut sau cu o
simbolistica chiar distorsionata. Drapelele britanic si american, echivalente ale
imperialismului, fluturi peste tot §i stigmatizeaza orice demers de normalitate®.
Prin sugestii bine gandite, aceste drapele sunt si insemne ale imperialismului
si colonialismului. Apoi, leul britanic apare mai ales in roluri ridicole, umilit
de americani. Jigirit, pansat, ranit, leul britanic e doar umbra gloriei de alti
dati a Albionului §i e mai mereu la cheremul ,,Unchiului Sam™*, Acesta din
urma reprezinti America, dar figura lui nu mai e cea severi si gravi din timpul
primului Rizboi Mondial, ci e una grotesci, machievelica, care tese intrigi si
declangeaza rizboaie.

Un gest constant al desenatorilor estici a fost acela al compromiterii
simbolurilor nationale ale natiunilor occidentale: drapele, embleme, personaje
istorice. Acestea reprezentau identitatea nationald in sesnsul cel mai larg
acceptat §i proiectau imaginea unor tiri spre lumea largiss. Lovirea directd in
totemurile moderne ale natiunilor echivala cu dezonorarea inamicilor si cu
coborarea simbolurilor nationale la nivelul ridicolului.

In schimb, in mod curios, Frantei ii era redati demnitatea de citre

50 Ibidem, 6 februarie 1950, 4 iunie 1950, 15 aprilie 1951, 2 octombrie 1953.

51 ‘Thomas C. Davis, Revisiting Group Attachment: Ethnic and National Identity, in Political
Psychology, Vol. 20, No. 1, March 1999, p. 26.

52 Judith A. Howard, op. ciz., p. 375.

53 Scinteia, 10 octombrie 1952, 1 septembrie 1951, 11 octombrie 1952, 26 octombrie 1952.

S4 Ibidem, 6 februarie 1950, 10 ianuarie 1953.

5SS Karen A. Cerulo, Symbols and the World System: National Anthems andFZags, in Sociologiml
Forum, Vol. 8, No. 2, June 1993.
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graficienii roméni, dupi ce Parlamentul de la Paris se opunea planului
american de Comunitate defensivi europeand (Armata europeani). Franta
este personificatd, dupa moda Libertatii lui Delacroix, intr-o femeie tindrd si
puternicd, purtand boneta frigiani, semn al tendintelor de autonomie®’. De
multe ori, Franta-femeie este in disputd cu un Adenauer purtind casci nazista.
Pentru compromiterea noii Germanii, mai toti minigtrii vest-germani sunt
prezentati ca fiind purtitori de zvasticd sau ascunzindu-se in spatele unei
cisti militare — simbolul Wehrmachtului”. Aceste simboluri nationale, din
trecutul indepirtat sau recent, probabil erau recunoscute usor de cititorul
romén. Retinem insi ci ele primesc o incircaturi exclusiv negativi chiar daci
unele, vreodatd, au avut §i un alt prestigiu in lumea romaneasca.

Disputa ideologica a Rizboiului Rece nu va pune totusi in valoare
diferentele nationale, ci va prefera o confruntare in numele identititii de grup
— Vestul versus Estul, sau a identititii de clasi — muncitori §i tirani versus
oameni de afaceri si bancheri. Trecerea in plan secund a identitatilor nationale
va reprezenta un avantaj pentru aparatele de propaganda deoarece, cel putin
in diversele forme ale artei grafice, identitatile de clasa §i de grup erau abia in
formare i de aceea au permis inventarea unor configuratii aproape nelimitate
de trasituri pentru un inamic care trebuia desfiintat in ochii umanititii si ca
prestigiu simbolic.

Identititile de clasi sau de grup, care ii privesc pe occidentali, sunt exclusiv
circumscrise Raului §i sunt puse permanent in antitezd cu cele care tin de
Bine, ale esticilor. Mai in toate domeniile se creazi cAte un binom unde riul e
o etichetd lipitd pe vestici si binele o constanti a europenilor rasiriteni. Astfel
pacifismul e opus militarismului si violentei*®, constructia pasnici e inversul
distrugerii, crima si agresiunea au in oglindd munca si educatia®. Metaforele
sunt atit de brutale si irup din desene cu atéta fortd, incét cititorul aproape
cd nu mai e lisat sd opteze. De multe ori insd, mesajul nu e unul rafinat si
complex, ci rudimentar si agresiv. Doctrinarii si graficienii comunisti nu sunt
preocupati de finete interpretativd, ci urmiresc doar o persuadare a publicului
printr-o avalangd de mesaje grosolane, dar excesiv de puternice.

In acest tablou general, americanii, francezii, englezii, iugoslavii sau grecii
primesc aceleasi trisituri de caracter. Exista slabe diferentieri, si acestea sunt
prezente in special la imaginile care 1i indicd pe americani sau cele dedicate lui
Tito®, aceste personaje fiind plasate in varful unei ierarhii a repulsiei, trasate
de artigtii estici. Astfel, ideile predominante in ,personalititile” occidentalilor

56 Scinteia, 29 septembrie 1953, 9 iulie 1954, 2 septembrie 1954.

57 Ibidem, 2 octobrie 1952, 9 iulie 1954, 5 septembrie 1954, 25 martie 1955.
58 Ibidem, 8 martie 1950, 16 septembrie 1950, 13 martie 1951, 1 martie 1952.
59 Ibidem,7 aprilic 1951, 31 decembrie 1951, 21 noiembrie 1952.

60 Ibidem, 12 februarie 1950, 4 iunie 1950.
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sunt urmatoarele: agresivitatea, violenta, crima, viclenia, cupiditatea,
imoralitatea, cruzimea, cinismul. Americanii apar, suplimentar, in postura de
dominatori, finantatori ai Vestului, cei ce isi umilesc chiar si aliatii, fauritori
de planuri singeroase si capitalisti cinici care 1i inarmeaza oriunde in lume pe
agrcsori61. Tito, la rindul lui, poreclit ,,Céldul”, este insotit mereu de un topor
din care picura singe si este ardtat ca un tradator fatd de vechii tovarisi de
drum®,

Conturarea unei noi i puternice identititi national-comuniste folosea nu
doar regimurilor, ci si indivizilor. Atagamentul la o puternici identitate etnici
este corelat cu o inaltd stima de sine, este de parere J. Phinney“, si satisface
mdcar trei necesititi umane fundamentale, dupa J. E. Mack: dorinta de
apartenentd, o preocupare pentru supravietuire si o preocupare pentru sensul
valorilor®, In diverse studii referitoare la rolul identititilor si diferentelor
in relatiile internationale, specialisti precum De Lameter, Katz, Kelman,
Terhune, Brewer, Kowalski, Wolfe, au analizat tipurile de atagament si
implicare ce li tin pe indivizi legati de natiunile lor. Astfel, relatia individului cu
comunitatea nationala este valorizatd in diferite moduri: emotional, personal,
normativ, acoperind o plaji larga, care se extinde de la ocupatie/familie/patrie/
locuri ale memoriei, pAni la chestiuni care tin de implicarea sociali si cariera
profesionali®.

Metafora corpului si figura umana sunt si ele exploatate la maxim pentru
a spori efectul negativ al caricaturalului. De cele mai multe ori trupurile
vesticilor sunt schimonosite, pentru a transmite ideea de oameni nevolnici,
meschini sau plini de vicii. Micgorate sau subtiate fatd de scara normals,
adeseori corpurile poarti si insemnele pacatului: cocoage, negi, bube®. Doar
atunci cind sunt prezentati ca §i agresori razboinici, vesticii sau Tito, devin
niste uriagi atotputernici, o hiperbolizare a riului interior. Figurile inamicilor
lagarului socialist sunt cufundate si ele in pligile cele mai negre ale sufletului,
denotind viclenie, riutate, avaritie, cruzime. Ca o contrapondere, esticii apar
mai mereu cu fete luminoase gi priviri senine, in atitudini mobilizatoare §i
invingitoare, iradiind optimism si incredere de sine”’. Rizboiul propagandistc
este, in acest fel, total inegal si, cel putin in interiorul Romaniei, occidentalii
pierd orice sansd de a fi inclusi intr-un registru uman firesc. Prin asociere §i cu
diverse animale care starnesc repulsie (broaste, serpi, sobolani, bufnite), rivalii

61 Ibidem, 8 martie 1950, 10 februarie 1951, 13 martie 1951, 31 iulie 1954.

62 Ibidem, 18 februarie 1951, 12 aprilie 1952.

63 Judith A. Howard, op. cit., p. 375.

64 Thomas C. Davis, op. cit., p. 29.

65 Ibidem, p.29-32.

66 Scinteia, 16 martie 1951, 31 decembrie 1952, 1 iunie 1955.

67 Ibidem, 4 martie 1951, 18 martie 1951, 31 decembrie 1954, 29 decembrie 1955.
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estului sunt transferati intr-o zoni insalubri a subumanului®.

Daci este si ne referim la imaginile care ii reprezintd pe roméni sau pe cei
din tarile comuniste, vom constata, in prima faza, ci ele evitd zona caricaturii
si sunt redate doar prin desene simple, dar grave. Cei care semnaserd aceastd
grafici nu sunt nigte oarecare... Nu oricine ii poate desena pe invingitori si
pe »oamenii noi” ai Estului, ci doar artigtii care sunt agreati in mod special de
regim, precum Adina Paula Moscu si Jules Perahim. Statele comuniste nu sunt
reprezentate de lideri politici sau militari, ca in cazul tarilor capitaliste, ci de
oameni simpli, adesea necunoscuti, cu care poporul trebuie si se identifice®.
Scenele in care sunt pringi ,,oamenii noi” nu sunt alese la intAmplare ci spun
ceva prin ele insele. Astfel, ii observim pe romani in mijlocul unor tablouri de
munci sau in dezbateri egalitare, uneori ne sunt prezentati celebrind partidul
sau infruntind fortele oarbe ale naturii’.

Cu mare frecventd sunt prezentate anumite tipologii umane si paturi
sociale: eroul, activistul, pirintele, muncitorul, tiranul, minerul. Propaganda
este impinsd pand acolo incat sub flamura drapelului P. C. R. apare familia
unitd, iar o mamd care isi tine copilul in brate, simbol al viitorului, aratd
tirii intregi cum trebuie si se voteze la urne”’. Indivizii sunt insotiti adesea
de obiecte care sugereazi munca si constructia unei noi societati: ciocanul,
tractorul, strungul, rizboiul de tesut, combina.

Portul oamenilor ori e unul traditional romanesc, in cazul femeilor sau al
taranilor, ori unul muncitoresc. Salopeta sta bine langa ie si marama, langi
ciciulile romanesti §i cimisile simple birbitesti’. Vestimentatia nationali,
simpla dar decentd, devine o virtute prin comparatie cu fracurile §i uniformele
militare in care graficienii comunigti {i imbraca pe vestici. De retinut i in aceste
imagini nu apar categoriile instruite din Romania, ci membri ai piturilor pe
care se baza Partidul Comunist Roman. Apelul la oamenii simpli indicid cu
exactitate i cui ii era adresat acest gen de propaganda destul de facila si cu
mesaj exprimat in clar.

Caracteristicile esticilor sunt exclusiv pozitive: disponibilitatea si
entuziasmul muncii, sinceritatea, dialogul, bunitatea, hirnicia, dorinta de
pace, firea de invingitori. Acesti oameni sunt surpringi in atitudini speciale:
mereu optimisti, plini de energie, intr-o vesnici mobilizare, cu maxima
incredere de sine. Binele socialist se implineste prin ipostaze care innobileazi:
munca creatoare, educatia care ilumineaza masele, lupta pentru pace, santierele.
Figurile romanegti suntsenine i transmit o fericire interioard deplini. Metafora

68 Ibidem, 8 februarie 1950, 14 februarie 1950, 11 ianuarie 1951, 31 decembrie 1952.

69 Ibidem, 29 decembrie 1951, 4 ianuarie 1952, 3 ianuarie 1953, 31 octombrie 1954.

70 Ibidem, 31 martie 1951, S ianuarie 1952, 30 februarie 1952, 2 februarie 1952, 19 martie 1955.
71 Ibidem, 20 decembrie 1953.

72 Ibidem, 4 martie 1951, 5 ianuarie 1952, 30 aprilie 1953, 31 octombrie 1954, 6 mai 1955.
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corpului redi si ea superioritatea omului triitor intr-un regim comunist, fata de
indivizii nefericiti ai capitalismului. Corpurile sunt armonioase si bine cladite,
bratele — simbolul muncii §i activitatii, sunt puternice si neobosite, ochii —
inteligenti, fruntile — inalte, iar atitudinile umane — mai mereu triumfitoare”.
Hilar spus, parcd si indivizii neinsufletiti din aceste desene erau congtienti de
misiunea ,nobild” pe care o aveau si de vremurile ,,glorioase” pe care le traversau.

Regisim, in propaganda vizuali comunistd, date clare referitoare la
imaginea de sine a unei natiuni sau perceptiile asupra inamicului, detalii
care influenteazd strategiile de conflict. Aceste constructii imaginare,
rezultat al valorificirii psihologiei cognitive si abisale, interpretate in manierd
behavioralistd, ne conduc la ideea ci atitudinile politice pot fi generate de
nevoi, emotii, perceptii, credinte si chiar de mediul in care evoluim. In plus,
apare ideea unui ego extins, care, plecind de la persoana, include notiunea si
simbolurile nationale””. Din acest motiv, in mod automat, o imbunititire a
imaginii nationale, ar conduce si la cresterea nivelului stimei de sine §i nu doar
la consolidarea prestigiului regimului politic din acel moment.

Imaginile de sine ale natiunii au, fara doar i poate, o dimensiune culturald
si de multe ori sunt date de perceptiile comunititii asupra propriei istorii.
Existd tentatia de a privi in exterior citre altii, pentru definirea propriul
comportament, dar, in acela§i timp, conteaza cum oamenii isi vid istoria, ce
lectii au invitat, care le sunt aspiratiile, ce cred despre scopurile nationale, dar
si despre propriile puteri si limite”. Nu de putine ori, imbunititirea imaginii

e sine presupune o strategie pe termen lung, de folosire a unor imagini morale
(virtuti, dorinta de pace, apelul la adevir) astfel incit si creascd prestigiul
perceput si si fie indepirtati teama de umilinti in relatiile internationale”™.

*

In conditiile tensionate ale Rizboiului Rece s-a creat o relatie speciali intre
imagini, caricaturi, atitudini nationale §i strategii politice. Desi pleca de la
intelegeri populare si perceptii simpliste, grafica umoristici a ajutat intensiv
la conturarea imaginilor tarilor ocidentale in imaginarul natiunilor estice.
Impactul vizual considerabil pe care il aveau aceste produse ale propagandei
conducea, probabil, la articularea, peste granite politice si lingvistice, a unor
opinii despre rivalii din Vest. Mesajul imaginilor clama redarea adevirului si,
in afara rolului mobilizator al artei, constatim gi maniera in care se articulau
formule nationaliste, combinate cu respingerea modelelor modernizarii de tip

73 Ibidem, 22 decembrie 1951, 4 ianuarie 1952, 3 ianuarie 1953, 30 aprilie 1953, 31 octombrie
1954, 19 martie 1955.

74 Noel Kaplowitz, op. cit., p. 42-43.

75 Ibidem, p. 47.

76 Ibidem, p. 48-50.
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occidental.

Temele recurente sunt utilizate din plin in imagini, tocmai pentru a fixa
mai bine anumite ,caracteristici” negative ale occidentalilor””. Astfel, se
abuzeazi de teme precum: dominatia Vestului, pace si rizboi, capitalismul
agresiv, militarismul american, falsa democratie apuseani, etc. Dintre toate
acestea, anti-americanismul ficea o noti distincti’®, devenind nu doar o
ideologie ci 0 amprentid de urd permanentd. Pentru a puncta mai bine figura
agresorului, Uncle Sam este ales dintre toate emblemele Americii si exploatat
intr-un registru al maleficului, al mintii bolnave care urzeste permanente
comploturi. Disputa Est - Vest se mai poate urmari — indirect — si pe clivajul
dintre modernizare §i stagnare economici si sociald, la fel ca si in cazul altor
ciocniri de civilizatii (Islam - Occident)”. Estul se arati conservator, precaut
fata de asaltul banilor, bancilor, industriei capitaliste, multumindu-se si se
pastreze intr-o retinere atentd fatd de modernizarea propusi de Vest.

Analiza acestui tip de graficd politici conduce la idea ci alteritatea era adusi
in prim plan doar prin diferite tactici ale violentei culturale. Se simte ci aceste
caricaturi organizau si directionau ostilitatea maselor, plismuiau iluzii §i
construiau psihoze nationale. Pentru a-§i prezenta superioritatea, romanii uzau
abundent de diferentierele tip ,noi si ceilalti”, unde ceilalti erau portretizati
intr-un registru eminamente negativ. Violenga din imaginarul romanesc,
consolidati ideologic, permitea demonizarea striinilor si lansarea unor false
stereotipuri nationale, profesionale si ,de clasd”. Prin imbinarea detaliilor
sociale cu cele etnice, desenul propagandistic comunist transla ura si repulsia
de la anumite pituri sociale la anumite natiuni. In acest mod, etniile i statele
occidentale se incircau de vicii si tare imaginare ori reale, iar roménii erau
premiati cu cele mai virtuoase insusiri. Identititile nationale erau impanate,
de-a valma, cu trasituri sociale sau de caracter, care, dupi caz, le innobilau sau,
din contra, le depreciau.

77 Yeshayahu Nir, U. S. Involvement in the Middle East Conﬂict in Soviet Caricatures, in
Journalism Quarterly, Vol. 54, No. 4, Winter 1977, p. 700-702.

78 David Ryan, Americanisation and anti-Americanism at the periphery. Nicaragua and the
Sandinistas, in Eumpmn]ourmzl 0fAmerimn Culture, Vol. 23, No. 2, 2004, p- 112.

79 Petra Kuppinger, op. cit., p. 572.
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Abstract

NATIONAL IDENTITIES AND IDEOLOGIC CONFLICT IN
THE CARICATURES AND THE GRAPHICS OF THE COLD WAR
(1950-1955)

In order to determine what was the contribution of graphics in shaping
national identities in the Romanian post-war imagery, we chose approximately
100 caricatures (mainly) and political graphics from “ScAnteia” newspaper, the
Romanian Communist Party’s official newspaper. The images were selected from
within the period 1950-1955 and refer to political and social issues which comprised
the core of visual propaganda of the communist regime. The paper follows several
directions of analysis: the number of images (percentage) showing the enemy and if
real or symbolic characters representing Romania, USSR or the Eastern block were
caricaturized, to what extent positive cartoons presenting Romania’s Western rivals
appeared, what were the major themes addressed in the visual propaganda from
“ScAnteia” newspaper, what characters/countries were preeminent in such images
and which was the aggressiveness dose induced by the images loaded with ideological
symbolism.

The analysis of this type of political graphic leads to the idea that otherness
was brought to front only through different tactics of cultural violence. It is
understandable that these cartoons organized and directed the hostility of the
masses, creating illusions and forging national psychosis. In order to display their
superiority, the Romanians used ample distinctions such as “us and others”, where the
others were portrayed in an entirely negative registry. The violence of the Romanian
imaginary, ideologically strengthened, allowed the demonization of the foreigners
and the launching of false national, professional or “class” stereotypes.
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ACTIVITATEA SA DIN MOLDOVA (1837-1844)

Sovin IFTIMI

Giovanni Schiavoni ficea parte dintr-o renumitd familie de artigti plastici
din Venetia. El era fiul cel mai mic al lui Natale Schiavoni (1777-1858), ,,il pittor
delle grazie”, devenit, dupi 1840, profesor de picturi la Academia din Venetia'.
Sub indrumarea acestuia din urma avea si isi aprofundeze studiile de pictura, la
Venetia, ieseanul Gh. Siller. Fratele lui Giovanni a fost Felice Schiavoni (1803-
1881) — numit in epoci si ,,Rafael al Venetiei” — cel care a dat lectii de picturi
Dorei d’Istria (Elena Ghica, 1828-1888), lisindu-ne si un portret al acesteia®
Giovanni Schiavoni, mezinul familiei, a fost insa cel care a exercitat o influentd
directa si decisivd asupra evolutiei artelor plastice din Moldova. El a fost cel
mai talentat profesor de picturi de la clasa ce functiona in cadrul Academiei
Mihailene din Iagi. Printre discipolii sii s-au numdrat pictorii George Lementi,
Gheorghe Nistiseanu, Gheorghe Panaiteanu-Bardasare si Gheorghe Siller.
Datorita valoroasei sale creatii si a activititi didactice desfigurate, lui Giovanni
Schiavoni i-au fost dedicate piAnd acum mai multe studii de citre istorici de
artd roméni precum H. Blazian, G. Oprescu, Lucia Dracopol-Ispir, Gheorghe
Macarie i Adrian-Silvan Ionescu’.

1 Luigi Sernagiotto, Natale e Felice Schiavoni. Vita, opere, tempi, Venezia, 1881, 640 p.

2 Radu lonescu, Dora d’Istria: o elevi uitati a lui Felice Schiavoni, in SCIA, X, 1963, nr. 3, p.
472-480. Un portret al Dorei d’Istria la Armand Pommier, M-me la comtese Dora d’Istria.
Avec un magnifique portrait, gravure anglaise d’apres F(elice) Schiavoni, Paris, 1863, 100 p.

3 H.Blazian, Giovanni Schiavoni, Bucuresti, 1939 (text publicat anterior in revista Studii Italiene,
V, 1939, p. 117-128 + plan§e); idem, T¥ei tablouri noi de Giovanni Schiavoni, in Lumind 5t
culoare, mai 1946, p. 59-60; George Oprescu, Pictura romdneasci in secolul al XIX-lea, ed. 1,
Bucuresti, 1943; ed. I, Bucuresti, 1984, p. 56-59; Lucia Dracopol-Ispir, Giovanni Schiavoni
(1804-1848), in Timpul, nr. 519, 12 oct. 1938, p. 2; Eadem, 7ot despre Giovanni Schiavoni, in
Timpul, nr. 540, 2 noiembrie 1938, p. 2; Gh. Macarie, Giovanni Schiavoni — destin de artist;
un pictor italian ritdcit pe strizile lasului, in vol. Interferente spirituale romino-italiene, lasi,
2002, p. 67-77; Adrian-Silvan lonescu, Miscarea artisticd oficiald in Romdnia secolului al XIX-
lea, Bucuregsti, 2008, p. 55-57.
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Giovanni Schiavoni s-a niscut la Trieste (iulie 1804) si a luat primele lectii
de pictura de la tatal siu, Natale. In 1814, pe ciAnd familia sa se afla la Milano,
el a studiat pictura in atelierul lui Luigi Sabatello. In 1816 Natale Schiavoni
a fost invitat si lucreze pentru Curtea Imperiald de la Viena, iar cei doi fii ai
sai l-au insotit, urmand cursurile Academiei de Arte Frumoase din capitala
Imperiului. Familia s-a stabilit la Venetia, dupa 1821, iar cei doi frati au
continuat si studieze la Academia de Belle-Arte de acolo. Natale Schiavoni
a cumpirat Palazzo Giustiniani, cladire cu istorie bogata, aceasta fiind casa
in care au crescut si s-au format Felice §i Giovanni. Achizitionarea unui palat
impozant, construit in secolul al XV-lea, situat pe Canale Grande, arata ci
Natale cAgtigase o adeviratd avere din lucririle executate la Viena, sub protectia
cancelarului Metternich. Aceasta clidire avea sa gizduiasca, mai tarziu, i pe
Richard Wagner, care a compus aici, in 1858-1859, al doilea act din opera sa
Tristan i Isolda (fig. 1).

Giovanni Schiavoni, mai putin cunoscut in Occident, a revenit recent in
atentia publicului italian cu prilejul redescoperirii unei lucriri de tinerete:
La Madonna di Ca "Foscari. Este vorba despre o picturd murald de la Palatul
Giustiniani din Venetia, ,redescoperitd” in 200s. Fresca se gisea pe fatada
din curtea interioard a palatului, intr-o niga situati deasupra usii. In mai
2010, pictura a fost extrasi din sizu-ul ei pentru investigatii si restaurare (dupa
ce a mai trecut printr-o asemenea operatiune in anii ‘60). Fresca era atat de
deteriorata, incat initial s-a crezut ci ar putea fi o picturd murald din epoca
Renagterii. Cercetarea istoricd si documentara realizatd de Maria Celotti si
Francesca Bisutti, a ajuns la concluzia ci lucrarea a fost realizati de Giovanni
Schiavoni* (fig. 3).

In 1829, Natale Schiavoni a initiat un concurs de familie, un fel de ,,examen
de maturitate” artistica pentru fiii sai, in cadrul caruia fiecare dintre cei trei
pictori trebuiau si realizeze cite o pAnzi de mari dimensiuni (5x3 metri), cu
subiect de inspiratie religioasi. In felul acesta Natale isi pregitea fiii pentru
comenzile cu adevirat importante pe care ei le-ar fi putut primi in viitor. Lui
Giovanni i-a revenit tema Schimbarea la fati al lui Isus (Transfigurarea lui
Christ), aceasta fiind prima sa lucrare de dimensiuni impozante’.

Natale Schiavoni a realizat doud frumoase portrete de tinerete ale fiilor sii,
Felice si Giovanni. Desi Giovanni a stat in atentia istoricilor de artd rom4ni,

4 Maria Celotti, Un affresco nel cortile. La Madonna con il Bambino di Giovanni Schiavoni,
in Cafoscari. Rivista universitaria di cultura, Venetia, 3, XIII, 2009, p. 14-15 (cu o foto a
lucririi); Alexandrina Mititelu, Rapporti culturali romeno-veneziani, in Acta Philologica,
tom III, Romae, Societatea Academici RomAni, 1964. Primul care a atribuit aceasti fresca
lui Giovanni Schiavoni a fost Luigi Sernagiotto (1881). (Lucia Dracopol-Ispir, Tot despre
Giovanni Schiavoni, p- 2; H. Blazian, Giovanni Schiavoni, p- 36).

5 Lucia Dracopol-Ispir, Toz despre Giovanni Schiavoni, p. 2.
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infatigarea sa nu este incd bine stabilita in literatura noastri de specialitate. H.
Blazian a reprodus pe coperta valoroasei sale lucriri un portret considerat a fi
al acestuia’. Istoricul de arta Maria Celotti (Venetia), cu prilejul recentei vizite
ficute la Iagi’, ne-a atras atentia insa ci acel portret il reprezinta pe pictorul
Felice Schiavoni, fratele lui Giovanni. Domnia sa ne-a pus la dispozitie o
reproducere alb-negru a portretului autentic al lui Giovanni Schiavoni, care
este cel lucrat de Natale Schiavoni. Portretul a fost reprodus si de Maria Celotti
intr-un articol publicat in anul 2009° (fig. 2).

Giovanni si Felice au revenit la Viena in 1833, cAnd erau pe deplin formati
ca artigti, probabil pentru a vedea in ce masurd ar putea si isi desfagoare cariera
artisticd in capitala Imperiului Habsburgic. Piata artisticd era probabil supra-
saturatd de talente, incit cei doi au realizat cd nu au nici o sansi de a face carierd
pe aceasta piatd a artei extrem de concurentiald. La intoarcerea in Venetia,
Felice a continuat si lucreze pe langa tatil sidu, construindu-si treptat propria
carierd, in timp ce Giovanni gi-a marturisit intentia de a plcca spre Rusia, in
incercarea de a cuceri o noui clientela §i de a-si cladi singur o buni reputatie
artistica.

Nu capitala Moldovei, ci Odessa a fost orizontul visat de Giovanni
Schiavoni, cel mai important port din nordul Marii Negre. Localitatea a
fost intemeiatd de Ecaterina cea Mare, dupi Pacea de la Iasi (1792). Oragul
s-a dezvoltat cu rapiditate, mai ales sub cei doi guvernatori francezi: ducele
de Richelieu (1803-1814) si contele de Langeron. Intre 1814 si 1859 orasul
a beneficiat de statutul de porto-franco, devenind cel mai important port
pentru exportul de cereale din Imperiul Rus citre Europa. Aceasta activitate
economici a asigurat prosperitatea si dezvoltarea spectaculoasi a oragului in
primele decenii ale secolului al XIX-lea. in privinta mirimii, Odessa ocupa
locul al patrulea in Imperiul tarist (dupi Moscova, St. Petersburg si Varsovia);
era insa cel mai cosmopolit orag din intreg imperiul. Oragul avea o arhitectura
mai mediteraneand decat cea din celelalte orage rusesti, fiind foarte puternic
influentatd de arhitectura franceza si cea italiana. Potrivit lui Pugkin, aerul
Odessei era plin de toatd Europa, limba vorbiti era franceza si existau gazete
europene pentru citit. Acest orag nou, prosper, in plind expansiune era tinta
initiald a sperantelor lui Giovanni Schiavoni. Aici spera tinirul pictor si
gaseasca destule comenzi, care si ii asigure bundstarea si chiar faima. Pictorul a
lucrat la Odessa timp de trei ani (1834-1837) inainte de a decide si vini la Iasi.

6 H.Blazian, Giovanni Schiavoni, 1939, p. 36.

7 Maria Celotti, Giovanni Schiavoni intre arta venetiand, ﬁlosoﬁa europeand i activitatea la
Iagsi (Giovanni Schiavoni: tra arte veneziana, pensiero europeo ¢ attivitd a lagi, capitale della
Moldavia), conferinti sustinutd la 17 mai 2010, la invitatia Lectoratului de Italiani al
Universititii ,Alexandru Ioan Cuza”.

8 Maria Celotti, op. ciz., p. 15 (portretul pictorului).
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Nu cunoagstem, totusi, nici o lucrare a sa provenind din aceasti etapa a carierei.

Este greu de crezut ci Giovanni Schiavoni a ajuns din intdmplare in capitala
Moldovei. Aparitia sa la Iagi in momentul in care profesorul Johann Miiller
cerea ingdduinta de a elibera catedra de picturd ne aratd ci tindrul artist
a fost invitat in urbea de pe malul Bahluiului, probabil de citre Gheorghe
Asachi. Desi nu se cunosc documente in acest sens, credem ci ,referendarul
Epitropiei Scoalelor Publice” a ciutat in mod special, la Odessa, un succesor
valoros pentru amintita catedrd academici. Scurta notd din 21 noiembrie 1837,
publicatd in ,Albina Romaneascd” (revista lui Gh. Asachi) nu ofera detalii,
ci doar consemna, foarte sumar, ca ,,D. Schiavoni, zugrav de portreturi §i de
istorie, de curind sosit in aceasta politie, s-au numit profesor de zugriviturd
la Academie™. Este mai curind o informatie, privitoare la noul statut al lui
Giovanni Schiavoni, decit o reclami adresati amatorilor de arti.

Dupi cum s-a remarcat, desi Giovanni era recomandat, in ,Albina
Romaneascd” drept portretist, acesta pare si nu fi ciutat in mod special
comenzi de aceastd naturi. Este adevirat ci a avut nesansa ca, inaintea sosirii
sale la Iagi, sa fi poposit in capitala Moldovei talentatul pictor Josef August
Schoefft (1835-1837), care a luat ,,crema” comenzilor din partea apropiatilor
domnitorului Mihail Sturdza. In acelasi timp, portretistul consacrat al Iasilor
era italianul Niccolo Livaditti, stabilit aici inca din 1832.

Cele dintai lucrari executate de Giovanni Schiavoni la Iasi, despre care
avem astdzi cunogtintd, par a avea rolul de capratio benevolente. Prima lucrare
datatd, dintre cele realizate la Iagi. este cea care infitigeazd O ceremonie la
Academia Mibdileani (8 noiembrie 1837). Este o picturd de mari dimensiuni,
reprezentind pe domnitorul Mihail Sturdza insotit de inaltii ierarhi, marii
boieri, consuli, reprezentantii corpului ofiteresc si profesorii de la Academie,
in total cAteva zeci de personaje. Lucrarea merita o analizd speciald, cu prilejul
altui studiu, de aceea nu ne vom opri acum asupra sa. Ea este readusa in atentia
iubitorilor de arti de citre profesorul Gheorghe Macarie, chiar in paginile
volumului de fata.

Un gest de recunostinta a pictorului a fost, probabil, realizarea portretului
lui Gherghe Asachi, nedatat, dar despre care se admite cd a fost pictat prin
1837-1838"". Lucrarea pare si confirme rolul esential pe care I-a avut Asachi in
aducerea lui Schiavoni la Iasi si instalarea sa la catedra de picturd a Academiei.
Una din primele sale lucrari de la Iasi a fost §i portretul lui Charles Maisonabe,
rectorul Academiei Mihailene, aflat in prezent intr-o colectie particulard din

Franta (reprodus de H. Blazian).

9 Albina Romdineascd, nr. 92, din 21.X1.1837.
10 Cﬂmlogul Galeriei Nationale. Pictura. Secolul XIX, vol. 1, coord. Georgeta Peleanu, autori
Paula Constantinescu, Stefan Ditescu, Bucuresti, 1975, p. LX.
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Portretul lui Gheorghe Asachi (ulei pe pAnzi, 74x60 cm) a ficut parte din
colectia Pinacotecii iegene, numarandu-se printre lucririle restaurate de C.
D. Stahi, inainte de 1900" (fig. 4). Iscilitura lui Schiavoni se afli pe piciorul
sevaletului din prim-plan; lucrarea nu este datati de artist. Opera este expusi
astazi la Muzeul National de Artd al RomAniei. Pictura nu are nici o inscriptie
privitoare la personajul portretizat. Pe vremuri, I. Bianu a crezut ca panza
poate fi un autoportret al lui Giovanni Schiavoni, variantd exclusi ulterior
de H. Blazian. Privind portretul de tinerete al pictorului, realizat de Natale
Schiavoni, putem aduce un argument in plus pentru inliturarea acestei
ipoteze initiale. Lucrarea a retinut atentia mai multor autori, care au analizat-o
succesiv, formulind mai multe observatii demne de retinut'’. S-a remarcat
mai ales modul in care obiectele din odaie contribuie la realizarea portretului,
definind universul spiritual al cirturarului cu multiple preocupiri, mai ales in
domeniile artistice si umaniste'”. Prezenta, pe perete, a gravurii Stefan cel Mare
in fata Cetdtii Neamtului, datoratd lui Gheorghe Asachi, da greutate acestei
identificiri. Formulim, totusi, o nedumerire: Asachi se niscuse la 1788, ceea
ce inseamnd ci in anul 1837 el avea aproape so de ani. Barbatul din portret
are insd infitisarea unuia de 35-40 de ani. Chipul se potriveste, ce-i drept, cu
ceea ce se credea a fi infitisarea lui Gheorghe Asachi din tinerete. Sta marturie
pentru aceasta portretul pe care i l-a ficut lui Asachi in 1826 (cu zece ani mai
devreme), pictorul Josef Bayer™. Intr-un recent catalog, acest portret, proaspat
restaurat, nu mai apare insi sub numele lui Gheorghe Asachi, ci firi identitate,
fiind denumitd Portret de birbar (fig. s).

S-a remarcat faptul i, desi era un bun portretist, Giovanni Schiavoni nu a
cautat, in mod special, asemenea comenzi, in primul an de sedere la Iasi. S-ar
putea zice ci s-a lasat absorbit cu totul de activitatea sa didactici. Totusi, faptul
ci el preda doar trei zile pe siptimani si ca a respins solicitarea Epitropiei de
a preda in fiecare zi, arata ci artistul isi rezervase timp si pentru picturd. Nu a
iesit Insi la iveald, deocamdata, nici o alté lucrare a sa care sa poata fi datatd in
anii 1837-1838.

11 H. Blazian, Giovanni Schiavoni, p. 26.

12 Ibidem (autorul nu descrie panza, aflatd pe atunci la Iasi, ci o copie aflati la Cabinetul de
Stampe a BAR); Catalogul Galeriei Nationale. Secolul XIX, 1975, nr. 144, p. LX-LXT; Adrian
Silvan Ionescu, Miscarea artistici..., p. 56.

13 Modul in care a fost conceputi opera aminteste de cunoscuta lucrare a lui Th. Aman, Vechiul
Regim (Muzeul de Arti Tagi).

14 Portretul de tinerete atribuit lui Gheorghe Asachi se afld astizi in colectia Muzeului de Arta
din Ploiesti. Vezi volumul Figuri de arhivisti: Gheorghe Asachi (1788-1869), coord. Gheorghe
Ungureanu, Directia Generali a Arhivelor Statului, Bucuresti, 1969, plangele anexe. Lucrarea
apare si in catalogul expozitiei Portretul in pictura primitivi romdneasca. Creatie si restaurare,
coord. Adina Rentea, Muzeul National Cotroceni, Bucuresti, 2008. Este o picturi pe pAnzi
(91x66 cm), de Josef Bayer, numiti insd Portret de birbat.
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Dupi doar un an de activitate la Academie, pe neasteptate, Giovanni
Schiavoni a cerut Epitropiei $coalelor din Moldova sa il elibereze de sarcinile
didactice, pentru a putea realiza o calitorie de lucru in Rusia. Nu este vorba
despre o vacantd, ci despre o demisie definitiva. Astfel, in septembrie 1838,
Giovanni Schiavoni a plecat la Odessa si apoi, s-a spus, la St. Petersburg, in
cdutare de comenzi mai insemnate. Schiavoni stia deja ce este i ce poate oferi
Odessa, oragul in care lucrase timp de trei ani (1834-1837). Este foarte probabil
cd s-a dus pentru o comandi sigura §i insemnat; altfel nu credem ci ar fi
renuntat la catedra pe care o dobandise la Iagi. Din picate, nu cunoagtem nici
o lucrare realizati de Giovanni la Odessa si nici in capitala Rusiei. In acest
timp, unul din posibilii sdi clienti de la St. Petersburg, marele duce Alexandru,
vizita Venetia (septembrie 1838), fiind portretizat, in uniforma militari, chiar
de Natale Schiavoni (130x98 ¢m). Cu acelasi prilej, marele duce a comandat lui
Felice Schiavoni o lucrare de mari dimensiuni, Moartea lui Rafael (3,25x2,56
m), la care acesta va lucra, cu intermitente, datoritd imprejuririlor, vreme de
doui decenii. Abia in 1859 opera a fost livratd comanditarului, pe cAnd acesta
se afla pe tronul Rusiei, ca imparatul Alexandru II.

Din ceea ce se cunoaste, Giovanni Schiavoni a pictat doar la Iasi, nu si la
Bucuresti. Cu toate acestea, in caietul siu de schite se afld si portretul in creion
al pictorului italian Carlo Viale, despre care se stie ci a pictat doar la Bucuresti,
fard avizita Moldova. Este posibil ca intilnirea celor doi si fi avut loc la Odessa,
dupi cum nu este exclusi nici o vizitd necunoscuta a lui Schiavoni in capitala
Munteniei.

*

In aprilie 1839 Giovanni Schiavoni se afla din nou la Iasi, unde mitropolitul
Veniamin Costachi l-a angajat pentru a picta o serie de icoane mari pentru
monumentala catedrald mitropolitani, aflatd pe atunci in constructie. Aceasta
era, in sfarsit, o comandi de mari dimensiuni, la care Giovanni Schiavoni spera
de multi vreme. Este foarte probabil ca acest contract l-a adus pe talentatul
pictor din nou la Iasi. Nu credem ci acesta a revenit intdmplitor in capitala
Moldovei i apoi, tot din intimplare, i s-a oferit contractul de citre Mitropolie.
Daci prima data pictorul a fost adus, de la Odessa de citre Gheorghe Asachi,
referendarul Epitropiei $coalelor, a doua oara el a fost adus de mitropolitul
Veniamin Costachi. Nu este vorba doar de pictarea catapetesmei, asa cum
s-a afirmat uneori, in studiile mai vechi. Subiectele i dimensiunile celor 10
icoane pictate pe lemn de Giovanni Schiavoni arata cd acestea nu se incadrau in
iconografia i arhitectura catapetesmei. Opt dintre aceste icoane, care au trecut
prin colecgia Pinacotecii iesene, se pastreazd astazi la biserica Toma Cozma
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din Iasi*”. Schiavoni a pictat aceste icoane in stilul academist, de coloraturi
italiana, potrivit cu arhitectura innoitoare a monumentale Catedrale, si ea
desprinsa de traditiile conservatoare ale epocii.

Ca urmare a acestui contract, Giovanni Schiavoni s-a agezat mai temeinic
in capitala Moldovei, intemeindu-si chiar o familie, cisitoria avind loc la 24
iulie 1840. Este un indiciu al faptului ci pictorul se decisese si se stabileasca
definitiv la Iagi, perspectivele aritindu-se luminoase pentru viitorul siu
artistic, iar confortul material fiind asigurat. La 30 septembrier941, Schiavoni
a fost chemat din nou profesor la Academie. Aceasta a fost perioada cea mai
fertila a activitdtii sale in Moldova.

Acum, in aprilie 1840, Schiavoni a realizat cele doud portrete ale vornicul
Th. Burada si sotiei sa Maria (n. Isicescu). Nu a fost doar o simpli comands,
ci probabil §i o chestiune de afinititi. Dincolo de cariera publici in inalte
demnitati, care l-au ficut sa urce, rind pe rind, rangurile boieresti, Th. Burada
era un remarcabil profesor de chitara §i pian, autorul primei metode de predare
a muzicii in limba roman3; in tinerete, Th. Burada vizitase Italia, §i chiar
oragul natal al lui Giovanni, Triest (1827), mentionind, in amintirile sale ci
in orag ,teatru se afli doar unul, foarte mare §i frumos, in care pot incipea
3500 de persoane”. Intro monografie dedicatd acestui personaj se aratd ci
~impreund, vreme de trei decenii, sotii Burada vor sta in fruntea initiativelor
cultural-artistice din capitala Moldovei. Un pension de «nobile demoasele»
(1831), 0 scoala pentru copiii tiganilor robi si a siracilor din Siririe (ambele cu
serioase cursuri de muzicd), un cor birbitesc la biserica Sf. Atanasie si Chiril,
un salon de muzici clasici permanent deschis pentru melomani si muzicienii
profesionisti”*®. Catalogul Galeriei Nationale, din 1975, acordi o cotd foarte
buni acestei lucriri: ,,De un surprinzator realism pentru vremea aceea,
portretul vornicului Burada este considerat astizi ca cea mai importantd opera
din perioada de trecere a artei roménesti de la portretul-efigie la portretul
psihologic™”.

Maria Burada, nascuti Isicescu, este prima femeie din Moldova care a tradus
piese de teatru, din franceza (1847), care s-au si jucat pe scena teatrului din
lasi'®. Portretul sotiei (69,5x58 cm), mai putin luat in considerare pAni acum
de citre critici, este si el cu adevarat remarcabil, cu o foarte buni surprindere
a fizionomiei, caracterului personajului, dar §i cu reale calitati coloristice.
Doamna, aflati la vArsta maturititii (38 de ani), este pieptinatd cu cirare pe
mijloc, avAnd parul impodobit cu flori naturale i pene de strut atArnind. Fata,
cu o expresie spiritualizatd, este lipsitd de sulemenelile obisnuite ale cucoanelor,

15 H. Blazian, Giovanni Schiavoni, p. 56-57.

16 Viorel Cosma, Teodor Burada. Viata in imagini, Bucuresti, 1966, p. 5.

17 Camlogul Galeriei Nationale. Pictura. Secolul XIX, 1971, p- LXI.

18 Vezi Dictionarul literaturii romane de la origini pind la 1900, Bucuresti, 1979, p. 135.
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redand trasiturile naturale ale chipului. Rochia decoltati lasa vizibili umerii
albi, si gitul strilucitor, innobilat de un colier de aur ce sustine un medalion
oval. Rochia viginie, cu méneci inguste, abia se intrezireste pe sub voalul alb
ce acoperd, cu discretie umerii si bustul. Peste incheietura bratelor este trecut
un sal, de moda orientald, in nuante asortate, de alb, rogu si visiniu. Potrivit
»canonului” este vizibild doar mina dreapti, impodobiti cu doud incle, pe
degetele arititor si inelar (ele aratd, probabil, statutul de femeie miritata); la
incheietura méinii, peste mangeta ingusta a rochiei, doamna poarti o britara
subtire, de aur, care pare si fie lucratd in acelasi stil ca si colierul de la ght.
Recent, Valentin Sava aprecia ci portretul doamnei Burada ,,a depisit calitativ
tot ceea ce s-a creat pani la el in portretul compozitional feminin”™"’.

Aceste doud lucriri au fost considerate cele mai reusite ale pictorului,
raportarea fiind ficuta, totusi, la un numar foarte redus de opere cunoscute’.
Portretele au fost oferite pentru achizitie Pinacotecii din Iasi in anul 1897, dar
tranzactia s-a finalizat abia in 190s. In referatul de necesitate, A. D. Atanasiu,
rectorul Academiei de Arte, motiva ci Pinacoteca nu detinea in colectiile
sale, la acea dat3, nici o lucrare originali de Giovanni Schiavoni. Ulterior, cele
doui portrete au fost imprumutate (1950) si apoi transferate (1967) la Muzeul
National de Arta din Bucuresti, impreuni cu portretul atribuit lui Gheorghe
Asachi. Astazi, doar portretul lui Teodor Burada este expus, cel al sotiei sale
fiind pastrat in depozit.

Dupi demisia mitropolitului Veniamin Costachi, in ianuarie 1842, s-a
stins treptat i ,norocul” lui Giovanni Schiavoni. Marea comanda de icoane
pentru noua catedrald a fost suspendatd, inainte de a fi terminata, iar pictorul
a rimas fird un insemnat sprijin financiar. Mai mult, in iulie 1843 a fost
desfiintat §i cursul de picturd de la Academia Mihaileani, in care Schiavoni
investise sufleteste. Astfel, i s-a anulat nu doar venitul stabil, care asigura traiul
zilnic al familiei pictorului, ci §i statutul oficial pe care acesta il avea in capitala
Moldovei.

Pentru a se intretine, Schiavoni cautd, in aceasta perioada, diferite comenzi
particulare, care se vor dovedi insi a fi doar nigte expediente. Majoritatea
lucririlor semnate §i datate de Giovanni Schiavoni sunt din 1843, probabil
dupi luna iunie, cAnd inceteazi plata salariului de la Academie. Toate studiile

19 Valentin Sava, Portretul modern in pictura romineasci aflati in patrimoninl Muzenlui de
Arté din lagi, lasi, 2010, p. 148-149.

20 Asupra acestor doud portrete, restaurate de C. D. Stahi, s-a referit pe larg H. Blazian,
Giovanni Schiavoni, p. 26-33. Vezi si figele din Catalogul Galeriei Nationale. Pictura. Secolul
XIX, p. LXI-LXIIL Virginia Vasilovici, Valori de arti roméineasca. Achizitii din ultimele doui
decenii (1951-1970). Catalog, Muzeul de Artd din Iasi, p. 18.
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de pind acum, dedicate lui Giovanni Schiavoni, au evaluat stilul artistului,
calititile sale artistice doar dupa putinele lucriri pe pAnza amintite mai sus.
Icoanele pictate pentru catedrala mitropolitana, precum si un caiet de schite
care se pistra in familia lui Anton Grabovetchi din Iagi* a contribuit, la rindul
siu, in mare masuri, la definirea artistului.

Muzeul de Artd din lagi pastreazd insd alte citeva lucriri datorate lui
Giovanni Schiavoni, aproape necunoscute istoricilor de arta. In citeva
colectii particulare se mai regisesc alte asemenea lucrari. Considerim ci este
absolut necesari o reluare a studierii operelor pictorului italian, ludndu-se in
considerare toate aceste picturi, iesite de sub penelul sau.

Portret de barbat (I). In colectia Muzeului de Arti din Iasi (inv. 1201) se
afli un remarcabil portret de birbat (ulei pe paAnzi, 69 X s8 cm), semnat si
datat stinga jos, zgariat in pasti: ,,J. Schiavoni, 18447 (fig. 6).

Chiar de la inceput trebuie si remarcim datarea din catalog: anul ,,1844”.
Observatia autoarei este corectd, fiind verificatd prin examinarea lucririi si a
fotografiilor luate de pe aceasta. Astfel, avem confirmarea faptului ¢ Giovanni
Schiavoni nu a pirdsit Moldova pani la sfarsitul anului 1843, aga cum se arati
in toate medalioanele biografice care i-au fost dedicate, ci se afla aici §i in prima
parte a anului urmitor™.

O descriere alucririi este datoratd doamnei Virginia Vasilovici: ,,proiectat pe
un fond unitar verde inchis, se afla portretul unui barbat a cirui vestimentatie
este alcituiti din redingota cu revere largi, vesta gri cu dungi orizontale verzi,
cimagd albd sub gulerul cireia se afli o decoratie turceasci, pe o panglici
rogie. Sunt evidente executia ingrijitd $i maiestria in dozarea culorilor §i a
luminii”. Mai recent, doamna Lucia Ionescu, a ficut o descriere mai detaliati
a vestimentatiei personajului. Autoarea vedea un portret reprezentind pe
tanir (,poate student la Viena”) avand ,parul adus in fatd, cu favoriti lungi si
mustata subtire, rdsucitd, care poartd costum tipic jumatatii de secol: guler alb
inalt, panglica rogie cu medalion la gat, vesta strimta, in dungi, cu lintisor la
butonierd; redingota neagra, cambrati pe talie, la un rind, cu umeri ingusti si

21 Am identificat casa fiului omonim al lui Anton Grabovietchi, care locuia in Iasi, pe strada
Mr. Popescu Eremia nr. 12 (colt cu strada Padurii, ce coboard din Tg. Cucului spre Titirasi).
Acesta a decedat insd de multd vreme, la o vArstd inaintatd, fird urmasi. Astfel, speranta de a
regisi caietul de schite al lui Giovanni Schiavoni pare si se inchida definitiv.

22 Virginia Vasilovici, op. ciz., p. 35, nr. 15 (cu o reproducere la p. 103). Piesa a fost achizitionat
la 30 mai 1966, de la Maria Sandu din Barlad. Lucrarea a fost restaurati in 1968 de citre
pictorul restaurator Octav Coroiu.

23 Adrian-Silvan Ionescu semnala anuntul din A/bina Roméneasci (lasi, 3 februarie 1844) prin
care Schiavoni anunta vinderea ,,prin loterie” a unei lucriri, dar nu excludea posibilitatea ca
pictorul si fi parisit deja, in realitate, Moldova, suma rezultati putind si ii fie trimisi §i prin
postd, la noua adresd (vezi Miscarea artistica..., p. 57).
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guler lat, poale evazate”**,

Ceea ce putem observa, la rAndul nostru, este calitatea remarcabild a
portretului, stilul foarte personal, cromatica sobri, concentrarea artistului
pe chipul subiectului §i nu pe detalii vestimentare. Barbatul, a cirei virstd o
apreciem la 35-40 de ani, are fruntea foarte palida (protejatd, in mod curent, de
borurile unei palarii) i obrajii arsi de soare. Pirul barbatului, pieptinat spre in
fatd, dupa moda Directoratului francez sau a stilului Empire. Domnul Adrian-
Silvan Ionescu descria aceastd moda drept ,,0 coafuri cu parul adus din spate
in fata, pe tAmple, si pieptanat in sus, dupd moda lansati de tarul Alexandru
I care, atins prea timpuriu de calvitie, incerca in acest mod da isi ascund acest
defect. Perciunii scurti se terminau in unghi ascutit pe obraz, sub pometi,
accentuind aerul general de agresivitate a chipului”. Fata de modelul amintit,
personajul lui Schiavoni are favoriti lungi §i o mustata care nu ficea parte din
acest tipar, dar care amintegte de cea care poate fi remarcata in portretul de
tinerete al lui Asachi, realizat tot de Schiavoni.

S-a aritat cd pe la 1830, in tirile occidentale, barbatii imbricau redingota
albastrd sau verde, cu guler mare de catifea, sugrumati in talie, incheiati in fata
cu nasturi de mitase sau cu butoni de aur, §i vesta cu revere”’, Desi pare a fi o
haind de modai clar occidentald, aceasta ar putea fi aseminati si cu redingota
reformei vestimentare ce avea loc, pe atunci, in Imperiul Otoman (Adrian-
Silvan Ionescu); modelul putea veni deci i indirect, dinspre Constantinopol.
Birbatul poartd o cimagi alba, cu guler inalt, ale carui colturi incadrau barbia,
avind gatul infigurat de obignuita cravati de mitase neagri. Aceste detalii
vestimentare abia se disting de sub panglica rosie a ordinului otoman, purtat
la gat. Vesta de culoare gri cu dungi verzi surprinde prin faptul ci este inchisi
pani sus (fird a mai lasa vizibil pieptul cimaisii), unde se termind printr-un
guler risfrant, de mici dimensiuni. Lantisorul de aur agitat de nasturele vestei
trideazd existenta unui ceas de buzunar, obiect de prestigiu in epoca.

Decoratia purtati la git este Iffihar Nishani (,Ordinul Gloriei”), instituit
in 1831 de citre sultanul Mahmud II; s-a scris cd acest Ordin avea o singurd
clasi. De formi rotunda sau ovala, acesta se purta la gat, atArnat de o panglici
rosie sau la piept, in partea stingi, atirnat de o mici panglica rosie, sau de
un lintisor. Credem, totusi, ci aceste diferente nu erau gratuite, chiar daca

24 Lucialonescu, Costumul de curte ilustrat in pictura secolului al XIX-lea din Moldova,in Studii
si articole de istorie, coordonatori Diana Fotescu, Marian Constantin, Muzeul National
Cotroceni, Bucuresti, 2001, p. 440.

25 Adrian-Silvan Ionescu, Modd;i societate urband in Roménia epocii moderne, Bucuresti, 2006,
p- 414.

26 Al Alexianu, Mode si vesminte din trecut, 11, Bucuresti, 1987, p. 287. Pentru culoarea albastra
a hainelor vremii vezi Dictionarul limbii romdine, tom. 1, partea I, A-B, Bucuresti, 1913, p.

95-96.
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insuficient de limpede reglementate si ca o diferentiere trebuie s fi existat, insa
chestiunea nu a fost suficient de bine studiati, nici micar in literatura striini
de specialitate. Pe medalionul de aur este gravati sughraua (,monograma”)
lui Mahmud II. Insemnul ordinului a cunoscut numeroase modificiri, dar,
ca tendintd generali, medalionul de forma ovala reprezinti tipul al II-lea. La
partea de jos a medalionului se afli doua ramuri de lauri, iar la partea de sus
un ornament metalic in forma de funda, care face parte din dispozitivul de
prindere; ambele sunt incrustate cu diamante.

Prezenta Ordinului Iftihar Nishani ni-l prezinti pe acesta drept un ,,supus
al sultanului”, deci un personaj din tirile romane, fiind un indiciu al faptului
cd portretul nu a fost pictat intr-un alt spatiu (Ungaria sau Italia). Faptul ci
ordinul otoman este purtat la git, §i nu la piept, credem ci indicd un personaj
de rang inalt, cu o functie insemnati in stat (precum logofitul Alecu Ghica,
reprezentat astfel in portretul aflat in colectia Muzeului de Istorie din Iagi, inv.
2 106). Nu este vorba despre un simplu burghez, functionar al statului, cum ar
putea sugera vestimentatia.

Studierea mai detaliatd a conferirii acestei inalte distinctii ne poate
duce foarte aproape de identificarea personajului din tabloul lui Schiavoni,
chiar daci lipsesc indiciile de alti naturi. Inainte de 1844 Ordinul a fost
decernat pentru foarte putine personaje din Moldova, faptul devenind
chiar un eveniment, dupa cum consemneazi si ,,Albina Romaneascd”. La 21
februarie 1835, sultanul I-a decorat pe marele logofit Teodor Bals, presedintele
Divanului Domnesc, cu Ordinul Iffihar Nishani*". In septembrie 1837 Nishan-
ul a mai fost conferit mitropolitului Veniamin Costachi*® si apoi logofitului
Constantin Cantacuzino®, presedintele Inaltului Divan din Moldova. In
octombrie 1837, cAnd a fost numit ,,ocArmuitor la departamentului de finange”
postelnicul Gheorghe Ghica a fost decorat, la rindul siu, cu Ordinul Nishan®®.
Meritd consemnat si faptul cd, la 18 august 1838, domnitorul Mihail Sturdza
a emis decretul prin care permitea boierilor de rangul I sa poarte la gat ordinul
Nishan Iftihar, conferit de citre sultan®. Se poate vedea, deci, cd pani la data
la care a fost executat portretul lui Schiavoni, ordinul otoman a fost conferit,
dintre civili, doar la doi logofeti, ambii detinitori ai dregitoriei de presedinte
al Divanului Moldovei — Teodor Bals si Constantin Cantacuzino — precum
si unui ministru de finante. Marele logofit Teodor Bals poate fi identificat cu

27 Albina Roméneasci, V11, nr. 15, 21 februarie 1835, p. 61; Buletin. Foaie Oficiali, 111, 1835, p.
57-59 (cu relatarea ceremoniei).

28 Albina Roméneasci, V111, nr. 70, 5 septembrie 1837, p. 293-294.

29 Ibidem, V11, nr. 70, 5 septembrie 1837, p. 294-295.

30 Ibidem, V111, 1837, p. 355; Bibliografia analitici a periodicelor romanesti, 1 (1790-1850),
partea III, p. 1186, nr. 24 101.

31 Albina Romdneasc, IX, nr. 65, 18 august 1838, p. 276.
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celebrul bag-boier ,,Frederic” Bals, boier de moda veche, portretizat de Balomir,
ce nu mai era in viatd la 1844, decedand in 1837. Celalalt candidat care a putut
fi identificat, in baza decoratiei, pentru portretul realizat de Schiavoni, este
logofitul Constantin Cantacuzino. Constatim insi ci si acesta a decedat la 10
ianuarie 1843, deci cu un an inaintea datei de pe portretul analizat aici®.

Singurul candidat rimas valabil pentru identificarea sa cu personajul din
portretul lucrat de Schiavoni este postelnicul Gheorghe Ghica. Acesta nu
este insd ugor de gasit in arborele genealogic al Ghiculestilor, deoarece este
contemporan cu alti doi purtitori ai numelui de Gheorghe Ghica. Un mare
logofit Gheorghe Ghica (1788-1854) din ramura Deleni, fiul lui Constantin
Ghica i al Mariei Cantacuzino-Deleanu, casatorit cu Pulheria Balg, era cam
in varsta la 1844, pentru a corespunde personajului din portret; ar fi trebuit s
avem in fatd chipul unui birbat de 56 de ani, ceea ce nu corespunde realitigii.
De altfel, portretul lui ,lorgu” Ghica ne este cunoscut, datoriti pictorului
Niccolo Livaditti. El este cel caracterizat, cu frumoase cuvinte, de agentul
rus Anghel Valli, fiind amintit printre boierii de vazi care ar fi putut fi luati
in calcul pentru ocuparea tronului Moldovei, la 1834, Interesant este ci si
acesta a fost decorat cu ordinul otoman Nishan Iftibar, ca i personajul din
tablou, insi abia in 1850, ceea ce il scoate din discutie’®, Un personaj omonim
era Gheorghe Ghica (1797-1835) mare vornic, din ramura Budesti, cisitorit cu
Ecaterina Cantacuzino-Pagcanu, era mort la 1844, deci poate fi si el eliminat
dintre candidati.

Riméne valabil cel de-al treilea Gheorghe Ghica, cel care, in octombrie
1837, odati cu numirea sa in fruntea Ministerului de Finante, a fost decorat
cu Ordinul Nishan Iftibar, pe care il putem vedea si in portretul realizat de
Schiavoni. Marea Arbondologie a Moldovei il arati cu rangul de postelnic, cu
precizarea ci din 15 octombrie 1840 a fost iniltat la rangul de mare vistier™.
Un alt anunt din presa epocii arata cd, in octombrie 1840, domnitorul emisese
un ofis prin care vistiernicul Gheorghe Ghica avea permisiunea de a purta
uniforma acestei functii’’. Se stie ci domnitorul Mihail Sturdza a introdus
uniforma civild pentru demnitarii §i functionarii din administratie i justitie.
Uniforma de ministru de finante era din postav bleumarin (civit) cu broderii
bogate, aurii; culoarea de fond a gulerului si mansetelor era verde, in cazul

32 Ibidem, XV, nr. 4, 14 iunie 1843, p. 14.

33 Memoriile Principelui Nicolae Sugu, marele logofir al Moldovei (1798-1871), editie de
Georgeta Penelea-Filitti, Bucuresti, 1997, p. 139, nr. 8.

34 Buletin. Foaie Oficiald, 1850, nr. 27, p. 105.

35  Marea Arhondologie a boierilor Moldovei (1835-1856), intocmiti de Mihai-Rizvan
Ungureanu, lasi, 1997, p. 133.

36 Albina Romdneascd, X1, nr. 83, 20 octombrie 1840, p. 335.
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functionarilor Vistieriei®. In acelasi an, 1840, Gheorghe Ghica a renuntat la
functie, in locul siu fiind numit ministru de finante printul Nicolae Sutu®.
El avea sa i§i continue insa cariera politica, devenind, in 1845, ministru de
interne (seful ,Departamentului Treburilor Dinliuntru”)*. Din picate, desi
Ghiculestii beneficiazd de un amplu arbore genealogic, imbogatit continuu de
domnul Florian Budu-Ghyka, nu am reusit sd identificim acest personaj in
genealogia marii familii.

Portret de biarbat (II). Aceasti lucrare este o miniaturi ovali, acuareli
pe fildes (dimensiuni, fird rama 6,7xs, 3 cm). Semnitura ,,G: Schiavoni”, este
aplicatd cu negru, in dreapta jos, pe verticali (Gallery - ,,Boris Wilnitsky Fine
Arts”)*,

Este bustul unui birbat matur (de cca. 35-40 ani), al cirui chip este foarte
expresiv. Ochii mari, spréncenele usor incruntate, prezentﬁnd o cuta intre
ele, nasul ferm, buzele severe, sunt detalii care contribuie la aceasta. Poate fi
remarcat desenul foarte personal al lui Schiavoni, despre care s-a mai vorbit.
Birbatul are parul saten-deschis, ondulat, pieptinat cu cirare pe partea stingi;
poarti cimagi albd de mitase, plisatd spre gat; cimasga are un guler foarte inalt,
al ciror colturi incadreaza birbia (dup moda epocii) i avind gitul infisurat
intr-o egarfi (cravatd) de mitase neagri. Peste cimagi poartd o vestd cu revere
late, de culoare corailles, iar pe deasupra o redingotd neagri, cu revere foarte
late (fig. 7).

Doamna Constantiniu (niscuti Petcu). In inventarul Muzeului de Arti
din Iagi este inregistrati aceasta lucrare, sub denumirea de Femeie pe terasd,
(inv. 1359), desi in cataloagele mai vechi portretul avea o identitate cunoscuta.
Este o picturi in ulei pe pAnzi (aplicati pe carton) de dimensiuni mici (36x29
cm)*. Portretul a fost transferat la Muzeul de Arti din lasi in decembrie
1966%. In catalogul alcituit de Virginia Vasilovici se consemneazi ci tabloul
este nesemnat i nedatat de citre artist, dar se arati ci pe verso, sus, pe sasiu,
se afli o insemnare in creion, ficutd probabil de conservatorul muzeului:

37 Adrian-Silvan lonescu, Moda si civilizatie ..., p. 350.

38 Buletin. Foaie Oficiala, V111, 1840, p. 325.

39 Ibidem, X111, 1845, p. 445; Albina Romdéneasci, XV1I, 1845, p. 337.

40 Pentru acest portret vezi : www.wilnitsky.com.

41 Virginia Vasilovici, gp. cit., p. 35, nr. 14. Lucrarea a fost achizitionatd de la prof. Constantin
Nedelcu din Bucuresti pentru Muzeul National de Arta al Romaniei (P. N. 3311). A fost
restauratd in 2011, de Danicla Silijan, in cadrul Laboratorului de profil al Complexului
Muzeal National ,,Moldova” Iagi. Lucrarea a mai cigtigat 1-2 centimetri in urma restauririi; o
fagie rsfrintd, in urma schimbdrii sasiului original.

42 Catalogul intocmit de Virginia Vasilovici ofera si bibliografia privitoare la aceasti lucrare,
texte astdzi mai greu accesibile: H. Blazian, Trei tablouri noi..., p. 60 si repr.; Muzeul de Arti
al R.P.R., Galeria Nationald, Catalog, Bucuresti, 1955, nr. 51; Scurtd istorie a artelor plastice
in Romania, 11, Bucuresti, 1958, p. 46, repr. pl. 33; Muzeele mpim/ei, Bucuregsti, 1966, p. 19;
Muzeul de Artd din lagi, Bucuresti, p. 49, p. 6.
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»Schiavoni, 1843”*. Aceeasi sursa arati ci personajul imortalizat de Schiavoni
in acest tabloul este ,doamna Constantiniu (niscutd Petcu)” (fig. 10). Cele
doui nume de familie sunt insi atit de comune incat incercirile noastre de a
defini genealogic personajul au dat gres, deocamdata. Fiind vorba de Schiavoni,
credem ci persoana portretizati era, totusi, din Moldova.

In fisa piesei, intocmitd la Muzeul de Arta din Iasi, se apreciaza ci lucrarea
este ,,un portret admirabil incadrat pe pinza de dimensiuni relativ mici, in
care se remarca una dintre primele incerciri de apropiere a artei autohtone de
cea a gcolii italiene de pictura, prin incadrarea portretului in peisaj. Bogitia de
linii si culoare a vestimentatiei contrasteaza cu linia plata i cromatica potolitd
a mainilor gi a chipului”.

Cea dintai exegezd asupra acestei lucriri este datorati lui H. Blazian (1946);
fiind insa publicati intr-o revistd greu de consultat, consideratiile sale nu au
intrat in circuitul stiintific, aga cum ar fi fost firesc. Blazian i-a spus acestei
lucrari Portret de femeie cu esarfi. ,Ne aflim, pe cit se pare, in fata uneia dintre
cele mai reusite opere ale inceputului picturii profane din Moldova”.

Reproducem pe larg aici analiza lui Blazian, incircatd de nuante si sugestii:
»Lucrarea ¢ foarte frumos compusi si infitiseazi o iegeancd sezdnd. Un
triunghi cu cele dou laturi plecind de la bazi §i unindu-se in mijloc, putin
sub rama de sus a tabloului, formeazi schema compozitiei. Fondul e impirtit
in patru printr-o verticald §i o orizontald, ilustrAnd in sectorul din stinga-
sus un colt de peisaj, dincolo de fragmentul unei balustrade. In dreapta se
drapeazi sus si jos o draperie rosie. Portretul, ca element principal, formeaza
pata centrala, cu valoratii care merg de la tonul cel mai deschis la tonul cel mai
inchis. Atitudinea femeii portretate este degajatd, comodi, naturald, cu un aer
de cochetirie, fird nimic ciutat in poza, ci dimpotriva, lasind impresia unei
neglijente intdmplatoare, care-i dd un farmec deosebit.

E opera unui megter ce pare indrigostit de portretul feminin in general i al
acestei femei indeosebi — deoarece se remarci, cu toati tendinta de stilizare, o
atit de mare atentie in urmdrirea aminuntului caracteristic, incAt aseminarea
cu modelul trebuie s fi fost foarte puternicd. Desenul figurii amintegte, in
oarecare masurd pe Ignes, poate prin academismul lui. Capul e un oval perfect,
cu parul lins, cu carare la mijloc, strins spre spate si cu bucle desendnd un gt
suplu pe care il incheie armonios o panglicuta neagra. O cruciulitd se profileaza
pe decolteul daruit cu umeri rotunzi, infloriti din pliurile unei taftale moarate,
puternic colorate, de la orange la violet inchis.

Bratele albe scapa din ménecile largi pe care se impleteste o eserfd gri-crem,
cu dungi colorate puternic in verde si rogu. Esarfa cade de pe umeri spre spate,
iar capetele taie desenul rochiei forméind un joc de linii ce denotd mult simg al

43 Virginia Vasilovici, op. ciz., p. 35, nr. 14.
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compozitiei decorative. Felul in care este tratatd pictura capului, a decolteului
si bratelor, amintegte tehnica delicatd a frumoaselor miniaturi frantuzesti pe
fildes. Coloritul e palid, cu un modelaj cald al figurii, de o valoratie plina de
lumin3, executatd cu multd emotie §i indemAnare, cu un tugeu foarte fin, spre
deosebire de executia rochiei, care-i de o facturd viguroasa, indrizneazi, iar
coloritul extrem de viu.

In mare opozitie cu figura e fondul. Atat peisajul cu balustrada care e factice
si lipsitd de caracter, dovedind nesocotirea completa a elementelor vizuale, cit
si draperia rogie care se simte ci-i de umplutura (cu desfisurarea de falduri
cu tonuri de rog in lumina §i rog cu negru in umbra, fara variatii intre aceste
tonuri), par in contradictie cu spiritul de fin observator al mesterului. Totusi,
intreaga lucrare impune, prin stilul compozitiei §i spontaneitatea executiei.
Picat ca acest pictor n-a cunoscut mai indeaproape pictura franecezi din
vremea sa” .

Intr-o mai veche sintezi asupra picturii romanegti, coordonati de V.
Drigut si Vasile Florea, acest portret a fost atribuit, fird comentarii, lui C. D.
Rosenthal*. Mai nou, Adrian-Silvan Ionescu aprecia ci este mult mai probabil
ca portretul sa fi fost executat nu de Schiavoni, ci de conationalul acestuia,
pictorul Niccolo Livaditti, care era stabilit la Iasi in aceeasi perioada: ,prin
felul de impostare a modelului, prin deschiderea spre peisaj si cortina din spate,
prin detalii i viziune miniaturisticd §i, mai ales, prin pdstrarea conturului
ce face lucrarea pendinte de stilul grafic si totalmente striin celui plastic*.
Observatiile par cat se poate de pertinente, in orizontul cunostintelor actuale
privitoare la opera lui Schiavoni. $i totusi, la 0 examinare mai atenta a lucririi
am putut constata ci lucrarea are autograful pictorului, aga cum s-a vizut; ea
este semnati si datatd foarte discret, in stinga mijloc, cu alb (pe balustradi):
»G. Schiavoni, 1843”".

Lucia Ionescu, interesatd de vestimentatie, descria, la rindul siu, pe tinira
femeie ca fiind ,,imbricata in conformitate cu moda occidentala: parul strins,
cu carare la mijloc i minunchi de bucle la urechi: cercei lungi, panglici cu
cruce la git, bratidri, inele; crinolina sau ,,malakoful” in dungi, decoltati en
coeur, stransd pe talie cu snur, maneci foarte largi, ez gigot, ciptusite cu mitase;
fusta foarte larga, rigida; salul, ce acopera bratele este tot in dungi, creAnd un
interesant joc de linii”*®. Lao privire mai atentd se poate remarca insd altceva:
coafura femeii nu mai este cea clasicd pentru aceastd epocd, denumitd 4 /a

44 H. Blazian, Trei tablouri noi..., p. 60

45 V. Drigut, Vasile Florea s.a., Pictura romdineascd in imagini, Bucuresti, 1970, p. 119-121.

46 Adrian Silvan Tonescu, Miscarea artistici ..., p. 56.

47 In catalogul amintit se consemna faptul ci tabloul nu este semnat, nici datat (Virginia
Vasilovici, op. cit., p. 35).

48 Lucia Ionescu, op. cit., p. 440.
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Sévigné — cu buclele care acopereau urechile, coborind in pozitie verticala
(anglaises)®. Observim ci aceastd coafuri este mai apropiati de cea generatiei
urmitoare, rispAnditd dupa 1840. Parul, pieptinat strins, cu cirare pe mijloc
(care se prelungeste, spre spate in doud ciriri, sub forma literei ,,)Y”) urmeazi
forma capului; buclele nu mai coboard din zona tAmplelor, lisind urechea
vizibild; doar cite o suvitd cu varful indreptat in sus apare in zona perciunilor;
caracterul hibrid al acestei pieptinituri este dat de faptul ci parul nu mai este
prins in micul coc dela ceafd, ci este lasat si cadi liber, in bucle facute cu drotul,
subliniind forma §i luminozitatea gatului. De asemenea, se poate remarca si
faptul ci manecile rochiei nu sunt ,en gigot”, bufante la partea superioara, ci
»en pagode”, foarte evazate in partea de jos. Amploarea rochiei nu este dati de
crinolina, ci de jupele din muselini purtate pe dedesubt.

Cea mai noud analizi a acestei lucriri apartine lui Valentin Sava™. Acesta
remarci maiestria deosebitd a pictorului care, ,a reusit sd imprime portretului
acea tdrie interioard capabila de comunicare” cu privitorul. Autorul observa
faptul ca centrul de interes al lucririi este marcat de ovalul luminos al fetei si
de pieptul strilucitor. Restaurarea recenti a scos la iveald, intr-adevar, acel ten
foarte alb al personajului, aparat de soarele verii, care era considerat unul dintre
atributele frumusetii feminine in epoci. ,Mainile, atribut complementar al
portretului propriu-zis, se odihnesc intr-un consens expresiv cu fizionomia
calma, linigtitd a tinerei, fiind impodobite modest...”. Autorul mai remarca
faptul i aceastd compozitie ,aratid gradul de complexitate compozitional-
plasticd in care a fost organizat portretul”. ,Personajul feminin portretizat,
fird a contrazice imaginea probabila a unei tinere autohtone, nu seamini cu
reprezentirile feminine cu care ne-am obignuit pAnd acum, relativ tepene,
greoaie in migcare, incircate de detalii vestimentare §i bijuterii, pictate mai
degrabi cu mijloacele proprii miniaturii”™'

Se cuvine si mai adiugim céteva observatii personale la cele scrise de
antecesori despre aceasta lucrare. Doamna din imagine este infatisata sezind,
probabil pe unul dintre acele taburete special concepute pentru rochiile ample,
cu crinolina folosite in epocd. TAnira femeie se afld pe o terasd cu balustrada
si balustri de piatra, cu deschidere spre peisaj, ceea ce sugereazi balconul unei
resedinte de arhitecturd neoclasici; deschiderea spre peisaj este una formali,
conventionald, intrucitacestaestedoar sugeratde cersi ctevaramuriinfrunzite.
De fapt, fundalul este impartit in doua, partea dreapta fiind rezervata unui
decor conventional, de factura neoclasici: obignuita coloana toscani insotita
de faldurile unei draperii rosii, tivitd cu franjuri de aceeasi culoare, amplasati

49 Adrian Silvan-Tonescu, Modd si societate urband, p. 404-405.
50 Valentin Sava, op. ciz., p. 149.
51 Ibidem, p. 149.
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oarecum artificial in cadrul unei terase. Remarcim o ezitare a pictorului de a-i
plasa personajul intr-un decor de interior sau in cadrul natural. Aceste detalii
conduc spre incadrarea lucririi mai curnd in stilul neoclasic.

Pe de altd parte, este o mare deosebire de abordare intre portretul neoclasic
al Mariei Burada (infitisatd frontal, pe un fundal neutru i cu un personaj
care ,pozeazd”) si portretul doamnei Constantiniu. Intr-un studiu mai
vechi, doamna Maria Vida il integra pe Giovanni Schiavoni, originar din
Triest, in acest stil, aritAnd ca acesta ,a lucrat in spiritul Biedermeier vienez,
nuantat de neoclasicismul triestin”, italian®®. Chiar dimensiunea mici a
lucririi, destinatd unui salon intim, care a dictat probabil i tehnica folosit3,
cea a miniaturii (diferitd net de a celuilalt portret feminin invocat), desenul
riguros de contur, linearitatea sunt trisituri care se regisesc in spiritului
Biedermeier. Noul stil, burghez la origine, reuseste si indulceasci rigiditatea
normelor neoclasicismului, infitisind personajul intr-o atitudine fireasca,
mai relaxatd, intr-un spatiu intim, de confort §i calm. Dincolo de chipul
reprezentat, lucrarea are atmosferd, putindu-se citi un anume romantism, dat
de deschiderea visdtore spre peisaj si de invocarea ,spiritului ruinelor” mica
»sparturd” ce poate fi sesizatd la balustrada din piatrd, surprinsi intentionat,
sunt semne ale curentului romantic. Un fapt demn de subliniat este lipsa de
idealizare a personajului. Schiavoni nu simte nevoia, precum pictorii care s-au
perindat anterior in Moldova, sa flateze modelul, prin apelul la mici trucuri
aflate in arsenalul oricirui artist plastic, ci preferd o redare realistd a subiectului
portretizat, rezultatd in urma observatiei directe. Femeia infatigata este tAnir3,
gratioasi, dar nu frumoasd, nu cuceritoare. Dintre indiciile ce stau marturie
in privinta ,realismului” lui Giovanni putem indica discreta alunitd de linga
spranceanastingd, semn particular ce nu serveste calititilor estetice ale picturii;
mai putem remarca faptul ¢ sprincenele doamnei se uneau deasupra nasului,
fapt care ar fi fost considerat un semn de frumusete la generatia anterioari,
mai orientalizata (aspect des intalnit in portretele feminine ale lui Topler); in
cazul acestui portret, nemaifiind un element ,,la moda”, pictorul estompeazi
reunirea sprancenelor, fird insi a-l face si dispari cu totul. In privinta acestei
abordiri a portretului feminin, ce pune mai mult pret pe observatia directa,
Giovanni Schiavoni se desprinde inclusiv de lectiile primite de la propriul
sdu parinte. Situata la granita dintre cele doud curente, neoclasic si romantic,
aceastd mica lucrare va suscita si pe viitor interesul istoricilor de arta.

Téanara doamna. Un alt portret feminin realizat de Giovanni Schiavoni
a fost publicat recent de domnul Adrian-Silvan Ionescu, sub denumirea

52 Portretul Biedermeier in Tirile Romdne. Expozitie de artd grafici si decorativd, cu studiu
introductiv de Maria Vida, Muzeul National de Arti, Cabinctul de desene si gravuri,
Bucuresti, 1993, p. 10-11.
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genericd de Téndrd doamnad din protipendadi. Lucrarea de sevalet, aflatd in
colectia arh. Serban Sturdza, reprezinti o frumoasi femeie imbricata intr-o
rochie de catifea si avAnd pe cap un rulou din acelagi material, decorat cu
perlute si partial acoperit de un voal fin. Autorul observa faptul ca ,alura si
fizionomia modelului sunt impregnate de spiritul Renasterii italiene, ce-i era
bine cunoscut si foarte drag lui Schiavoni”®®, Cu toate acestea, el integreazd
personajul in prima jumitate a secolul al XIX-lea roméanesc, epocd dominata
de influente orientale, aritind ci femeia poartd pe cap ,un baslik sau tepelik
(disc din carton acoperit cu catifea) rosu decorat cu perlute, peste care are un
voal galben; rochia este, de asemenea, ornati cu pf:rle”54 (fig. 11). Descrierea
servea, desigur, tema lucririi in care imaginea a fost publicaté. Dar asupra
acestei lucriri rimane inci destul loc pentru reflectie.

Portretul este un bust, bine incadrat in cAmpul lucririi, pe un fond neutru,
intunecat. Atentia este atrasd de fata i bustul personajului, partea cea mai
luminoasd a lucririi. Personajul portretizat are trisituri fine §i este de o
frumusete remarcabild, putind fi comparati, din acest punct de vedere, cu
portretele feminineale tatiluiartistului, Natale Schiavoni (pentru care lucririle
de acest gen reprezentau ,specialitatea casei”). Chipul fetei, marcat de simetrie
si echilibru, de senindtate, aminteste de figurile rafaelice care i-au servit drept
modele lui Giovanni in anii de studiu. Fata personajului este un oval perfect;
fruntea, lasata liberd, este albd, marmoreani, in timp ce obrajii au o find tenta
trandafirie, subliniind prospetimea varstei; expresia generala a fetei este una
meditativa. Este o frumusete clasici, avAnd ochii mari, cdprui, sprancele subtiri,
usor arcuite, iar nasul, drept, este bine conturat. Gura, de un rogu-trandafiriu,
cam micd, fird urmi de zAmbet, subliniazd gingisia persoanei portretizate.
Foarte eleganti este surprinderea curburii gatului, alb, ca de lebadi, la baza
ciruia se afla un girag de perle ce ii subliniazi supletea si face ca acesta sd para
mai inalt. Mica umbri de sub barbie subliniazd ovalul perfect al fetei, dand
relief chipului. Bustul, alb ca de ivoriu, este pus in valoare de decolteul deloc
exagerat, a carui finete adolescentini este subliniatd de conturul de danteld
albd. MAna dreapta a fetei, ageaza, cu cochetirie, un lintisor de aur, la capitul
ciruia binuim ci se afli o cruciulitd; micul insemn nu mai este insi afigat,
ci coboari, cu discretie, in decolteu. In ciuda gestului, privirea fetei riméine
ridicatd, imperturbabila. Pe degetul arititor poate fi remarcat un singur inel
subtire, cu piatrd albastra, la culoarea rochiei si, probabil, a cerceilor.

53 Adrian Silvan Ionescu, Miscarea artistici ..., p. 56.

54 Idem, Modi si societate..., p. 134. Si mai recent, Valentin Sava descria personajul ca fiind ,,0
tandrd femeie frumoasd, invesmantatd intr-o rochie grea de catifea, purtind pe cap un soi de
tocd, tot din catifea rosie, impodobiti cu perlute, partial acoperiti cu un voal transparent.
Intreaga poza abordati de artist respira spiritul Renasterii italiene, binecunoscuti artistului

venetian” (op. cit., p. 149-150).
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Rochia albastra are, la baza decolteului, o broga de forma patrati, in care
sunt montate doua rubine mari, dreptunghiulare, inconjurate de o borduri de
perle, dispuse in forma literei ,,U”. Manecile rochiei sunt marcate, la partea
superioara cu cate un rand de perle; ele capita volum, prin practicarea a doud
mici ,slituri”, puse in evidentd cromatic, printr-o tesdtura diferitd, de culore
rosie. Bereta de catifea rogie de pe capul fetei are cAmpul brizdat de siruri de
perle. Aceasta are la bazid o diadema de aur masiv, pe care sunt montate pietre
pretioase de mari dimensiuni; sunt vizibile doar smaraldul masiv din frunte
si cele doud mari rubine care il flancheaza. Peste beretd este agezat un voal
galben-auriu, cu broderii fine, care coboari spre umeri.

Ténira are o infitigare atemporald, apropiatd mai curAnd de portretele
epocii Renagterii, agsa cum s-a observat. De aceea credem ¢i nu este un portret
realizat ,dupd naturd”, ci o copie a unei lucrari renascentiste. Nici un detaliu
nu ancoreazi cu adevirat acest personaj in secolul al XIX-lea. Ar fi fost foarte
tentant, pentru istorici, sa putem identifica pe tdndra portretizatd cu un
personaj real din Moldova anilor 1840, aflat prin increngaturile genealogice
ale boierimii moldovene™, dar credem ci un asemenea demers ar fi lipsit de
temei. Credem ci acest portret nu este facut ,,dup:i naturd’, ci este mai curAnd
un exercitiu al lui Schiavoni, ficut dupa modele clasice, renascentiste, ce putea
servi, drept ,,carte de vizita”.

O proba de maiestrire a lui Schiavoni a fost oferita iegenilor de o intAmplare
retinuti de presa vremii. In 1843 a fost expusi public la Iasi o lucrare flamanda,
reprezentind portretul Mariei-Magdalena, care ,a fermecat un mare numar
de amatori ai zugriviei” din capitala Moldovei. Proprietarul lucririi colinda
oragele din aceastd parte a continentului procurindu-gi un anumit venit din
biletele de intrare cumpirate de publicul doritor si admire lucrarea. Acesta a

55 Multumim in mod deosebit domnului Adrian-Silvan Ionescu pentru detaliile privitoare la
aceastd lucrare, oferite cu o deosebitd amabilitate. Portretul aflat in discutie s-a pastrat in casa
lui D. A. Sturdza (, Mititd”) de pe Calea Victoriei, construiti pe la 1883 (casa D. Sturdza figura
pe str. Arthur Verona nr. 13, fiind imobilul care a gizduit, pAni in 1989, Casa Pionierilor
sector I). Prin anii 1977-1978 aceasti lucrare se aflain colectia Sandra §i loan Sturdza, nepotul
fostului prim-ministru D. A. Sturdza. Arhitectul Ioan (,Johnny”) Sturdza era unul din cei
trei fii ai lui Alexandru Sturdza si al Elizei, fiica lui P. P. Carp. El era, de asemenea, nepotul
fostului prim-ministru liberal D. A. Sturdza din ramura Sturdza-Miclduseni, a cirui sotie
a fost Zoe Cantacuzino (1847-1920), care provenea din ramura munteneascd a familiei
Cantacuzino-Migureanu. Portretul aflat in discutie a fost mogtenit probabil pe linie paterna,
in familia Sturdza, provenind eventual din tezaurul artistic de la Micliugeni sau Scheia
(jud. Iasi). Se cuvine a fi consemnat insi si faptul ci Johnny Sturdza era cisitorit cu Sandra
Slatineanu, fiica istoricului de arta Barbu Slatineanu, posesorul unei vaste colectii de arti.
Fiul acestora este arh. acad. Serban Sturdza (vezi si Mihai Sorin Radulescu, Sturdzestii de azi,

in Magazin istoric, 1994, nr. 5, p. 41).
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refuzat si vinda pictura pentru 3000 de galbeni si nu a permis nici sd se faca
vreo copie dupi ea, de citre vreun pictor inzestrat, nici micar in schimbul
unei sume de bani. In acest context, pictorii Giovanni Schiavoni si Niccolo
Livaditti (ambii originari din Trieste) aflati la Iasi, ,au voit sd arate ci precum
publicul Iasilor stie a pretui lucrul bun, de asemenea artistilor lor stiu a-l si
face”. Cei doi artisti au acceptat provocarea de a reproduce din memorie
portretul Magdalenei. Cronica lui Gheorghe Asachidin ,,Albina Romaneascd”
aprecia ci: ,aceea a D. Livaditti se poate zice mai credincioasi originalului, iar
pensonul cel maestru al D. Schiavoni au adaos in tabloul siu citeva accesorii
ce le-au socotit folositoare pentru indeplinirea efectului, precum lacrimile ce
picureazi din ochii Magdalenei”**

In lucrarea lui H. Blazian este reprodusi o ,Magdalen”, aflatd pe atunci
(1939) in colectia particulari a col. Vasile Racoviti din Bucuresti™”. Pictura este
atribuitd insa lui Natale Schiavoni, tatal lui Giovanni. Acelasi autor reproduce
si un alt exemplar al portretului, considerat o copie executata de Gh. Siller,
discipolul celor doi, despre care se precizeaza ca se afla in colectia Pinacotecii
din Iagi. Degi se arata ci tabloul avea inscriptia ,Magdalena de Natali Schiavoni
(primul original) restaurati de C. D. Stahi la 1906™*, credem ci aceasti lucrare
trebuie supusa aceleiasi critici pe care Blazian a aplicat-o portretelor sotilor
Burada. Inscriptia a fost addugata de restaurator, potrivit cunostintelor sale
din epoci si nu este o garantie in privinta paternitatii reale. Este probabil ca
lucrarea a fost executatd de Giovanni, fiul acestuia; stilul pare a fi compatibil.
Pe reproducerea alb-negru ce insoteste studiul lui H. Blazian nu pot fi distinse
detalii precum eventualele lacrimi din ochii Magdalenei. Ar fi deosebit de
ispititoare ipoteza ca una sau ambele lucriri semnalate de Blazian si fie rodul
concursului ad-hoc din 1843, despre care relateazi gazeta lui Gheorghe Asachi.
Totusi, modelul original este un tablou al lui Natale Schiavoni (Magdalena
Penitenta), $i nu evocata picturd flamanda. Se cunosc mai multe exemplare din
aceasta lucrare, presupuse a fi pictate chiar de Natale™. Se cunoaste si o alti
copie a lucririi, executatd de pictorul C. D. Stahi, probabil dupi exemplarul
din pinacoteca ieseani.

Amor si Psyche. Licitatiile internationale din ultimii ani au scos la iveala
citeva lucrari necunoscute, semnate de Giovanni Schiavoni. Amor si Psyche
(ulei pe pinzi, 79x66 cm), semnalati in 1994, abordeazi o temi mitologica.
Este tema Iubirii, infitigatd intr-o expresie alegorici. Invidioasi pe frumusetea
pamantencei Psyche, Venus il trimite pe fiul siu, Cupidon, si o seduci in timpul

56 Trei Magdalene, in Albina Romdéneasci, XV, nr. 29, 15 aprilic 1843, p. 114-115.

57 H. Blazian, Giovanni Schiavoni, plange.

58 Ibidem, p. 35.

59 Un exemplar (41x34 cm) a cAgtigat medalia de aur la Galeria Nationali de Arcd din Berlin in
1852.
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somnului; vizind frumusetea fetei, Cupidon sfirgeste prin a se indrigosti el
insusi de ea. In acest tablou cele doui personaje sunt infitisate de la mijloc in
sus, intr-un cadru natural. Cupidon, este reprezentat ca efeb, cu bucle castanii
(intr-un aranjament clasic, simetric) si aripi ingeresti. Capul siu are acea ugoari
inclinare canonici, ce pune in evidentd fizionomia ideald izvoratd din arta
Greciei antice: linia nasului vine in prelungirea liniei fruntii (aga numitul ,,nas
grecesc”). Mana sa dreapta se sprijind pe antebratul lui Psyche, iar bratul sting
cuprinde mijlocul acesteia.

Psyche poartd un vesmant din pAnzi albi, translucida, ce aluneci ugor de pe
trup lasind vizibil sdnul stAng, conturat cu multd discretie. Ea are bratul drept
sprijinit pe umarul lui, contopindu-si privirile cu ale lui Amor. Fata lui Psyche,
cu birbia ridicatd, este reprezentatd din profil. Cele douid figuri sugereazi
aliturarea celor doui astre: Soarele si Luna®.

Pruncul Isus dormind. O altd pinzi a lui Giovanni Schiavoni, intitulata
Fanciullo dormiente (Schlafender Christusknabe) a fost semnalatd in 2003.
Aceasta lucrare, de dimensiuni medii (8ox1o1 cm) se distinge prin eleganti.
Mitasea (sau atlazul) de culoare purpurie pe care este agezat Pruncul — culoarea
imperiald — sugereazi ci este vorba despre Isus copil (chiar daci lucrarea nu e
insotitd mereu de aceastd precizare). Finetea desenului, candoarea, aminteste
de stilul lui Natale Schiavoni. Faptul nu este intdmplitor; la o analizd mai
atentd se poate observa ci, exceptind decorul, Pruncul este o copie deosebit
de fidela extrasa dintr-o compozitic mai ampli a lui Natale, Madonna con
Bambino e San Giovannino (Fecioara cu Pruncul si St. loan). Felice Schiavoni,
fratele lui Giovanni, a incercat, in una dintre operele sale, o redesenare a
pruncului, intr-o manieri care si nu fie atit de indatorata tatilui siu, fird a se
ridica insi la acelasi nivel. Este vorba de un medalion rotund, in care somnul
Pruncului este vegheat de ingerasi (pus#i). Din aceastd lucrare pare si fi preluat
Giovanni ideea esarfei transparente care acoperd, cu pudicitate, mijlocul
Pruncului. Lucrarea lui Giovanni este datati in anul 1843, ceea ce inseamni
cd a fost pictatd in timpul sederii pictorului in capitala Moldovei. Aceasta nu
explicd insa fidelitatea redirii Pruncului, care presupune ca artistul sa fi avut
sub privire opera lui Natale, aflata, desigur, la Venetia.

Somnul. Foarte recent, in iulie 2011, gi-a facut prezenta o altd lucrare
semnati de Giovanni Schiavoni, intitulatd Somnul (1l sonno) (ulei pe metal,
4o0xs0 cm). Compozitia este incadrati intrun cAmp oval vertical putin
nepotrivit cu subiectul®. Fata este infitisatd dormind, cu capul sprijinit pe o

60 Amor si Psyche este tema Zburitorului din mitologia populari roméneasci, regisiti si in
cunoscuta poezie a lui Mihai Eminescu.

61 Nu stim daci ovalul cAmpului se datoreazi exclusiv ramei, sau aga a fost conceput de pictor;
aceastd constringere dezavantajeazi clar lucrarea. Forma cAmpului pare si fie totusi optiunea
artistului, deoarece acesta forteaza vizibil pozitia tinerei, verticalizind-o, pentru ca subiectul
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perna de culoare rosie, foarte ridicata. Bustul, dezvelit lejer, lasa vizibil sinul
stang al personajului. Realizarea nu impresioneazi prin calitatile artistice. De
altfel, nu este o opera originali, ci o reproducere din memorie a uneia dintre
picturile tatilui artistului, Natale Schiavoni, La Dormiente. Opera originala
este net superioard in privinta calititilor artistice si a fost reluatd chiar de
Natale, in mai multe rinduri; scena era incadrati intr-un cAmp dreptunghiular,
ceea ce permitea mai multd naturalete pentru desfisurarea subiectului, iar
rafinamentul desenului originar este incomparabil. In varianta initiald,
fata era orientata invers cu capul spre dreapta; Giovanni a avut in minte o
variantd a lucrarii tatilui sdu, in care subiectul a fost pictat invers, ,,in oglinda”.
Cadrul neoclasic al picturii lui Giovanni este cel obignuit, folosit de portretele
academiste: eternele falduri ale unei draperii verzi, care lasa, in partea dreapta,
o deschidere spre peisaj, spre natura vie (potrivit unui portret, nu unei scene
»de gen”). Este o formuli curajoasd, dar discutabila. Natale isi situa subiectul
in cadrul interior, fard deschiderea spre natura, draperia folosita in fundal fiind
de culoare rosie.

Icoanele Mantuitorul si Maica Domnului. Dupi studiul sdu fundamental
dedicat lui Giovanni Schiavoni, istoricul de arti H. Blazian a revenit cu un mic
articol, astdzi mai greu de gasit, in care semnaleaza i reproduce si alte lucriri
atribuite pictorului italian. Intre acestea sunt si doud icoane pictate pe lemn,
aflate pe atunci (1946) in colectia avocatului Mircea Gerghel, provenind, prin
mostenire directd, de la Comisul Ioan $tefan Ghergheli de Fagirasi, Costescul
(1797-1868)®. Cele doui icoane nu au semnitura pictorului, dar in testamentul
tiparit al comisului (1867) se consemneazi faptul ci acestea au fost realizate
»de vestitul pictor Schiavoni”. Cea reprezentdnd pe Mantuitorul infitigeaza,
potrivit canoanelor vremii ,un Iisus bland, linistit, strabitut de sensul tainic,
simbolic, al binecuvAntirii divine. Trisiturile fetei sunt fine, delicate, iar
privirea — de rari, covarsitoare bunitate. H. Blazian reliefeaza virtutile picturii:
el giseste ci atit compozitia ct i cromatica sunt ,desivarsit echilibrate”, iar
expresivitatea este reald. Acesta arita totusi cd, fatd de infiptuirile marilor
maestri, lucrarea este modesti (fig. 8).

Maica Domnului este o realizare mai modesti decit ce descrisd anterior,
in primul rind desenul figurii fiind unul deficitar. Tot H. Blazian arita, in
articolul amintit, ¢ mainile, impreunate la piept, in rugiciune, ,cu toatd
pozitia degetelor este extrem de complicat de redat, au fost lucrate cu mai
multa atentie, alcituind punctul de sprijin al intregului tablou. Miinile acestea
vorbesc in adevir, mai expresiv decét ochii si buzele, izbutind s concentreze in

P A )
si se incadreze in ovalul ramei.

62 H. Blazian, Trei tablouri noi ..., p. 59-60.
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ele intreaga stare sufleteasci ce defineste imaginea”® (fig. 9).

Moise in degert. Aceasta este o lucrare de mari dimensiuni (ulei pe panza,
1450x1930 cm), aflatd in colectia Muzeului de Arti din Iasi (inv. 578). Lucrarea
este semnati si datatd ,,Schiavoni, 1843”, cu negru, in coltul din dreapta jos**
(fig. 12, 13). Este o lucrare complexd, cu foarte multe personaje, o compozitie
dificild, uguratd doar de numeroasele abordidri mai vechi ale acestei teme
biblice, care puteau oferi modele. Nu este exclus ca aceasta si fie un ,testament”
adresat de Giovanni Schiavoni iegenilor care, dupd ani de sperante si iluzii,
i-au desfiintat Catedra de picturd de la Academia Mihiileana. Giovanni si-a
asumat misiunea didacticd, de a descoperi si forma talente locale, cu mare
generozitate. Putini pictori strdini erau dispugi sa impartiseasca discipolilor
din Moldova tainele artei lor®’. Precum Moise, Giovanni Schiavoni a acceptat,
fie si temporar, misiunea de calauzitor al tinerelor talente in arta plastici. El a
cunoscut insd gustul zidérniciei odata cu desfiintarea cursurilor, dupa putini
ani (unie 1843). In acel moment s-a simtit, probabil, predicAnd precum Moise
in desert. Credem ca acest profund sentiment de frustrare §i dezamagire, ar
fi putut sta in spatele lucririi. Am ardtat ci Giovanni Schiavoni nu a parisit
Moldova spre sfarsitul anului 1843, ci se afla inci la Iagi in prima parte a anului
urmator, incercAnd, probabil si mai recupereze din diversele datorii pe care
le avea de incasat. In acest context, Schiavoni anunta, in paginile ,, Albinei
Romanesti”, ci ,tragerea la loterie” a tabloului sau se va face pe 6 februarie
1844°C. Faptul i artistul vindea astfel o singura lucrare, §i nu un set, sugereaza
ci este vorba despre o picturd mai mare, de valoare insemnata si cu un subiect
suficient de general, de alt gen decat portretele. Ea singurd putea si ii echilibreze
bugetul personal pentru o vreme, sau si 1i finanteze cilitoria de intoarcere
acasd, in Italia. Nu este exclus ca aceastd lucrare si fi fost chiar Moise in degert.

Autografele lui Giovanni Schiavoni.

Semnaiturile pictorului italian meritd cAteva observatii. O primi remarca

este amplasarea discretd a acestor iscilituri pe suprafata panzelor, ele nu apar
v v . L) . . . .

ca o parafd, ca o ,,marci a fabricii”. Portretul atribuit lui Gheorghe Asachi are

iscilitura lui Schiavoni realizata prin zgariere in masa pastei, in stinga jos, ,G.

Schiavoni”, amplasatd pe piciorul sevaletului din prim plan, desfagurati pe

63 Ibidem, p. 60.

64 Lucrarea nu face parte din fondul vechi al Pinacotecii, ci a intrat in patrimoniul Muzeului
de Artd din Iasi in anul 1953, achizitia ficindu-se in sistem centralizat, prin Ministerul
Culturii. Lucrarea este amintita si de Virginia Vasilovici, op. ci., p. 36.

65 O dovada in acest sens este experienta tristd a ucenicului Vasile Mateescu, pe care magistrul
care il angajase, Josef August Schoeflt il tinea departe de secretele mestesugului siu.

66 Albina Roméineasci, XV1, 1844, p. 40.
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verticald, fird a fi insotitd de an (pictura este atat de intunecati incit cu greu
se poate distinge). In portretul doamnei Constantiniu semnitura este aplicati
in partea stingd, pe mijloc: ,,Schiavoni, 1843” cu alb, pe balustrada balconului,
din planul secund; scrisul are un curs ascendent, optimist; este amplasatd
atat de discret incit a rimas neidentificatd pani acum. In cazul Portretului de
birbat I, iscilitura se distinge cu mare dificultate, in stinga jos ,J. Schiavoni,
1844”. Compozitia de mari dimensiuni Moise in degert, iscilitura ,,I. Schiavoni,
1843”, aplicata cu negru, se giseste in dreapta-jos si este foarte vizibila.

Studiul acestor autografe ar trebui reluate, deoarece se pare ca pictorul nu
semna in italiana ,,G. Schiavoni”, aga cum este consemnat in vechile cataloage,
ci,l.” sau ,,J.” Schiavoni, deprindere cipitata probabil pe timpul studiilor sale
in mediul german, la Viena. $i la Iasi el este numit uneori in actele oficiale,
»loan Schiavoni”, dar atunci cind le semneazi personal isi spune, totusi, ,G.
Schiavoni”.

In acest sens, este folositoare o comparare a semnaturilor lui Giovanni
Schiavoni cu iscaliturile tatilui §i a fratelui sdu, chiar dacd o simpld analiza
stilisticd a picturilor poate face, cu usurinti, diferenta intre cei trei. Felice
Schiavoni i incepea iscilitura cu un ,F.” ce poate fi lesne confundat cu un
»)”» mai ales in conditii de uzurd. Semnitura sa are insa litere mai rotunjite,
mai ,feminine”, cu distantd mai mare intre litere. Tatil celor doi semna ,,N.
Schiavoni” cu litere mai putin cursive, iar in final folosea mai multe puncte,
amplasate intr-un mod specific.

Estede-adreptulsurprinzitor faptul ci portretele sotilor Burada, considerate
in mod obignuit drept cele mai bune opere ale sale, nu poarta autograful lui
Giovanni Schiavoni. Aceasti realitate este constatata si de comisia de achizitie
a celor doui lucriri, la 1905.

Concluzii. ,Fetele” lui Giovanni Schiavoni.

Asa cum pe buna dreptate afirma George Oprescu, ,opera lui Schiavoni se
poate analiza, pentru ci ea existd”. Istoricul de artd il caracteriza foarte bine pe
pictorul italian, aritAnd ca ,,Schiavoni apartine curentului oficial, care domina
in academiile si institutiile Europei occidentale”. In privinta stilului, el remarci
mai multe aspecte: ,desen nu numai indeméinatec, ci personal; agezare in
cadru, denotind o lunga familiarizare cu operele maegtrilor mari; executie, in
care se simt calitdti de pictor, adica sensibilitate la materie, deosebire in tratarea
fetei in raport cu lucrurile neinsufletite, autoritate in manuirea pensulei,
cand purtata cu decizie, cAnd mangiind parci suprafata pAnzei. Obrazul este
modelat aproape firi efecte inutile, cu mare delicatete de tusi, ca la clasici,
de altminteri. Mai ales intelegerea pentru carnatia si dulceata unei figuri. Un
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sal turcesc, cu notele lui vii, rochia manvre impodobitd cu dantele, denota
preocupari de aranjament i interes pentru costum, intocmai ca in portretele
din gcoala lui Ignes. Ca si ilustrul sdu contemporan, Schiavoni nu-i indiferent
la tot ce poate pune in valoare modelul”. Oprescu mai remarci inzestrarea
exceptionald pentru portret si faptul c¢i Schiavoni este ,un fin colorist,
compozitor cu remarcabile resurse, desenator abil §i cu un gust sigur”67.

Lucia Dracopol-Ispir, o altd exegeta a operei artistului, formula, la rindul ei
(1938), 0 succinta caracterizare, ce contine mai multe idei care meriti retinute:
»Giovanni a avut tot ce-i trebuia ca si fie un mare artist: talent, educatie
ingrijita §i bine indrumata, un mediu artistic si comenzi. Totusi, el n-a reusit
sd insemne prea mult, desi era poate mai dotat decat ceilalti artigti din familia
sa, fiindcd n-a gtiut sd se puna in valoare. Mai mult, era nestatornic in studii i
nu avea activitate continua §i sustinutd. Lucra stipanit de capricii sau necesititi
materiale. Cu mobilitatea fireasci a oamenilor capriciosi, Giovanni a atacat
mai toate subiectele §i toate tehnicile artigtilor din gcoala sa, fari a ajunge mai
niciodatd pinai la capit. A lucrat compozitii religioase, istorice, in miniaturd
sau pe suprafete mari, dar a ficut mai ales portret. A lucrat ulei §i gravura, dar
si frescd, precum nici unul dintre ceilalti artisti din familia sa”®".

Toate aceste caracteriziri, formulate cu multe decenii in urmai, au fost
ficute in urma analizei doar a unei pirti din opera pictorului italian si au fost
reluate ca atare, in diverse lucriri, fird a se mai incerca o privire proaspita,
personali, asupra intregii opere cunoscute a lui Giovanni Schiavoni.

Bazindu-ne pe introducerea in circulatie a catorva lucriri prea putin
cunoscute, sau chiar inedite, ne propunem si redeschidem subiectul ,,Giovanni
Schiavoni”, din dorinta de a-l readuce in atentia specialistilor si avind
convingerea cd acest artist foarte special merita o atentie si o pretuire deosebita,
fiind cel mai talentat dintre toti pictorii striini care au poposit in tirile romane
la jumitatea secolului al XIX-lea.

S-a aritat si pAnd acum faptul ci partea cea mai valoroasd din opera lui
Giovanni Schiavoni este reprezentatd de portrete. Pe acest teren pictorul este
foarte personal, are un stil inconfundabil. Potrivit lui H. Blazian ,se remarci
indeosebi gustul aranjirii, al punerii in pagini, siguranta cuprinderii unei
atitudini expresive in trisituri si estompiri de pitrunzitoare finete”®. Cu
toate acestea, artistul nu pare sa fi ciutat in mod special comenzile de portrete,
cel putin pani in 1843, cAnd a rimas fari celelalte surse de cistig. Vom incerca
sa formulam cateva reflectii personale, inspirate de analiza lucrarilor prezentate
in acest studiu.

67 George Oprescu, Pictura romdneascd in secolul al XIX-lea, 1984, p. 56-59.
68 Lucia Dracopol-Ispir, 7oz despre Giovanni Schiavoni, p-2.
69 H. Blazian, Giovanni Schiavoni, p. 127.
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Faptul ca unul dintre portretele feminine realizate de Giovanni Schiavoni
a putut sa fie atribuit, vreme de decenii, lui Livaditti sau Rosenthal, aratd ca
stilul siu nu a fost suficient de bine definit si asimilat de criticii de artd. De
aceea este necesard o reconsiderare a opiniei deja constituite in privinta stilului
care il defineste pe Giovanni Schiavoni. Aceastd necesitate priveste cel putin
portretele de tinere femei. Un exercitiu folositor ar fi compararea celor trei
portrete feminine cunoscute ca fiind ale lui Schiavoni (la care se pot adiuga i
schitele din cunoscutul caiet) si extragerea elementelor stilistice comune. Este
posibil ca, pus in fata subiectelor feminine, stilul lui Schiavoni si fie mai putin
definit — aflat incd intr-un proces de ciutiri — mai putin personal, decat in
cazul portretelor masculine.

Ceea ce se poate insd lesne remarca este faptul ci fiul a avut suficientd
personalitate artisticd pentru a se putea desprinde de idilicele Madone, Sibile si
Melancolii ale lui Natale, gen in care erau poetizate farmecele feminine, pentru
a se apropia de realitate si de vigoare. Giovanni nu simte nevoia de a-i flata
modelele, prin mici trucuri de folosintd curentd la alti pictori, ci prefera sa
convingi pe comanditar de calitatea lucririlor sale prin mijloacele superioare
ale artei stipanite de el. Trebuie si observim ci portretul feminin, prin
specificul siu, permite o exprimare mai liberd, este mai deschis spre innoiri,
spre experimente interesante, decét portretul masculin.

In epoca, portretul masculin apare ca fiind mai legat de statutul social al
birbatului, de reprezentirile oficiale §i de statutul sau public. Acest specific
a adus constringeri exprimdrii artistice, cultivind multi vreme aga numitul
»portret de aparat” sau vechiul gen al ,.efigiei”. Portretele masculine sunt mai
sobre, lipsite de exuberanta cromatici a celor feminine §i datoriti reformei
vestimentare din prima parte secolului al XIX-lea, care a inlaturat stralucitorul
costum fanariot. Astfel s-au impus, pentru birbati, culorile de nuanta inchisa,
negrul adevenit chiar, emblema elegantei masculine. Inaceste conditii, pictorul
este indemnat s se concentreze asupra chipului celui portretizat, acordand
o mai mare insemnitate patrunderii caracterului, analizei psihologice a
modelului. Un portret masculin reusit este cel incircat de expresivitate, vigoare,
personalitate. In aceste lucriri, stilul lui Giovanni Schiavoni se releveazi mai
pregnant, punindu-si in valoare timbrul siu inconfundabil.

Portretul lui Teodor Burada, considerat ,,cap de serie”, nu putea, de fapt,
s fie comparat, pina de curind, decit cu cel al lui Gheorghe Asachi, sau cu
portretele realizate de alti pictori contemporani. Portretului intreg, atribuit
lui Gheorghe Asachi, cu greu ii pot fi analizate astazi virtutile, sub straturile
succesive de vernis, care intuneci suprafata lucririi si ii rapesc privitorului sansa
de a admira calitatea initiald a lucririi. Vechile restauriri, precum cea ficuta pe
la 1900, de C. D. Stahi, nu aveau rigorile de astizi, adiugind lucririi originale
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cevadin stilul restauratorului, greu de cuantificat. Ceea ce s-a numit ,,stilul” lui
Schiavoni a fost definit, de fapt, in urma examinarii unui numar foarte redus
de lucrari. Portretele propuse acum spre cercetare redeschid problema, oferind
sansa reevaludrii pictorului italian, o sansd pentru a ajunge la Schiavoni ,cel
viu”, complex, greu de definit in doar citeva cuvinte.

In ultimii ani, au fost semnalate mai multe opere ale lui Giovanni
Schiavoni, care nu sunt din categoria portretelor. Scene biblice sau mitologice,
din repertoriul neoclasic, contureazi o altd laturd a activititii pictorului
italian. Sunt subiecte care tin de formatia sa academista si care il fac foarte
potrivit pentru misiunea sa didacticd, asumati la Academia din Iagi. Pe de alta
parte, acest gen de lucriri ne relevd gusturile comanditarilor: dupa portrete,
ele se vindeau cel mai bine §i cu asemenea lucriri trebuie sa ne imaginim ca
erau impodobite multe dintre saloanele epocii. Amor si Psyche, Pruncul Isus,
Sommnul, sunt lucrari din aceasta categorie. Ele au modelat gustul publicului
din Moldova pentru arta occidentala. Caracterul lor de artd comerciala reiese
si din aceea cd autorul acceptd, in aceste cazuri, si reia modele de circulatie si
chiar sd copie (sau s prelucreze) imagini create de tatil siu, Natale Schiavoni,
dupi cum am vazut.

In ansamblu, operele lui Giovanni Schiavoni par a mentine un caracter
destul de conservator, in ciuda spiritului siu rebel. Pictorul este mult mai
apropiat, prin stil si tematicile abordate, de neoclasicism decat de curentul
romantic, ce se va afirma la noi mai ales dupi 1848. Portretele sale respird mai
curind spiritul neoclasic, cultivat in timpul studiilor, decét spiritul dat de
curentul Biedermeier.

Pentru o cunoagtere cit mai completa a artei lui Giovanni Schiavoni ar fi
deosebit de necesara cunoasterea activititii de patru ani desfagurati la Odessa,
eventual si la Petersburg. Este posibil ca muzeele din aceste orage si posede
opere necunoscute ale pictorului italian, care si ii intregeascd portofoliul de
lucrari i sa 1i contureze i mai bine personalitatea artistica.

Incheiem cu frumoasa caracterizare ficuti de Lucia Dracopol-Ispir pictoru-
lui Giovanni Schiavoni: ,Un asemenea artist, bine dotat, pregatit intr-un mediu
rafinat §i stipanit de conceptii personale, este o aparitie aproape providentiald
pentru o provincie rasiriteand imbibatd de bizantinism, de slavonism si de
arhaisme proprii. Aceasta cu atdt mai mult cu cit el nu s-a multumit si creeze
gustul tinerilor moldoveni pentru artaapuseani, dara patrunsin casele boierilor
si prin portretele pe care le-a patruns in suflete si le-a intors spre preocupirile
moderne. Actiunea sa de pregitire a mediului favorabil produselor moderne
care vor veni mai tirziu in Moldova, este astfel cu mult mai mare decit arta pe
care au creat-0”"".

70 Lucia Dracopol-Ispir, Tot despre Giovanni Schiavoni, p. 2.
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Abstract”

PAINTER GIOVANNI SCHIAVONI AND HIS ACTIVITY IN
MOLDAVIA (1837-1844)

The study is meant to provide a new approach of Giovanni Schiavoni’s work after
the very good monographic study of this painter’s activity by H. Blazian, dated to
1939. Since then, the Moldavian history of art has not registered any other major
contributions regarding this artist. The painter was characterized on the basis of very
few works, which were known until 1939. The present study brings into discussion
an important number of paintings by Giovanni Schiavoni, which are known to a
very little extent or some of them even completely unknown. They may lead to a
reassessment of the Italian painter, or at least to an enlargement of the perspective we
had on him until now.
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71 Rezumat tradus de Coralia Costas.
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Fig. 1.

Palatul Giustinianni din Venetia, casa pirinteasci a lui Giovanni Schiavoni.

Fig. 2.

Portretul lui Giovanni Schiavoni realizat de tatil siu, Natale Schiavoni.
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Fig. 3.

La Madonna di Ca ’Foscari, fresci realizati de Giovanni Schiavoni, ante 1834.

Fig. 4.

Giovanni Schiavoni, Portretul lui Gh. Asachi, detaliu (c. 1837-1838) (Muzeul National de
Arti Romaniei).
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Fig. s.

Losif Bayer, Portret de birbat (1829) (Muzeul Judetean de Arti Prahova).
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Fig. 6.

Portret de birbat I, 1844 (vist. Gheorghe Ghica?) (Colectia Muzeului de Arta Iasi).
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Fig. 7.

Portret de birbat IT (Colectie particulara).
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Fig. 8.

Mantuitorul (icoani pe lemn)

(Colectia Mircea Gerghel).

Fig. 9.

Maica Domnului (icoani pe lemn)
(Colectia Mircea Gerghel).
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Fig. 10.

Doamna Constantiniu (n. Petcu), 1843 (Colectia Muzeului de Arti Lasi).
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Fig. 11.

Taniri doamni (colectie particulari).
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Fig. 12.

Moise in degert, 1843 (Muzeul de Arti Iasi).

Fig. 13.

Moise in degert, 1843 (detaliu).
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Fig. 14.

Autograf ,Schiavoni, 1843” (Doamna Constantiniu).

Fig. 15.

Autograf ,,J. Schiavoni., 1843” (Moise in degert).

Fig. 16.

Autograf ,,J. Schavoni, 1844” (Portret de birbat I).
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GIOVANNI SCHIAVONI - UN PICTOR ITALIAN LA
ACADEMIA MIHAILEANA DIN IASI

Gheorghe MACARIE

In impactul pe care arta plastici italiani l-a avut asupra artei romanesti
— finalizat fericit, printr-o contributie reala in directia modernizirii picturii
noastre, in prima jumatate a secolului al XIX-lea — numele lui Giovanni
Schiavoni (1804-1848) ocupi un loc de frunte. Artistul italian, pe care jocul
sortii l-a raticit mai bine de sase ani pe ulitele Iagului, ne-a lisat numai cateva
valoroase opere de artd, in muzeele din Iasi si Bucuresti, sau dispersate in
colectii particulare. El a determinat, in mod real si eficient — ca profesor de
picturi la Academia Mihaileani §i organizator al primelor expozitii de artd din
capitala Moldovei — 0 noui optica in materie de arta.

Fondatorii si mentorii Academiei Mihiilene au avut calitatea de a selecta
un corp profesoral de elitd, provenit din cele trei provincii romanegsti si din
striinitate. Intre acestia s-au remarcat celebrul Charles Maisonabe, om de
stiinta §i profesor la Facultatea de Medicind din Paris. Integrat, prin meritele
sale, acestui corp select, Giovanni Schiavoni a fost cel mai inzestrat profesor
de picturd din scurta istorie a institutiei. Raportand lucririle lui Giovanni
Schiavoni la cele ale celorlalti pictori din deceniile 3-5, care activau la Iagi,
diferenta valorica este evidentd. Giovanni nu a fost doar un constiincios
meseriag, supus oricirui gust artistic. El il depdseste pe Livaditti — de altfel
prolific in epocd — nu numai prin talent, dar i prin o anumita personalitate,
ce l-a impus distinct in cadrul picturii neoclasice din Tirile Romane — precum
si prin statutul pe care singur si l-a creat, cel al unui artist cu respect profund
pentru sine $i arta sa. In ciutare de comenzi, pentru a-si asigura existenta
cotidiand, nu o datd periclitatd, Giovanni Schiavoni nu a vanat cu orice pret
clienti §i nici n-a facut concesii (curente la aga-zisii ,primitivi” ai picturii
romanegsti) care i-ar fi stirbit din demnitatea artistului si cea a operei sale.

Giovanni Schiavoni ficea parte dintr-o cunoscuti si apreciati familie de
artigti. Tatil siu, Natale Schiavoni (1777-1858), era considerat cel mai bun artist
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din familie, lucririle sale fiind i cele mai prezente in marile muzee din Italia
si cele mai de seama tiri europene. Fratele siu, Felice (1803-1881), longeviv,
atit in viatd ca i in artd (asemeni tatilui), este prezent si el in principalele
dictionare de artd occidentale. Natale si Felice s-au statornicit, dupa 1821,
spre norocul proiectelor lor artistice, la Venetia. Giovanni, mezinul familiei,
s-a razletit dincolo de arealul familiei, s-a risipit artistic — generos si plin de
idealuri — pe meleaguri indepartate. Dupi 1837, Giovanni si-a petrecut mai
multi ani din viata intr-un Iasi cuprins de rapide §i adinci prefaceri sociale.
Orasul nu era, totusi, una dintre destinatiile cele mai cautate de artistii dornici
sa isi realizeze ambitiile carierei lor. Faptul in sine i-a nedumerit probabil pe
Felice §i pe Natale — améindoi mai practici in promovarea propriilor interese,
dar s-a repercutat deosebit de benefic in ambianta artistici a [agului, care avea
nevoie, in plin efort de europenizare, de prezenta unor astfel de spirite.

Inainte de a studia la academiile de arti de la Viena si Venetia, Giovanni
a avut un bun profesor in persoana tatilui siu, pictor de notorietate. Natale
era considerat un miniaturist de talent la Triest, unde s-a niscut Giovanni
(iunie 1804), fiind apreciat de elita sociald din Mailand; el a fost remarcat, intre
1816-1821, de anturajul curtii imperiale din Viena; mai tarziu (1840) Natale
a devenit profesor la Academia din Venetia. Natale Schiavoni, supranumit
»il pittore delle grazie”, a avut un succes constant, bucurindu-se nu numai de
aprecierea contemporanilor sii, dar si de aceea a posteritatii. Tablourile sale pot
fivizute in Galleria di Accademia (Venetia), in galeriile din Brescia, Frankfurt,
Mailand, precum si in colectiile castelului Miramar din Triest.

Peregrinirile tatilui devin §i peregrinirile fiilor — evident cu consecinte
fericite pentru formatia si chiar in recunoagterea publici a talentelor lor
artistice. Lectiilor tatilui — de altfel solide — li se va asocia, destul de timpuriu,
si 0 buna practicid in atelierul artistului Luigi Sabatelli la Milano, oras in care
familia Schiavoni a locuit, intre 1808-1815.

Natale Schiavoni s-a stabilit apoi la Viena, unde a rimas pana la 1821. In
capitala Imperiului pictorul a avut parte de experiente artistice fructuoase,
finalizate in comenzi, venite din partea aristocratiei vieneze si chiar a
anturajului imperial al Hofburgului. Pentru cei doi frati, Felice si Giovanni,
aceasta perioada a insemnat foarte mult, permitindu-le desivargirea a studiilor
la cel mai important for artistic din capitala imperiului habsburgic, Academia
imperiali. Familia Schiavoni s-a stabilit in cele din urma la Venetia (1822),
orag deschis tuturor celor doritori de a-i impartisi farmecul unic. In acest orag
Natale Schiavoni isi va incununa activitatea ca profesor la celebra Accademia
di Venetia (1840). Fiul mai mare, Felice, si-a cistigat un renume, devenind i el
celebru inci din timpul vietii. Giovanni insusi - in unele privinte ,fiul risipitor”
al familiei — era considerat unul dintre cei mai buni elevi ai Academiei.
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Mediul familial al casei Schiavoni, dincolo de soliditatea relatiilor dintre
membri ei — intretinut i de grija afectuoasi si statornicia mamei — era luminat
de pasiunea ereditard pentru tot ce inseamna creatie. Schiavonii erau o familie
de artigti ce cultiva, in practicile cotidiene, seriozitatea tenace a artizanilor
de altadatd cu dorinta expresi de formare a individualititilor proprii si
desavirgirea personalititii. Tatal patroneazi evenimentele vietii de familie,
supraveghind evolutia fiilor, cu exigenta celui care s-a ridicat singur, prin talent
si perseverentd, dar si cu ingdduinta discretd fatd de libertatea copiilor sai —
libertate atat de necesari dezvoltirii lor ulterioare.

Dincolo de manifestirile publice, tatdl §i cei doi fii se intrec onest in
adevirate concursuri de familie. In cursul uneia dintre aceste ,,competitii”,
care a avut loc in 1829, Giovanni Schiavoni s-a remarcat prin ampla compozitie
Schimbarea la Fata... Peste un an, stipan pe tehnica mestesugului frescei, va
picta pe unul din peretii casei parintesti, Fecioara cu Pruncul. Acestea sunt
evenimente aparent pasagere, dar cu putere de destin: pictor laic prin portrete
si compozitii, Giovanni Schiavoni va fi, in acelasi timp, $i un reprezentant al
picturii religioase.

Dincolo de prestigiul pe care artigtii familiei l-au dobandit prin consecventa
lor, dincolo de relatiile atit de necesare pe care si le-au construit in societatea
inalta, precum si pe piata occidentald a artei, gisirea unui drum propriu era o
intreprindere dificild pentru un tinir artist ca Giovanni. Intr-o tari precum
Italia — saturatd in trecut, ca §i in epoca lui Giovanni, de nenumarati artigti i
de opere — gAndul evadirii spre alte tirimuri, in care drumul spre gisirea unei
clientele proprii intalnea mai putini concurenti — se constituie in mod firesc.

Din aceste motive, tindrul artist, impins de un nestivilit instinct de
peregrin, specific firii sale mediteraneene — dispuse, nu o data, spre reverie,
nestatornice si evadare — Giovanni Schiavoni calitoreste, incepind cu vara
anului 1834, in Rusia §i apoi in Moldova. El a stat trei ani la Odessa, oras
in care un alt italian, Francesco Vernetta, a realizat, in 1842, cea mai veche
statuie neoclasici a Iagilor (ce vegheaza cavoul Sturdzestilor de la ministirea
Frumoasa). Venind in capitala Moldovei, in 1837, Giovanni lisase in urma sa
diverse opere de artd, multe rimase intr-un anonimat iremediabil, din cauza
dispersarii lor prin diverse resedinte particulare, altele cunoscute si azi. Printre
acestea, meritd amintita acea valoroasd Rdstignire din catedrala catolicd de la
Erlau, comanda realizatd in drumul siu de la Viena spre Odessa, in 1834.

Tasul in care sosea, in vara anului 1837, devine, pentru artistul ce intrase in
intimitatea cAtorva metropole europene, un oras insolit, de un pitoresc oarecum
exotic prinasocierea, uneori derutantd, a Orientului si Occidentului... Ne aflam
la portile Orientului, §i totusi, dupi 1800, 0 adevirati febri a constructiilor
moderne esaloneaza procesul de europenizare a capitalei Moldovei. Pe strazile
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nu prea sistematice ale oragului s-au ridicat, intr-o perioada scurti de timp,
resedinte boieresti si licaguri de cult concepute in stil neoclasic, aflat la ordinea
zilei in toate tirile Europei. In aceasti epoci s-au edificat casele Canta (in
prezent ,,Casa Universitarilor”), casele Bals, Mavrocordat, palate ca acelea ale
familiei Rosetti-Roznovanu (actuala Primirie), palatul domnitorului Mihai
Sturdza (azi sediul Facultitii de Teologic) sau ale Elenei Sturdza-Pastrivanu
(care a existat langi actuala Casi a Studentilor), biserici precum Banu; atunci
se tencuiau si zidurile viitoarei Mitropolii. In imediata vecinitate se aflau
numeroase cocioabe, case cu o arhitecturd modestd, sau cigmele decorate
cu arcaturi orientale otomane. Contrastul era deosebit de puternic in
vestimentatie, precum si in modul de viata: se incrucisau fracul si jobenul cu
islicul §i greoaiele vesminte orientale, atat in fuga trisurilor spre Copou, cit si
in plimbirile mondene sau teatrul oragului.

Un italian aflat la Iasi in 1837, in mod firesc, italieni cautd. Dincolo de cei
cAtiva compatrioti — negustori cu amanuntul sau angrosisti — Schiavoni il va fi
vizat, fireste, pe confratele Niccolo Livaditti (1804-1860), venit i el din Triestul
natal; infliciratul carbonar, Livaditti, se cumintise cu varsta, devenind un
agezat familist §i cel mai ciutat portretist al Iagului.

Mult mai insemnat se va dovedi contactul lui Giovanni cu Gheorghe
Asachi — demnitar politic, om de cultura, director-proprietar de ziar, prozator,
poet in limbile romana si italiand, arhitect si pictor. Schiavoni il gisise in
casele sale, existente si astizi, dinspre Siririe (actualul sediu al Institutului de
Lingvisticd ,,AL Philippide”). 1l surprinde in biroul-bibliotec3, inconjurat de
cirti, plange, corecturile tipografiei din curtea casei, precum si de numeroasele
gravuri multiplicate de el de-a lungul anilor. Tablourile de pe pereti aminteau
cei patru ani petrecuti, in tinerete, la Roma. In aceasti ipostaza il picteaza
Giovanni Schiavoni, spre 1840, in cunoscutu-i portret, pastrat astizi la Muzeul
National de Artd al Romaniei din Bucuregti. Pictorul avea in fata pe omul care,
in timpul studiilor sale la Roma, se formase sub supravegherea insemnatilor
artisti neoclasici Andrea Appiani si Anton Canova. De asemenea, Asachi a
fost prieten i chiar colaborator al lui V. Camuccini, Luigi Valadier si Felice
Giani. Artistul italian, proaspit venit pe ulitele Iasului, avea cu cine vorbi.
Evident, Gheorghe Asachi §i nu N. Livaditti (din motive de concurenti)
li va asigura o clientel3, ficAndu-i reclami in ziarul siu propriu (,Albina
Romaneascd”), dar mai cu seami determinind numirea sa ca profesor la
clasa de picturd a Academiei Mihiilene'. Giovanni Schiavoni aborda pentru
prima oara inviatamantul, in calitate de cadru didactic. Avind in vedere cine

1 ,D[l]. Schiavoni, zugrav de portreturisi de istorie, de curind sosit in aceasti politie, s-au numit
profesor de zugravituri la Academice” (in Albina Romineasci, V111, nr. 92, din 21.X1.1837),
p-375.
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l-a precedat §i mai ales cine i-a succedat, dupi 1838, la Academia Mihaileani,
artistul italian s-a remarcat nu doar drept cel mai talentat artist al Iagului de
atunci, ci si ca cel mai bun profesor de pictura care a ilustrat catedra de profil
a institutiei. Dupd intreruperea dintre anii 1838-1841, Epitropia Inviticurilor
Publice a fost nevoitd sd il recheme la catedra, la 30 septembrie 1841, ,ca si
ridice clasa din ciderea in care era™ Desi a predat cursuri de pictura doar intre
1837-1838 si 1841-1843, activitatea didacticd a lui Giovanni a avut consecinte
deosebit de favorabile in evolutia invitimantului artistic din Moldova.
Dincolo de problemele inerente de organizare (Arhivele Statului din Iagi mai
pastreaza cereri de-ale sale pentru completarea materialului didactic, ajutorarea
studentilor fira posibilititi, etc.), profesorul isi indruma cu competenti elevii
(inegali ca varste, dar mai ales diferentiati ca pregitire), impartisindu-le
experienta de patru-cinci secole a picturii europene. El i deprinde pe discipoli
cu studierea anatomiei corpului uman, cu tehnica realizarii volumelor si a clar-
obscurului, cu tainele perspectivei, precum si cu cele ale dominantei cromatice
sau gamelor de culoare. Activitatea sa se inscrie atit in procesul didactic,
cit si cel al propriei sale creatii, in efortul de modernizare — sub semnul
neoclasicismului — a picturii romAnesti din prima jumaitate a secolului al XIX-
lea. Italian de origine, Giovanni Schiavoni apartine si picturii roméanegti, prin
rodnica activitate desfasurata la Iasi timp de patru ani.

Pentru Giovanni Schiavoni, lasul pare si ofere, la inceput, sansa unui
parcurs favorabil destinului siu de om si de artist. Se integrase cu usurinti in
societatea Academiei Mihailene. Intre cei citiva profesori remarcabili era si
rectorul Academiei, profesorul August Charles Maisonabe, ciruia Schiavoni
i face portretul — depistat de C. I. Andreescu, incd din epoca interbelicd, in
colectia Combes De Patris (Paris) (fig. 1). In 1840, Schiavoni a pictat portretele
vornicului T. Burada si al sotiei sale Maria, cunoscuti oameni de cultura ai
epocii (lucriri aflate astizi la Muzeul National de Arta al Romaniei). Aceste
doua portrete sunt considerate a fi printre cele mai valoroase lucriri ale lui
Giovanni Schiavoni.

Intrezirindu-i talentul §i valoarea, Gheorghe Asachi il asociaza si altor
evenimente de cultur, atrigindu-lin ambianta redactiei ,Albina Roméneasca”
si a Institutului siu tipo-litografic. In 1840 aici au fost litografiate, alituri de
alte lucriri cu subiecte din istoria nationala, scena Traian si Dochia, dupre
zicerile moldo-romdnilor. Giovanni Schiavoni facuse desenul, dupa indicatiile
lui Gheorghe Asachi, iar Hoffmann realizase gravura. Acelasi gravor mai
litografiase si o alti lucrare a lui Schiavoni, Pionul sau Ceahliul, despre Gura-
Largului. Despre aceasti din urmd gravuri se poate spune ci este — daci nu e
primul peisaj din pictura romAneasci, aga cum s-a crezut — cu sigurantd una

2 H. Blazian, Giovanni Schiavoni, Bucuresti, 1939, p. 19.
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dintre primele imagini alpestre din istoria artei moldovenesti.

Un eveniment artistic de seamd s-a produs la 14 mai 1839, cind artistul
a semnat un contract cu Mitropolia pentru pictarea integrali a catapetesmei
noii catedrale a oragului, a cirei zidire fusese terminata de curAind. Comanda
eraun act de incredere din partea luminatului ierarh Veniamin Costache, bun
cunoscator si partizan al artei europene moderne. Aceasta era a doua reugita
experientd pe care luminatul ierarh o ficea dupi, aceea consumati cu trei
decenii in urmd, prin sprijinirea pictorul Eustatie Altini (1772-1815), ciruia
mitropolitul ii incredintase pictarea, la Iagi, a catapetesmelor bisericilor la Sf.
Gheorghe (Mitropolia Veche), Banu, Sf. Spiridon etc., sau cea de la biserica
episcopald din Roman. Altini ilustra aspiratia aceluiagi ideal al modernizarii
picturii religioase ortodoxe, intepenita intr-un rigid si conventional, pretios stil
neobizantin.

Lui Giovanni Schiavoni, viata ii oferea si alte fericite surprize, in acea
perioada. La 29 august 1840, dupi cum arati registrul de cisatorii a bisericii
catolice din Iagi, artistul gi-a legat viata in fata altarului de aceea a Elenei
Magdalena Beutl.

Ca si in numeroase alte cazuri, clipele de fericire nu aveau si dureze
prea mult. Demisia mitropolitului Veniamin Costache, in 1842 (silitd de
domnitorul Mihail Sturdza) a intrerupt lucririle de desavirsire ale catedralei,
deci si finantarea pictirii catapetesmei, realizati partial de Schiavoni. In 1843
a fost desfiintat §i cursul de pictura de la Academia Mihiileana. Comenzile
erau sporadice, insuficiente pentru a-i asigura traiul. Dar, dupa cum se spune,
o nenorocire nu vine singura: cei doi copii ai sdi au murit la virste foarte
fragede, in Iagul iluziilor §i deziluziilor sale. ,,Aventura” din Moldova trebuia
sa isi gaseascd un sfarsit; bilangul a fost pAna atunci fructuos, dar nenorocul i
schimbase cursul vietii.

In anul 1843 il gasim pe Giovanni Schiavoni, alituri de sotia sa, reintors
la Venetia. Parintii si fratele l-au intAmpinat cu fireasca emotie. Dar revenirea
mezinului in sinul familiei are ceva din ,intoarcerea fiului risipitor”. Era cam
tarziu pentru a-si construi o cariera artisticd in pretentioasa si capricioasa
Venetie. Giovanni trebuia si se integreze intr-o ambiantd artistici deosebit
de concurentiald, in care se putea rezista cu multd dificultate. Probabil ca
artistului nu i s-a acordat atentia de care se bucura fratele siu, Felice, care se
consacrase printr-o munci sustinuta, bine §i tenace organizata. Razboiul dintre
italieni §i armatele austriece il gasesc pe artistul animat i de idealuri civice, pe
langa cele artistice, la datorie, apirind cu arma in mani independenta cetitii
sale, Venetia. Giovanni scapi de gloantele austriecilor, dar cade secerat de o
nemiloasi febrd galopanti. Era 7 septembrie 1848, iar artistul implinise, cu
doui luni in urma, varsta de doar 44 de ani.
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Timpul ce a urmat nu i-a mai apartinut lui Giovanni Schiavoni, nu numai
in acceptia lui biologici: un nenoroc din timpul vietii l-a urmirit pe nedrept
si dupd moarte. Posteritatea artisticd il retine uneori confuz in memoria
contemporanilor, dar i in aceea, uneori ingrata sau limitativi, a lexicoanelor
de arti. Giovanni este confundat adesea cu tatil, Natale, sau cu fratele siu,
Felice, ambii remarcabili prin operele lor, unele intrate in cele mai mari muzee
ale Iraliei sau din alte tiri occidentale.

Pani la aparitia monografiei lui H. Blazian (1939), confuzia se produce, in
aceastd privintd si la noi. O face, in mod surprinzitor, istoricul de arti George
Oprescu, in perioada interbelicd, dar gi altii de dupa dansul. Scarlat Porcescu, in
lucrarea Catedrala mitropolitani din lasi (1977), vorbeste de Natale Schiavoni
ca pictor al catapetesmei acestui sfint licag; Pinacoteca ieseand atribuia lui
Natale unele lucriri ale fiului sau Giovanni, aflate in patrimoniul ei. In general,
dictionarele de artd cunoscute pe plan european (A. M. Comanducci, Thieme
Beker), dar §i monografia mai veche a lui Luigi SernagiottoS, sunt tributare
unei optici care evalueaza artistul mai degrabi dupi numirul lucririlor
intrate in colectii si muzee — numeroase in cazul tatilui siu, Natale, dar si a
fratelui, Felice, artigti care s-au bucurat si de o longevitate deosebita. Se uitd
un anumit specific ce conferi lucririlor lui Giovanni acel timbru unic, specific
personalitatii sale artistice.

Cineva va pistra insi intactd amintirea lui Giovanni: viduva sa, Elena
Magdalena. Cu toate ci incercase si-si refacd viata, recisitorindu-se la Iagi,
aceasta mentine multd vreme legiturile cu familia de la Venetia a fostului
sot. BatrAnul Natale este denumit, in scrisori, pe mai departe, ,caro padre”,
iar fosta soacrd, ,la madre del mio defunto ¢ molto amato primo marito
Giovannino”... Frumosul artist italian, apropiat ei de inimd, ii marcase, in
1840, momentul unic al vietii. In familia de la Iasi s-au pastrat multd vreme
unele lucriri de-ale sale. TArziu, dupd moartea sa, o rudi colaterali, Anton
Gabrovietchi, mai poseda un bloc de schite ale artistului Giovanni Schiavonni.
Desenele cuprinse in acest caiet erau deosebit de interesante pentru personajele
din societatea ieseand pe care le-a abordat, ca §i pentru studiile pregatitoare
in vederea pictirii apostolilor din catapeteasma neterminati a Mitropoliei (la
care s-a renuntat ulterior in favoarea celei actuale, pictatd peste aproape cinci
decenii, de Gheorghe Tattarescu).

Pe Giovanni Schiavoni nu-l uitd nici fostii sdi discipoli de la Academia
Mihaileana — Gheorghe Lemeni, Gheorghe Panaiteanu-Bardasare — trimisi
ulterior la studii in striinitate. Dacid primul se stinge prematur, cel de-al doilea,

3 A. M. Comanducci, [ pittori italiani delottocento, Milano, 1934, p. 657; Thieme-Becker,
Kiinstler Lexikon, 1940, p- 49; Luigi Scmagiotto, Natale e Felice Schiavoni. Vita, opere, tempi,
Venezia, 1881.
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afost, intre 1860-1892, profesor si director al $colii de Belle-Arte din Iagi. El va
recupera panourile—icoane, pictate de artist, intre anii 1839-1842, care ziceau
uitate prin hambare sau in tovarisia degradanti a cartofilor si a putinilor de
muraturi din beciul Mitropoliei din Iagi, pentru a le depune la Pinacoteca
din Iasi*. Urmasii vornicului Teodor Burada, ei insisi oameni de culturi, au
oferit Pinacotecii, la sfarsitul secolului al XIX-lea, spre achizitie, portretele
antecesorilor (sotii Tudorachi si Maria Burada); astfel au fost salvate, pentru
posteritate, doud din cele mai bune opere ale lui Schiavoni.
*

Au impresionat in epoci si vor impresiona si pe viitor portretele — partea cea
mai rezistentdacreatieilui Giovanni Schiavoni. Fie cieste vorbadespre portretul
profesorului Charles Maisonabe de la Academia Mihiileani, sau cel al lui
Gheorghe Asachi (lucrate cam in acelasi timp), autorul surprinde dimensiunea
esentiald a personajului, aerul lui unic, redind in contemporancitate, dar
si pentru eternitate, individualitatea lui caracteristici. Pe mdsura, sondajul
psihologic este de o mare profunzime. Portretele vornicului Zeodor Burada
si a sotiei sale Maria — cunoscutd in epoci drept traducitoare de literatura,
impresioneazd prin puterea de penetratie a personalititii modelelor, prin
dozajul rafinat i dulce al clar-obscurului, prin delicatetea deloc dulceagi a tuget,
ficAndu-le capete de serie intr-o istorie a portretului din pictura romaneasci a
primei jumaititi a secolului al XIX-lea (fig. 2, 3).

Interesant, pentru epoci, se dovedeste portretul lui Gheorghe Asachi.
Artistul reia traditiile portretului de aparat, traditii valorificate frecvent in
Tasii acelor ani, cu diferenta ci in locul decoratiilor si bijuteriilor, precum si a
celorlalte accesorii ostentative, menite sa indice starea, rangul, celui portretizat,
sunt infitisate alte obiecte, cu aceeasi functie simbolici, relevand insi, de astd
datd, universul spiritual al unui cirturar enciclopedic. Asezat central, pe un
scaun Biedermeier, Gheorghe Asachi este inconjurat de mobile, carti si diferite
obiecte zugrivind orizontul unui om de vocatie multipli. Pot fi remarcate
cirtile din biblioteca, un glob piméntesc, un gevalet asteptindu-si pictorul, o
mapa de scris, in care intrezirim manuscrise, precum si clasica pani de scris,
un bust al unui vreunui iluminist francez, coautor al Enciclopediei secolului
al XVIII-lea. Remarcabild este prezenta tabloului Mama lui Stefan cel Mare
impiedicd pe fiul siu de a intra in cetatea Neampului, la 1484, la conceperea
ciruia Gheorghe Asachi se bucurase, in Italia, de colaborarea lui Felice Giani.
Departe de a avea doar rolul de a mobila un interior, toate obiectele acestea
devin tot atitea embleme spirituale ale personalititii portretizate. Rareori
s-au putut spune atat de multe despre un singur personaj, doar ,lecturdnd” o

4 Cf.silacob Negruzzi, Galeria de tablouri din lagi, in Convorbiri literare, 1, nr. 1, 1 martie 1867,
p. 9-11.
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asemena lucrare (fig. 4).

Comporzitiile lui Giovanni Schiavoni sunt adesea inegale ca valoare. Sunt
lucriri — precum Rdstignirea din catedrala catolici din Erlau (Ungaria),
pictatd de artist in una din peregrinirile sale — care intrunesc exigentele
unei compozitii echilibrate, elansind, pe verticald, reprezentarea celui jertfit
pe cruce. Toate elementele componente — crucea mantuirii, personajele din
dreapta si din stinga, relatiile fieciruia dintre ele cu spatiul ambiant, cromatica
— toate converg spre iniltimile unui ideal, cel al mintuirii crestine.Nu este
mai putin adevirat ca reusita acestei compozitii echilibrate, in cadrul cireia
toate elementele devin complementare in relevarea ideii de baz, se datoreaza
frecventei si popularitatii motivului, reluat de secole in plastica europeana si
ajuns adesea la performante notabile; modelul era asigurat.

Tot indatoratd modelelor este lucrarea Moise in desert — aflatd in colectia
Muzeului de Arta din Iagi — centratd pe scena izvorarii miraculoase a apei
din stinca lovitd de toiagul personajului vetero-testamentar. Este o temi
clasicd prin subiect, prin solemnitate, prin distributia spatiald a personajelor,
a compozitiei si cromaticii. Nu lipsesc conceptia festivistd asupra subiectului
si nota de grandoare biblici. Colectivitatea prezentatd respecti stravechea
ierarhie, compozitia fiind dominatid de cele doud personaje, Moise si Aaron —
marele preot — ambele desemnand, de altfel, in deplini congruenti, cele doua
ipostaze ale puterii.

Compozitia este staticd §i culoarea mai putin expresivd, daci o raportim
la performantele din portretistica artistului. Autorul nu reediteaz varietatea
cromatici din alte lucriri si nici contrastele valorice, limitAndu-se la un anumit
retorism al gesturilor i la un sondaj psihologic stereotip, de suprafata si
circumstantd.

Aceasta lucrare, de ample dimensiuni (1,450x1,930 m), nu era, evident,
destinatd mediului ecleziastic, ci mondenititii saloanelor iesene, din partea
carora artistul spera si obtind comenzi, dar care s-au cam lasat agteptate.
Dificultatile mari incep in raport cu abordarea de subiecte indatorate peisajului
sau mediului social inedit din Moldova de atunci, tard putin cunoscuti
artistului. Este cazul compozitiei Dochia si impiratul Traian, indatorata unei
mitologii nationale reale sau create ad-hoc. Lucrarea, cu valoare mai degrabi
documentar-istorici decat artistica, implici §i unele stingicii in elaborare,
autorul nedepdsind un anumit ilustrativism narativ, specific scopului ciruia
ii era destinati (litografiatd, lucrarea a ilustrat Itinerariul muntelui Pionul a
lui Gh. Asachi, 1840). Mai in largul siu s-a simtit pictorul in peisajul Pionul
sau Ceabliul despre Gura Largului, lucrare conceputi cam in acelasi timp. In
aceasta intAlnim mai multd dezinvoltur, artistul fiind, la iniltimea realizarilor
sale portretistice.
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Probleme de tot felul i-a pus artistului compozitia de ample dimensiuni
Serbarea Academiei Mibdilene, § noiembrie 1837. Asa intituleaza lucrarea
Virgil Candea, in cunoscutele sale Marturii romdnesti peste hotare®. Acesta
preluase titlul lucririi de la istoricul C. I. Andreiescu, cel care a semnalat-o
pentru intdia datd publicului romanesc si a reprodus imaginea (alb-negru)
intr-o tipariturd aparutd cu ocazia sirbatoririi centenarului Liceului National
din Iagi®. Andreescu fusese informat de B. Combes de Patris” — director al
publicatiei ,Revue des Etudes Historique”, autorul unei documentate lucriri
asupra fostului profesor si rector al Academiei Mihailene, Charles Maisonabe —
despre existenta tabloului, aflat in perioada interbelici in posesia strinepotului
rectorului, Edouard Maisonabe, avocat la Rodez. B. Combes de Patris avea,
el insugi, portretul lui Maisonabe, realizat de Giovanni Schiavoni, in colectia
personald. Lucrarea amintitd suscitd §i astazi, episodic, interesul istoricilor
de arta. Ea face, in prezent, obiectul cercetirilor doamnei Maria Celotti din
Venetia, interesatd de opera artistului®.

Tabloul nu este semnat, ceea ce ridici, in mod firesc intrebiri referitoare
la paternitatea lui. Din fericire, efigiile pictate trimit, prin caracteristicile
lor, direct la portretele ficute, in epocd, de Giovanni Schiavoni. Pensulatia,
raportul dintre lumini si umbre, configuratia sondajului psihologic — toate
releva maniera artistului italian. Chipurile personalitatilor, oferite de imaginea
colectivd a evenimentului, fac din aceastd pictura un document deosebit pentru
cunoagterea elitei conducitoare din Moldova acelor vremuri.

Informatiile documentare credibile, orale sau tiparite, converg spre acelasi
adevir. Descendentii lui Charles Maisonabe, primul proprietar al tabloului
din 1837, — stabiliti astizi la Bertholéne, din departamentul de Rodez (Franta)
— pastreaza lucrarea ca pe o pretioasa relicvd de familie, aceasta impodobind
una din incaperile regsedintei. Unele cereri de achizitii, formulate ocazional, au
fost respinse. Este omagiul postum pe care descendentii il aduc strimogului lor
comun, venerat pentru personalitatea lui de exceptie, in activitatea profesional-
stiintificd, dar §i in cea civicd, atdt in Franta cit §i pe alte meleaguri. Jean
Maisonabe, acum trecut de 8o de ani, ne-a adus la cunostinta, pe cale epistolari,
peripetiile acestei opere de artd, pe care familia o are de la Edouard Maisonabe,
avocatul de la Rodez, din perioada dintre cele doud rizboaie mondiale. O
lucrare publicati in 1942 de B. Combes de Patris — detinitorul portretului lui

5 Virgil Candea, Mirturii romdnesti peste hotare, Bucuresti, 1991, p. 336.

6 Cf. C. L. Andreiescu, Evolutia invitimintului rominesc in Moldova si istoricul Liceului
National din Iasi, extras din volumul Jubileul Liceului National din Iasi, 1835-1935, lasi,
1935, p. 241, nota 483.

7 B. Combes de Patris, Le docteur Maisonabe (1779-1851), Rodez, 1942, 48 p.

8 Informatii epistolare ale lui Jean Maisonabe citre subsemnatul (scrisoare din Bertholéne, 6
ianuarie 2011). Din picate numai o parte din efigiile pictate au putut fi identificate.
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Charles Maisonabe, in epoca interbelicd — clarific, pe baza memoriei familiale
si a documentelor pastrate, imprejuririle in care tabloul a ajuns, in luna martie
1838, din lasi in Franta.

Charles Maisonabe (1779-1851), reputat chirurg, in deceniile 2-3 a secolului
al XIX-lea, la Rodez si Montpellier — reprezentant el insusi al unei dinastii
de medici a ciror genealogie cobora in secolul al XVIII-lea — ajunge la Paris,
unde se remarcd printr-o strilucitd carierd medicali, impunindu-se prin
solutii deosebite in domeniul ortopediei, sector medical ciruia i-a consacrat,
prin propriile sale eforturi, un institut de profil. Doctorul Maisonabe, la fel
de cunoscut prin activitatea sa stiintifica si pedagogicd — devine profesor al
Facultitii de medicind din Paris, membru al Academiei regale, dar si autor al
cAtorva tratate apreciate in epoci. Reeditind si perpetuind un profil clasic al
profesiei, de sorginte renascentisti, doctorul-filosof Charles Maisonbe, departe
de a se limita la stricta lui specialitate, s-a remarcat §i ca un cirturar de aleasa
cultura, spirit enciclopedic, deschis si familiar filosofiei, dreptului, literaturii
franceze etc.’.

Pentru aceastd anvergura intelectuald remarcabild doctorul Maisonabe a
fost invitat in Moldova de citre domnitorul Mihail Sturdza, — dornic de a
ctitori o institutie de invitimant ,potrivitd cu gradul luminatei Europe si cu
trebuinta acestei tiri”*® — numindu-l chiar rector al Academiei Mihiilene'.
Pentru a onora catedra de picturd a aceleiagi institutii a fost chemat la Iagi
Giovanni Schiavoni, numit profesor la Academia Mihiileani la finele lunii
noiembrie 1837"%.

Din picate, sejurul lui Charles Maisonabe nu a fost pe masura proiectelor
sale, nici a celor care au determinat chemarea sa. Numit profesor de drept si
literatura franceza la cel mai inalt for de invitimént din capitala Moldovei,
doctorul si profesorul francez contrariase pe citiva profesori locali, dar mai
ales pe reprezentantii generatiei varstnice a boierimii conservatoare, speriati de
misurile considerate prea radicale, chiar revolutionare, in aspriatiile sale spre
modernizarea gcolii. Alimentate din interior, intrigile erau sprijinite fatis de
consulul rus, refractar si el fata de progres si fata de misurile luate de proaspitul
rector; demnitarul Imperiului tarist nu putea admite cresterea influentei
franceze, desfasurate sub semnul aspiratiilor spre progres si civilizatie moderna.
Reprezentantul puterii ,protectoare” provoca domniei din cele doud tari
romadnesti temeri mai mari decit cea exercitati de puterea suzerand, Imperiul

9 B. Combes de Patris, op. cit., passim.

10 Cf. discursul lui Mihail Sturdza sustinut la 16 iunie 1835, cu prilejul inauguririi Academiei
Mihailene, in lucrarea lui C. I. Andreescu, p. cit., p. 65.

11 Cf. sosirea lui Ch. Maisonabe in Iagi, la 29 iulie 1837, anuntatd in Albina Romineasci, V11,
nr. 59, 29.VIL.1837, p. 251.

12 Cf. Albina Romdneasca, V111, nr. 92, 21.X1.1837, p. 375.
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Otoman. Charles Maisonabe a inteles situatia creatd, deciziAnd si ae intoarcd
in patria sa, in luna martie a anului viitor (1838). Incercind si depiseasci
momentul penibil creat de o imprejurare cu substrat politic, izvoratd din
infruntarea neascunsa dintre doud mari puteri si cireia, evident, domnitorul
Moldovei nu-i putea face fatd, Mihail Sturdza ii oferd drept cadou — in afara
unor despagubiri materiale — acest tablou, memorind unul din evenimentele
mondene ale Curtii, la care se stie ¢ au participat i profesorii Academiei —
intre care si Charles Maisonabe.

Tabloul a fost pictat, dupa toate probabilitatile, prin noiembrie-decembrie
1837 si nu in 1840, la a doua revenire a lui Charles Maisonabe in Iagi, chemat
de urgenta pentru a asista la nagterea, cu dificultiti, a doamnei tirii. Urmirind
cronica mondena a lagului acelor vremuri, s-ar putea depista eventualele ocazii
in care artistul s-ar fi putut documenta asupra infatisarii dregitorilor insemnati
delacurtealui Mihail Sturdza, in afara prilejurilor obisnuite, cAnd putea intilni
astfel de personaje la Epitropia Invititurilor Publice sau in localul Academiei.
Este vorba despre festivitatea de la 8 noiembrie 1837, prilejutd de onomastica
domnitorului (Sfintii Mihail si Gavriil), inditinati ca sirbitoare de patron a
Academiei Mihiilene, dar si ca sirbitoare oficiali a statului. Era o manifestare
la care participa intregul corp profesoral al Academiei, deci i pictorul, integrat
structurilor acestei institutii, dar si rectorul Charles Maisonabe, care poate fi
identificat, de altfel, in tablou.

Oricum, lucrarea, devenitd un omagiu adus institutiei in care artistul venise
— cu speranta ca aceasta si devini un factor de stabilitate al vietii sale — nu
reprezintd Sdrbitoarea infiintirii Academiei Mibdilene (din 16 iunie 1835),
cum s-a crezut la noi in perioada interbelici".

De altfel, analizAnd evenimentele, consemnate in ,,Albina RomAaneasci”, se
observi ci festivititile din 8 noiembrie 1837 au devenit evenimentul lunii, cu
ocazia sarbatoririi de Sf. Mihail si Gavriil, patron intru glorificarea ctitorului
si a Academiei Mihiilene. Avind in vedere amploarea oficiala a sirbatorii,
festivitatea va fi avut loc la biserica Talpalari (care a avut si rolul de capeli a
Academiei), apoi la Palatul Domnesc. Este un motiv pentru care lucrarea meriti
titlul de Sirbitoare, mai adecvat in identificarea momentului. Afirmatia prof.
C. I. Andreescu, potrivit caruia tabloul surprinde momentul in care Charles
Maisonabe era pe punctul de a sustine un discurs nu se mai poate argumenta,
si B. Combes De Patris era indreptitit si o infirme™*.

13 Pornind de la aceasti eroare, pictorul N. Popovici-Lespezi, profesor la Liceul National din
Tasi, picta, in 1935, pe culoarul principal al institutiei, o fresci ce consemneazi evenimentul
inauguririi Academiei, care a prilejuit centenarul Liceului (1835-1935) pornind de la tabloul
lui Giovanni Schiavoni, cunoscut probabil prin C. I. Andreescu si interpretat sui-generis;
evident, este vorba despre o lucrare proprie §i nu o copie a amintitului tablou.

14 B. Combes De Patris, op. cit., p. 42.
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Data de 8 noiembrie 1837 este una oarecum conventionali, intrucit artistul
nu s-a limitat la inregistrarea fotografici a evenimentului, introducand (sau
omitand) unele personaje, dar asemenea cazuri sunt nesemnificative pentru
imaginea de ansamblu a Curtii lui Mihail Sturdza de la finele deceniului patru
al secolului al XIX-lea, imagine pe care eventualii comanditari ai lucririi —
Epitropia invitimantului public sau Domnitorul - vor fi solicitat-o.

Avand in vedere amploarea lucririi (33,5 m), care cuprinde un mare
numar de participanti — ordonati destul de aproximativ, dupi citeva personaje
centrale — lucrarea Sirbitoare se defineste ca o compozitie interesanta, desi
nu prea bine structurati (fig. 5-8). Avand in vedere lipsa modelelor oferite
de alte lucriri, dificultitile abordirii unei asemenea teme erau numeroase.
Compozitia nu a fost organizatd de autor cu rigoarea clasica ceruta. Practic,
intr-un asemenea caz, raportul dintre colectivitatea celor veniti si felicite si
cel felicitat ar fi presupus inscrierea compozitiei intr-un semicerc, in raport cu
reperul central (persoana domnitorului). Faptul in sine era imposibil, avand
in vedere componenta religioasi, indispensabild in asemena ceremonii. In
acest context, Mitropolitul il intAmpini pe domnitor potrivit datinii, dupi
cum domnitorul accede spre mitropolit schitind un act de credintd, marcat
de punerea mainii pe Evangbelie, ca intr-un jurimint. Ambii se afld, din punct
de vedere ierarhic, la egalitate, unul desemnénd puterea politica, iar celilalt
pe cea spirituald. Contravenind regulilor unei ierarhii diplomatice, dar si a
unei intelese bune-cuviinte, consulul rus, inalt, zdravin, in uniforma militara,
galonat fastuos cu fireturi §i insemnat cu decoratii, ostentativ afisate, pitrunde
in acelagi rind cu Domnitorul §i Mitropolitul, intr-un gest ce ilustreazi
omipotenta intinsului Imperiu pe care il reprezenta.

O mici parte dintre persoanele prezente si-au mai pastrat efigia in memoria
portretelor pictate in epoci, putind fi, de altfel, cu usurinta identificate. Este
cazul domnitorului Mihail Sturdza, a fiului siu Dimitrie, a mitropolitului
Veniamin Costachi si a celor doi inalti ierarhi care il succed, episcopii de
Roman si de Husi. Se detageaza consului rus, baronul Riickmann si, se pare,
cel al Prusiei, Neugebauer. Doctorul Charles Maisonabe ocupi, in stinga, un
loc vizibil intre doud personaje, un boier bitrin, in straie orientale, si altul in
uniformi cu fireturi. Evident, avind in vedere caracterul oficial-monden al
intrunirii, nu puteau lipsi marii boieri — dregitorii din aparatul de stat al lui
Mihail Sturdza — logofitul Alecu Ghica, sef al Departamentului din Launtru,
Lupu Bals, care il inlocuise pe logofitul Costache Conachi la Departamentul
Dreptitii, hatmanul Teodor Bals, postelnicul Nicolae Sutu, devenit secretar
de stat, §i ,eminenta cenugie” a vechiului regim, aga Gheorghe Asachi,
referandarul Scoalelor. Invitati — profesorii Academiei Mihailene; intre ei
trebuie s se f1 aflat M. Cimpeanu, profesor de filosofie, Gh. Siulescu, profesor
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de istorie, T. Steriade, profesor de fizici, maiorul Neculai Singurov, profesor
de inginerie si altii.

In rest, siluetele mai subtiri ale altor consuli si mai apoi colectivitatea
boiereascd, inghesuindu-se pentru a ajunge mai in fatd, isi etaleaza insemnele
rangurilor, orgoliile, patimile sau temerile. Psihologiile sunt diferentiate, unele
chiar friméantate sau anxioase, generind tonalitatea vanitoasa a unei adevirate
»comedii umane”. Este o lume de tranzitie si instabilitate, in care s-au pastrat
negtirbite ancestralele pofte si porniri ariviste, secondate de aceleasi atavice
pacate ale lacomiei. Fiecare tinde s fie mai in fata. Privindu-i mai indeaproape,
avem sub privire pe eroii Arhondologiei, cu iz grotesc, a paharnicului Costandin
Sion, sau pe cei din Mesmoriile postelnicului Nicolae Sutu, martor si participant
activ la evenimente. Indiritul ei, sirul mai relaxat §i cuviincios al profesorilor
care, in lipsa privilegiilor, si-au cucerit o ierarhie tinind de ,boieria mintii”.
Este lumea aristocratiei spirituale, cea care avea s inlocuiasci la Iagi — peste
doar doui decenii, dupd Unire — vechea clasi boiereasca, emigratd mare parte,
in noua capitali, la Bucuregti.

Mai relaxatd este imaginea lui Charles Maisonabe, retras intre doui
persoane de vazi, retinut si contemplativ (fig. 8). Aceleiasi oaze psihologice
ii apartine si silueta de fireasci miretie a mitropolitului Veniamin Costachi,
distinsa, la modul ecclesiastic si distant, in raport cu cei mai multi dintre
membri colectivitatii. El este cel mai luminos — atat la propriu, cit si la figurat
— personaj al compozitiei, fiind legat de aceastd lume, dar evoluind parci in
afard de ea §i de timp, potrivit acelorasi precepte, universal-umane, ale vocatiei
sale, cu intelepciune si superioari ingiduinti (fig. 7). In fata ii stiruie, la polul
opus, figura indarjiti a domnitorului, ostentativ §i nu prea fotogenic.

Lucrarea poate fi consideratd un pretios document vizual din prima
jumitate a secolului al XIX-lea, in misura in care identificirile personajelor
reprezentate — in prezent realizate doar partial — se vor dovedi a fi corecte.
In acela§i timp, aceasta opera artistici rimane, in posteritate, prin imaginea
fascinant-agonicd a unei lumi care se zbate, sub semnul unui crepuscul social
abia intrezirit, dar inevitabil, ce isi triieste destinul intr-un prezent, dar pentru
care timpul nu va mai fi un aliat.

inciperea este intunecati, sumar luminati doar de o fereastri laterali;
aceeasi lumina stiruie pe fetele personajelor, se opreste pe bogitia medaliilor
sau pe pretiosul brocart al vestimentatiei fastuoase, de ritual, a mitropolitului
sau episcopilor. Toate aceste aspecte insumeazd un element de contrast, in
raport cu spatiul dominant de tonuri gradual intunecate. Este un univers
inchis, chiar sufocant, un perimetru psihologic baroc, in care reflexiunile
suscita sentimentul unui crepuscul insidios dar inexorabil. Este un sentiment
pe care alti doi mari artigti italieni, unul al cuvantului, Giuseppe Thomasi di
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Lampedusa il va invegnici, peste un secol, in Ghepardul, iar celilalt (Visconti)
in nu mai putin celebra sa ecranizare — fiecare dand glas, cu superioari discretie,
aristocratismului unei vechi culturi.

Pictorul omologat de istoria artei italiene ca si de lexicoanele germane, in
compania celorlalti doi Schiavoni, Natale §i Felice — tatil §i fiu — Giovanni
Schiavoni a jucat un rol deosebit in innoirea plasticii roménesti. Prezent in
tara sa, la Venetia, Viena, artistul este reprezentat in muzeele de arti din Iagi
si Bucuresti prin cAteva valori care infruntd timpul. Sunt lucriri semnificative
pentru aportul italian in arta romaneasca, original si deosebit de eficient in
mutatiile care au finalizat o artd romAneasci moderna.

Abstract®

GIOVANNI SCHIAVONI - AN ITALTAN PAINTER AT THE
MIHAILEANA ACADEMY IN IASI

The paper evokes the stay in of Italian painter Giovanni Schiavoni (1804-1848), son
of Natale Schiavoni, professor of the Arts Academy in Venice. Giovanni Schiavoni’s
activity as professor was very benefic for the discovery and guidance of young talented
Moldavians in the field of fine arts. The paintings created by Schiavoni while in
Moldavia are referred to in this context, especially the portraits and icons for the new
Metropolitan Cathedral (1837-1848). Most of the paper focuses on the analysis of one
of the most interesting works by Schiavoni, though known to a very little extent: Zhe
Festivity of the Mihdileand Academy, § November 1837. The paper is now preserved in
Jean Maisonabe’s private collection (descendent of the first rector of the Mihiileani
Academy in Iasi), who lives in Bertholene, Rodez department (France). It is for the
first time that this work is published in colors and with enlarged details.

15 Rezumat tradus de Coralia Costas.
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Fig. 1.

Portretul lui Charles Maisonabe (c. 1837). Colectia B. Combes de Patris, Paris.
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Fig. 2.

Portretul lui Theodor Burada (1840). Colectia Muzeului de Artd al Romaniei.
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Fig. 3.

Portretul Mariei Burada-Isicescu (1840). Colectia Muzeului de Arti al Romaniei.
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Fig. 4.

Portretul lui Gheorghe Asachi. Colectia Muzeului de Artd al Roméniei
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Fig. 5.

Ceremonie la Academia Mihiileani (8 noienbrie 1837). Colectia Jean Maisonabe,
Bertholene, dep. Rodez (Franta).
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Fig. 6.

Ceremonie la Academia Mihiileani (detaliu).

Fig. 7.

Ceremonie la Academia Mihiileani (detaliu).
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Fig. 8.

Ceremonie la Academia Mihiileani (detaliu cu chipul lui Charles Maisonabe).
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GIOVANNI SCHIAVONI - PORTRETUL COPIILOR
DIN FAMILIILE CALLIMACHI, ROSETTI SI
CATARGI

Sovin IFTIMI

In primivara anului 2010 am avut prilejul de a vedea o parte din interesanta
colectie de obiecte de artd a familiei Rodica ¢i Dimitrie Callimachi din
Bucuresti. Intre piesele despre care aveam cunostinta si pe care speram sa le pot
intalni se afld §i o lucrare necunoscutd atribuita pictorului italian Giovanni
Schiavoni. Lucrarea nu este nici semnati, nici datata, sau cel putin nu am putut
repera aceste coordonate, in conditiile scurtei vizite, dar a rimas in memoria
familiei cd ea a fost realizatd de acest pictor'. Giovanni Schiavoni a fost profesor
la ,clasul de zugraviturd” intemeiat de Gheorghe Asachi in cadrul Academiei
Mihiilene din Iasi, cu intermitente, intre anii 1837-1843> Acesta a realizat
portrete mai ales in ultimul an al sederii sale in Moldova.

Am avut surpriza si constat ci lucrarea se afld, neclintita, pe acelasi perete pe
care eraamplasati in perioada interbelicd, aga cum atestd citeva vechi fotografii

1 Datoram mul;umiri istoricului Narcis-Dorin lon, care ne-a inlesnit aceasti vizita, precum
si familiei, doamna Rodica §i domnul Dimitrie Callimachi, pentru amabilitatea de a ne
permite fotografierea si reproducerea acestei lucriri. Nu am avut posibilitatea examindrii
lucririi la lumina naturald, pentru a ciuta eventualul autograf, pe care Schiavonni obignuia
sa il amplaseze foarte discret i in locuri diferite, fird a manifesta o anume preferinti. Nu am
putut vedea nici spatele pAnzei, care ar putea sd contind vreo insemnare privitoare la autorul
picturii. Meriti reamintit faptul ci nici portretele sotilor Burada, considerate a fi cele mai
reusite i cele mai specifice pentru acest pictor, nu au un autograf al lui Schiavoni si nu aveau
nici in momentul achizitionirii de citre Pinacoteca din Iagi, la 1905.

2 Principalele studii romanesti dedicate lui Giovanni Schiavoni sunt: H. Blazian, Giovanni
Schiavoni, Bucuresti, 1939 (text publicat anterior in revista Studii Italiene, V, 1938); George
Oprescu, Pictura romaneasci in secolul al XIX-lea, ed. 11, Bucuresti, 1984, p. 56-59; Lucia
Dracopol-Ispir, Giovanni Schiavoni (1804-1848), in Timpul, nr. 519, 12 oct. 1938, p. 2;
Eadem, Tot despre Giovanni Schiavoni, in Timpul, nr. 540, 2 nov 1938, p. 2; Gh. Macarie,
Giovanni Schiavoni — destin de artist; un pictor italian riticit pe strazile lasului, in volumul
Interferen,te spiritzmle romdéno-italiene, Iasi, 2002, p. 67-77.
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de interior. Este un fapt foarte rar dupa zbuciumata istorie a ultimului secol.
Tabloul, de mari dimensiuni, infitigeazd un grup de cinci copii, inscriindu-se
in seria portretelor de grup’. In epoci sunt numeroase portretele ce reprezintd
parintii alituri de copii. Specificul celui de fatd este ci el reunegte doar copii,
fard ca acegtia si fie insotiti de vreo persoand adultd. Sunt cinci copii, a ciror
chipuri inocente, incadrate de bucle juvenile incinta privirea. Modul in care
artistul alcituiegte aceasti compozitie, aranjarea personajelor, dau o idee
asupra priceperii lui Schiavoni in a picta scene de grup. Compozita este una
reusitd, desi pictorul nu este bine creditat la acest capitol.

A portretiza copii este o incercare dificild pentru orice pictor. Chipurile
mature, cu trisituri bine definite, sunt mult mai convenabile ca modele
pentru picturi. Poate de aceea este greu de recunoscut ,,stilul” lui Schiavoni in
aceastd lucrare. Credem insa ci nu avem inci o imagine completa si definitiva
privitor la maniera specifici de a picta a acestui artist. Daci facem o legitura
cu biografia artistului, trebuie si remarcim faptul c¢i, in momentul pictirii,
Schiavoni avea o sensibilitate speciald pentru acest subiect, ceea ce l-a facut sa
lucreze mai motivat afectiv, cu mai multd duiosie i intelegere fata de varsta
copiliriei®.

Tehnica lisa, fird a lisa si se vadd urmele penelului, finisajul elegant,
in manier academistd, erau mult apreciate de iubitorii de artd ai vremii. O
incercare deosebita este folosirea clar-obscurului, care se dovedeste a fi un
exercitiu interesant, dovedind miiestrie artistici. Cromatica intregii lucrari este
formatd din tonuri calde, ceea ce creaza o atmosferd intima, plicuta, specifica
unui cimin cu multi copii. Este prezentd impresia cd peste citeva clipe, cei
patru copii mai mici, cu aerul lor neastimpirat, se vor pune in migcare si vor
umple din nou odaile casei cu risetele si jocurile lor.

Abia intuim prezenta unei mese, acoperitd cu catifea verde’, pe care este
asezata fetita cu rochitd roz in jurul cireia sunt grupati ceilalti copii. Faptul
cd personajele se sprijind sau se imbritiseaza, creeazi niste legituri care dau o
anumiti unitate grupului. Privirile celor patru copii mai mici sunt orientate in
acecasi directie, spre pictorul care tocmai le fixeaza chipurile pe panza.

Cel mai mare dinte copii este Nicolae Callimachi-Catargiu, fiul din prima
cisitorie a Ruxandrei Callimachi, cu Stefan Catargiu. La momentul realizirii
picturii, i-a mijit deja mustata, desi, fiind niscut in 1831, trebuie si fi avut
vreo 12 ani. Pirul lung, de culoare neagri, este pieptinat cu o cirare pe partea

3 Pini in prezent se consideri ca portretul de grup a fost introdus in pictura din Moldova de
Niccolo Livaditti, reperul fiind Portretul familiei vornicului Vasile Alecsandri, datat in 1834.

4 Giovanni Schiavoni se casitorise la Iagi, in 1840, dar a triit drama ca cei doi copii mici ai sii sd
moari la virsta prunciei, prin 1842.

5 Laoecventuali restaurare, dupi curitarea vernisului ingilbenit, s-ar putea s iasd laiveali o fata
de masi de culoare albastru-deschis.
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stangd, suvitele fiind aduse spre ,in fatd”, dupi moda din prima jumitate a
secolului al XIX-lea. Chipul alungit, cu sprincene groase, nasul bine conturat,
definesc personajul. Este singurul a cirui privire nu e orientata spre pictor, ci
aluneci lateral, in afara cadrului (poate ci este semnul unei vidite timidititi).
Personajul poarti o cimagi alba, cu un guler foarte lat, pe sub ale cirui colturi
este trecutd legitura de git, din mitase de culoare inchisd; pe deasupra poarta
o haini albastri, cu gulere de asemenea foarte late.

In dreapta tabloului sunt cei doi copii niscuti de Ruxandra Callimachi
in cea de-a doua cisitorie, cu Alecu Rosetti-Roznovanu. In partea de sus este
zugravit chipul lui George Roznovanu (,Gheorghe”), niscut in 1834. La data
portretizirii trebuie sa fi avut 9 ani. Cu bratul drept, el cuprinde protector pe
»vara” sa in rochitd roz. Pirul bogat, saten, este pieptinat cu cirare pe stinga
si are aceleasi suvite orientate spre ,in fatd”, ca §i in cazul fratelui siu mai
mare. Ochii sunt ciprui, iar sprincelele mai putin groase. Poarta acelagi model
de cimaga de mitase cu guler foarte amplu, ale cirui colturi sunt deasupra
reverelor hainei §i pe sub care este trecutd legitura de gat maronie, innodati
in fatd, ca o fundi. Poartd o haind maro, cu revere largi, dublate partial cu
mitase galbend. Tot in dreapta, in partea de jos, un alt personaj cu chip frumos,
invesmantat in haine biietesti. In fapt, ar trebui si fie vorba despre o fara:
Adela, fiici a Ruxandrei si al lui Alecu Roznovanu. Aceasta era nascuti la 1835
si deci avea, la 1843, varsta de 8 ani. Ea isi tine cotul miinii drepte sprijinit pe
piciorul verigoarei Smaranda, intr-un gest putin nefiresc, dar important pentru
comanditar, semnificAnd aceeasi legitura creata cu verigorii abia veniti in casi
la 1843. Adela este imbricati la fel ca fratele siu George, cu o haini scurti in
talie §i cambratd pe corp, incheiatd cu patru nasturi mari, metalici; haina, al
carui model se observd mai bine in acest caz, are maneci lungi, bufante la umar
si strinse la capat; legiatura de la gat este de culoare rogu-inchis. Se observi si
pantalonii albi, asortati la aceasta tinuta de vara.

In partea stingi a picturii sunt portretizati cei doi copii ai lui Alecu
Callimachi si ai Mariei Cuza, rimasi orfani la 1843 si veniti, chiar in acel an,
in casa mitusii lor Ruxandra. Amandoi au ochii albastri §i parul pieptinat
cu carare pe mijloc. Chipul biiatului, Teodor Callimachi, cu bucle blonde si
ochi mari, albagtri, atrag cel mai mult privirile. Peste cimasa alba, cu gulere
largi, fird legitura la gat, poartd o hiinutd maro, scurtd, de acelasi model cu
cele descrise mai sus; o pereche de pantaloni albi completeazi tinuta de vara.
Degetele miinii sale stAngi se sprijind protector pe antebratul drept al surorii
sale mai mici. In momentul realizirii portretului (c. 1843) trebuie si fi avut
varsta de 7 ani.

In mijlocul grupului, diafani in rochita sa de mitase roz, cu dantela alba,
este infitigatd Smaranda, mezina grupului, niscuta in 1838, ce trebuie sa fi
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avut, in momentul portretizarii, virsta de s ani. Pirul, pieptinat cu cirare
pe mijloc, este aranjat in ,sirmilute” verticale (dupi moda englezeasci). Pe
langi coafurd, rochia vaporoasi si pantofii din piele, cu varf patrat (dupa moda
epocii) sunt elemente specifice vestimentatiei unei femei mature, oarecum
nepotrivite unei fetite de aceasta varstd. Acesta este un indiciu al faptului ¢,
in epocd, vrsta copilariei nu era incd descoperita si nu avea statutul special de
astdzi. Nu erau concepute haine speciale pentru copii, acestia fiind tratati ca
niste ,0oameni mici” $i imbricati ca atare. Cel putin, in cazul de fata, lipsesc
bijuteriile femeiesti (total nepotrivite), prezente in alte asemena portrete de
fetite realizate in aceeasi epoci. Fetita in rochie de mitase, cu méneci scurte,
tine, pe mana dreaptd un pitigoi, ce se apleaci spre hrana pe care urmeazi si
ii fie oferitd de fratele siu, Teodor Callimachi. Acesta este un alt artificiu prin
care se creaza relatii intre personajele din grup.

In acest tablou lipseste parintele varstnic ce tine in mind un ,,pergament”
cu sfaturi pentru urmasi (precum in portretul familiei Alecsandri din 1845,
realizat de Livaditti §.a.). Tabloul are, totusi, un mesaj pentru copii proveniti
din trei casatorii diferite, dar sortiti sd creasca laolalta, sub acelasi acoperis:
»mereu impreund!”. Nu este o fotografie de vacantd, care si cuprinda in
acelagi cadru pe verii aflati intAmplitor la regedinta uneia dintre familii, ci
este 0 imagine cu 0 anumita semniﬁca‘gie. ,,Mesajul” apartine Ruxandprei, cea
care a tinut familia unitd. Credem ci lucrarea este realizata intr-un interval
foarte strins: intre 1843 (cAnd cei doi orfani ai Mariei Cuza au fost adusi in
casa mitusii lor Ruxandra) si primivara anului 1844, cit putea si mai intarzie
Schiavoni in Moldova.

Pentru a intelege mai bine modul in care acesti copii au ajuns si fie pictati
impreuni, este necesari o incursiune in istoria si genealogia familiei Callimachi
si a familiilor inrudite’. Avand in vedere frecventele recisitoriri si infieri din
epocd, lucrarea se prezintd drept o veritabild ghicitoare genealogica, chiar si
pentru descendentii familiei. Tabloul infitigeaza, in fapt, pe cinci dintre
nepotii lui Ioan Callimachi (1750-1786) si celei de-a doua sotii a acestuia,
Ruxandra Catargi.

Ioan Callimachi §i Ruxandra Catargi au avut doi copii: Ruxandra si
Alexandru. Ruxandra Callimachi, cea care i-a crescut si ingrijit pe copii
zugraviti de Schiavoni, a fost casitorita de doud ori.

Primul sot al Ruxanderei (c. 1830) a fost Stefan Catargiu (1789-1866). Inainte

6 A. D. Xenopol, Istoria i genealogia Casei Calimachi, Bucuresti, 1897; Nicolae Iorga,
Documentele familiei Callimachi, vol. I'11, 1902; Cartea neamului Cilmas din Moldova,
zis Calimachi, editor Nicolae lorga, Vilenii de Munte, 1910; Narcis Dorin lon, Elitele si
arbitectura rezidentiald in Téirile Romane (sec. XIX-XX), Bucuresti, 2011, p. 121-151.
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ca acesta si devini unul dintre boierii insemnati ai tirii’, el a urcat treptat in
dregitoriile publice, fiind amintit ca vornic la 1838 si ca ministru al Dreptatii
sub Mihail Sturdza (1843). Stefan Catargiu avea si faci parte din ,,Caimicimia
de trei” (alituri de Anastasie Panu si Vasile Sturdza), ce a condus Moldova in
anii 1857-1858 (el fiind factorul retrograd din acest ,triumvirat”). Din aceastd
primi cisitorie, Ruxandra a avut un fiu, pe Nicolae Catargi-Callimachi (n.
1831). Cisitoria nu a mers, astfel incat s-a sfarsit repede cu un divors (18322),
fiul rimanind cu mama sa.

Alecu Rosetti-Roznovanu (1781-1853), cel de-al doilea sot al Ruxandrei,
era fiul marelui vistier lordache Rosetti-Roznovanu si al Profirei Bals®. Alecu
Roznovanu a urmat o carierd publici, devenind hatman al Politiei in 1827;
membru al Divanului Domnesc (judecitoresc), 1832-1833; in vara anului 1848
el se numairi printre boierii nemulgumiti de Mihai Sturdza, dar in decembrie,
acelagi an, este amintit cu rangul de vistiernic, aspirind la dregitoria de
ministru de finante. El l-a botezat pe nepotul siu de frate, Nunuti Rosetti-
Roznovanu, cel aflat in fruntea revoltei antiunioniste de la Iasi din 1866°.
Alecu Rosetti-Roznovanu a murit la 20 august 1853, dupi o boala indelungati,
si a fost inmormantat la Mitropolia Veche din Iasi (Biserica ,,Sf. Gheorghe”)m.

Cisitoria Ruxandrei cu Alecu Roznovanu a avut loc in 1833. Sotul era o
fire risipitoare, acumuland foarte mari datorii'’. Din aceasti a doua cisitorie
au rezultat doi copii: Gheorghe Rosetti-Roznovanu si Adela.

In afari de copiii sai, din cele doud cisitorii, Ruxandra Callimachi-Rosetti
a mai crescut, in propria-i casd, si pe copii fratelui siu Alexandru Callimachi
(1781-1837) cisitorit in 1834 cu Maria Cuza (2-1843) — sora tatilui lui
Alexandru Ioan Cuza, domnitorul Unirii. Acesti copii erau Teodor Callimachi
(1836-1894) si Smaranda Callimachi (1838-?). Ei au rimas orfani in 1843 si au
beneficiat de dragostea si ingrijirea matusii lor, Ruxandra.

*

Dupid aceste necesare explicatii istorice si genealogice, adiugim si
medalioanele biografice ale personajelor din tabloul lui Schiavoni, pentru a
realiza insemnitatea avutd, in special de biieti, in viata sociald a epocii si chiar

7 Stefan Catargiu a zidit, la 1811, biserica din Tupilati-Neamt, unde a fost si inmormantat, la
1866; se pistreazd §i piatra sa de mormant.

8 Mai cunoscut pentru aventurile sale mondene era fratele mai mare, Nicolac Rosetti-
Roznovanu, cel care a ripit-o pe vestita Marghiolita Ghica-Cominesti, sotia logofitului
Constantin Sturdza.

9 Gen. R. Rosetti, Familia Rosetti (I). Coboritorii moldoveni ai lui Lascaris Rousaitos, Bucuresti,
1938, p. 173.

10 Gen. R. Rosetti, op. cit., p. 124-126.

11 Desi de curind cisitorit, pe la 1835, Alecu Rosetti-Roznovanu continua si triiascd, in vizul
lumii, cu o vari a sa.

313



314

PORTERTUL COPIILOR DIN FAMILIILE CALLIMACHI, ROSETTI §1 CATARGI

in istoria tarii. Jatd, deci, cine erau acesti copii, sau mai curind, ce aveau ei si
devinai.

Nicolae Catargi-Callimachi (1831-1882). Acesta a fost un cunoscut om
politic si diplomat, care s-a ndscut la Iagi, in februarie 183 1. El era fiul Ruxandrei
Callimachi din prima césatorie, cea cu logofatul Stefan Catargiu. Tatil siu a
fost unul din cei trei caimacami moldoveni din perioada premergatoare unirii
Principatelor (octombrie 1858-5 ianuarie 1859). La recisitorirea mamei sale,
Nicolae a rimas impreuna cu aceasta, dar ulterior si-a adaugat §i numele de
familie al tatilui.

Nicolae Catargi-Callimachi a studiat la Iagi, apoi la Paris (din 1857).
Incepand din 1876 a fost membru al societitii culturale ,,Junimea” din Tagi. A
ficut o importanti carierd politicd, fiind numit ministru al afacerilor striine
in guvernul Dimitrie Ghica (28 noiembrie 1869-27 ianuarie 1870) si guvernul
Ton Ghica (18 decembrie 1870-11 martie 1871). A fost agent diplomatic al
Romaniei la Paris (aprilie 1877-aprilie 1880) si la Londra (mai 1880-aprilie
1881). A redactat lucrarea La question de Danube, pe care a publicato la
Paris, in 1881. Nicolae Callimachi-Catargiu a decedat 9 februarie 1882, fiind
inmormantat la Paris.

Gheorghe Rosetti-Roznovanu (1834-1904). Niscut la 1 martie 1834,
acesta era fiul Ruxandrei Callimachi din a doua cisitorie cea cu Alecu Rosetti-
Roznovanu. Gheorghe Roznovanu a studiat in Austria si apoi in Rusia,
rimanind toatd viata sa un rusofil convins. A slujit in unul din Regimentele
Garzii Imperiale ale Rusiei. Gheorghe Roznovanu a fost casitorit cu
Alexandrina CAmpineanu, cucareaavut un fiu, Alexandru Rosetti-Roznovanu.
Intors in tard, acesta s-a inscris in ,,Milita Piminteana” (armata nagionalé),
avansind pana la gradul de colonel. El si-a intrerupt insd in mai multe rinduri
serviciul militar, pentru a-si prelua atributiile de deputat, senator si prefect. In
timpul mandatului siu de prefect al tinutului Neamt, a dat dovada calititilor
de bun administrator, sub conducerea sa construindu-se o foarte buni retea
de sosele cu care judetul se mindrea inainte de 1918. Gheorghe Roznovanu
si-a reluat atributiile de ofiter in timpul Rizboiului de Independenti (1877-
1878), comandind Brigada IV Cilirasi, cu care a acoperit flancul drept al
Armatei Roméne in fata Plevnei, sectorul intre Grivita si Vidin. Dupa razboi,
s-a ocupat aproape exclusiv de politica, in cadrul Partidului Conservator. El a
construit frumoasa bisericd de la Roznov-Neamt, in stil rusesc, unde a si fost
inmormantat, dupa decesul siu din 2 octombrie 1904"%

Adela Rosetti-Roznovanu (d. 1835-1894/1895) era, de asemenea, fiica
Ruxandrei Callimachi din a doua cisitorie, cea cu Alecu Rosetti-Roznovanu.

12 Gen. R. Rosetti, op. cit., p. 175-176 (vezi si foto); v. si Silviu Vicaru, Iulian Vasile, Comori de
artd religioasi la biserica ,, Sf- Nicolae” din Roznov, in Monumentul, X1/1, 2010, p. 359-386.
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Adela a fost cisitoritd de doud ori. Primul siu sot a fost beizadea Alecu Ghica,
fiul domnitorului Grigore Al. Ghica (1849-1856), de care a divortat. Al doilea
sot al ei a fost colonelul Gheorghe Catargi, comandantul jandarmeriei austriece
din Bucovina. Adela Roznovanu-Catargi a decedat la Cerniuti, la sfarsitul
anului 1894 sau inceputul lui 1895,

Teodor Callimachi (1836-1894). S-a niscut la 4 ianuarie 1836, la conacul de
la Stancesti-Botosani al familiei sale. Era fiul lui Alexandru Callimachi (1781-
1847), care se cisitorise, in 1834, cu Maria Cuza (?-1843), sora domnitorului
Alexandru Ioan Cuza', La doar un an si jumditate a rimas orfan de tatd, iar in
1843 a murit $i mama sa. Teodor si sora sa mai mica, Smaranda, au fost crescuti
de citre Ruxandra, fiica din prima cisitorie a lui Alexandru Callimachi (mama
sa fiind, deci, Ileana Conachi).

Desi nu a fost crescut de familia sa naturald, Teodor Callimachi a beneficiat
de o educatie aleasa, studiind la Paris, mai intéi la liceul Saint Barbe, iar apoi la
Facultatea de Drept. Domnitorul Alexandru Ioan Cuza (1859-1866) I-a numit
pe varul siu, Teodor Callimachi, in 1859, secretar al Agentiei diplomatice
de la Istanbul, unde a depus eforturi, alituri de Costache Negri, pentru
recunoagterea Unirii Principatelor Roméne. Firmanul de recunoagtere a
unificirii administrative a celor doud Principate a fost obtinut la 25 noiembrie
1861, iar Teodor Callimachi a adus acest document in tari®. In iulic 1863
Teodor Callimachi a fost numit agent diplomatic al Principatelor Unite in
Serbia, misiune pecarea indeplinit-o pani la abdicarea fortatd a lui Cuza, in
februarie 1866. In anii ce au urmat, Teodor Callimachi s-a retras la resedinta
familiei de la Stincesti (Dorohoi), pe care a reamenajat-o in stil neogotic,
potrivit spiritului romantic al epocii. Aici a constituit o bibliotecd foarte
valoroasi si intentiona chiar si scrie o sinteza de istoria romanilor. Arhiva de
aici (astizi risipitd) a fost pusi la dispozitia istoricilor A. D. Xenopol si Nicolae
Torga, care au publicat citeva volume privitoare la istoria familiei Callimachi.
Pe langa plicutele partide de vinitoare, el s-a ocupat de cresterea vitelor pentru
comert, mai ales pe mosia de zestre a sotiei sale, Zvoristea.

Teodor Callimachi s-a cisitorit, la 9 mai 1865, cu Zenaida Moruzi (1840-
1909) fiica principelui Alexandru Moruzi, fost ministru de finante si sef de
guvern in domnia lui Cuza'®. Principala resedinti a acestuia era la Zvoristea,
tinutul Dorohoi (astizi in judetul Suceava); mosia fusese cumpirati de Alecu
Moruzi de la colonelul Kesko, tatil reginei Natalia a Serbiei.

Teodor Callimachi §i Zenaida Moruzi au avut un mariaj fericit, daruit si cu

13 Gen. R. Rosetti, op. cit., p. 176-177.

14 Domnitorul Alexandru Ioan Cuza era virul siu primar, dinspre mama.

15 Pentru Teodor Callimachi, Dumitru Viteu, Diplomatii Unirii, Bucuresti, 1979, p. 232-242.

16 Sorin Iftimi, Un plﬂtou cu stema diplamatului Teodor Callimachi (dupzi 1865), in AMM,
XXV-XXV1/2004-2006, p. 225-231.
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cinci copii, doi baieti si trei fete, nascuti prin diverse orage occidentale, pe unde
s-au perindat pirintii lor: fiul mai mare Alexandru Callimachi (1866-1918) a
fost cisitorit cu Maria Vernescu; Ralu Callimachi s-a maritat cu Alexandru
Cantacuzino-Pagcanu; Zenaida Callimachi (1870-1899) s-a cisitorit cu
contele Dimitrie de Roma (1857-1901); Smaranda (n. 1871), despre a cirei stare
civild nu avem informatii; fiul cel mai mic, Ioan Callimachi (1880-1940) a fost
cisatorit cu Ana Maria Vicirescu. Teodor Callimachi s-a stins din viatd la 7
aprilie 1894, fiind inhumat la capela familiei de la Stincegti.

Smaranda Callimachi (1838-1933) s-a cisitorit, la 6 iunie 1854, cu
Alexandru V. Beldiman (1832-1898). Acesta a fost prefect de Politie al
Bucuregstilor (1866), precum si gazetar, director al ziarului , Adevirul”. Familia
a avut doi biieti: Alexandru Beldiman (1855-1924), delegat al Romaniei la
Comisia Internationali a Dunirii, ambasador la Belgrad (1888) si Berlin
(1896-1916), cisitorit in 1881 cu Martha (1857-1939), fiica lui Albrecht
Facehling; celilalt fiu, Edmond-Vasile (1861-1919), ofiter de carier, fost prefect
de Dambovita si de Ilfov. Smaranda Callimachi-Beldiman a decedat la 30
ianuarie 1933. Ambii soti au fost inmormantati la manistirea Ciorogarla, din
apropierea Capitalei'”.

Studiul portretelor din secolul al XIX-lea este considerat, de regula,
apanajul istoricilor de artd. Prin formatie, consider ca astfel de lucriri pot fi
studiate cu folos de citre istorici in general, ele putind fi privite si ca nigte
documente vizuale ale epocilor studiate, ce furnizeazi numeroase informatii
despre spiritul vremurilor trecute, despre evolutia modei vestimentare §i a
coafurilor, despre decoratii si bijuterii, .a. Aportul istoricilor poate fi unul
consistent, pentru mai buna intelegere a operei de arta.

Portretul ce reuneste pe copiii veniti din trei cdsitorii diferite a fost
comandat de Alecu Rosetti-Roznovanu §i sotia sa Ruxandra, niscutd
Callimachi. Tabloul a fost mogtenit nu de descendentii din familia Rosetti, ci
de Teodor Callimachi, care I-a transmis descendentilor sii. Lucrarea — practic
necunoscutd — aflatd astizi in colectia familiei Callimachi, meritd studiul
atent al istoricilor de arta, ea punind in evidenta o altd ,fata” a portretistului
Giovanni Schiavoni. Lucrarea ar putea oferi punctul de plecare pentru ,0
istorie a varstei copilariei in secolul XIX”, de exemplu. Pentru o cAt mai buni
intelegere a operei ni s-a parut foarte necesar acest studiu istoric, ce pune la
lucru si instrumentele genealogiei. Exercitiul meritd sa fie reluat si in cazul altor
portrete, cu mult folos pentru istoria artei in general.

17 Familiile boieresti din Moldova si Tara Romdneasci. Enciclopedie istoricd, genealogici si

biografica, vol. I, coordonator Mihai Dim. Sturdza, Bucuresti, 2004, p. 406.
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Abstract™®

GIOVANNI SCHIAVONI - PORTRAIT OF CHILDREN IN THE
CALLIMACHI, ROSETTI AND CATARGI FAMILIES

The paper refers to a painting unknown so far, assigned to painter Giovanni
Schiavoni, preserved in the collection of the Callimachi family of Bucharest. This
work of art gives us the occasion to appreciate Schiavoni’s manner of painting
children, with a special sensitivity, as well as to reassess the painter’s capacity of
creating fine compositions. The painting shows five of Ioan Callimachi’s (1750-
1786) grand-sons and of his second wife, Ruxandra Catargiu. Three of them are
Ruxandra Callimachi’s children (of two marriages): Nicolae Catargiu-Callimachi
(future diplomat), Gheorghe Rosetti-Roznovanu (future colonel, senator, prefect),
and his sister Adela Rosetti-Roznovanu. Their cousins Teodor Callimachi (future
diplomat) and his sister Smaranda Callimachi, orphans since 1843 also grew in aunt
Ruxandra’s house. The research is very much based on the study of family history
and of genealogy, the result being a documentary fiche for each of the personages
represented in the painting,

List of illustrations

Fig. 1. Giovanni Schiavoni, Portrait of Children: Nicolae Catargi-Callimachi,
Gheorghe Rosetti-Roznovanu, his sister Adela Rosetti-Roznovanu,
Teodor Callimachi and his sister Smaranda Callimachi.

18 Rezumat tradus de Coralia Costas.
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Fig. 1.

Giovanni Schiavoni, Portret de copii: Nicolae Catargi-Callimachi, Gheorghe Rosetti-
Roznovanu, sorasa Adela Rosetti-Roznovanu, Teodor Callimachi si sora sa Smaranda

Callimachi.
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VALORIFICAREA CERCETARILOR ROMANESTI
REFERITOARE LA CIVILIZATIA CUCUTENI PRIN
EXPOZITII INTERNATIONALE

Nicolae URSULESCU

Casi alte domenii ale cercetarii, arheologia din Roménia a fost preocupata,
incd de la inceputurile sale stiintifice moderne, nu numai sa descopere si
si interpreteze vestigii ale trecutului, dar si si faci cunoscute rezultatele
cercetarii, atit in tard, cit i peste hotare, din dorinta de etalare cit mai largd
a valorilor patrimoniului national. Aceastd ultimi cerintd devine cu atét
mai stringentd cind este vorba de vestigii nu numai cu valoare istorici, ci si
cu o clard incircitura artisticd si spirituald, aga cum este cazul cu artefactele
specifice civilizatiei de tip Cucuteni.

Descoperitd cu peste 125 de ani in urmd, statiunea arheologica de la
Cucuteni-Cetdtuie a devenit treptat simbolul celei mai stralucite civilizatii a
eneoliticului european, datoriti produselor sale de exceptie (in primul rand,
ceramica si statuetele de lut ars), remarcate in toate tratatele de preistorie
universald'. Doud caracteristici ale istoriei acestei culturi au concurat in mod
deosebit la recunoasterea faptului ca ea a reprezentat o adevirata civilizatie in
vremeasa. Este vorba de indelungata sa existenta §i de extraordinara sa extindere
teritoriald. Cu fazele sale de inceput si de sfirsit (Precucuteni si Horodigtea-
Erbiceni), ea a durat aproape un mileniu si jumitate, adicd, in date radiocarbon
calibrate, aproximativ intre sooo si 3500 i. Hr. De-a lungul existentei sale,
comunitatile acestei culturi s-au extins treptat pe o suprafatd de circa 350.000
km2, ocupand un vast teritoriu, din estul Transilvaniei (aspectul Ariugd), peste

1 Astfel, chiar in prima sinteza asupra artei preistorice curopene, apartinind lui M. Hoernes,
se alocd un numir semnificativ de pagini prezentirii vestigiilor cucuteniene (Urge:thicbte
der bildenden Kunst in Europa. Von den Anfingen bis um 500 vor Chr., Wien, 1898, p. 210-
215), desi cercetirile refritoare la aceasti civilizatie se aflau incd in perioada de pionierat (N.
Ursulescu, Prima exegezd asupra descoperirilor cucuteniene intr-o sintezd de artd preistoricd

europeand, in MemAnt, XXV-XXVI (2008-2009), 2010, p- 151-157).
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toatd Moldova istorici dintre Carpatii Orientali §i Nistru (aspectul Cucuteni)
siin partea vesticd a Ucrainei, pAni la Nipru (aspectul Tripolie). In felul acesta,
civilizatia Cucuteni-Tripolie a putut si influenteze, pentru o lungi perioadi de
timp, viata materiald si spirituald a mai multor populatii, cu care se invecina in
estul, sud-estul i centrul Europei, ceea ce a determinat recunoagterea rolului
ei proeminent in cadrul eneoliticului european si chiar al intregii preistorii.

In consecinti, cercetarea acestei civilizatii a devenit una din temele
importante pentru oameni de stiinta, in primul rind din tirile pe teritoriul
cirora se afld vestigiile sale (Roménia, Republica Moldova, Ucraina), dar si din
alte state (Rusia, Polonia, Germania, Franta, Anglia, S.U.A. si altele), datoritd
numeroaselor mistere ce plutesc incd in jurul populatiei care a creat strivechea
civilizatie Cucuteni-Tripolie. In dezlegarea enigmelor ei nu sunt antrenati doar
arheologii, ci, in spiritul interdisciplinar al gtiintei moderne, se implicd, tot mai
profund, fizicieni, chimigti, biologi, geneticieni, geografi, geologi, istorici de
artd, istorici ai religiilor, filosofi si lista ar putea continua, deoarece abordarea
pluridisciplinard nu cunoagte, practic, limite.

Tocmai pentru lirgirea continui a acestui spectru diversificat de abordare,
muzeologia moderni consider3, ca fiind extrem de bine venita, prezentarea
sistematicd a vestigiilor arheologice in diferite tiri ale lumii, deoarece, in
felul acesta, categorii diverse de oameni, inclusiv specialisti din alte domenii,
au ocazia si cunoasci de visu patrimoniul istoric i artistic al altor popoare,
putindu-se lirgi cAmpul de informare §i comparare.

Odati cu deschiderea politica si culturald a Roméniei, dupd schimbarile
din 1989, etalarea valorilor arheologice din patrimoniul national a devenit
una din ciile cele mai sigure de afirmare a culturii, gtiintei si spiritualitiii
roménesti in lume. Desigur, in cadrul patrimoniului arheologic national, un
loc important il detin vestigiile culturii Cucuteni, pastrate in importante
colectii muzeale, universitare, academice sau particulare. incepénd din 1997,
guvernele Roméaniei, prin Ministerul Culturii, au acordat si ele o atentie sporitd
realizirii unor expozitii arheologice peste hotare, in cadrul cirora vestigiile
culturii Cucuteni au detinut un loc privilegiat.

Inceputul a fost ficut prin expozitia de la Thessaloniki, din 1997, sugestiv
intitulatd: ,,Cucuteni — ultima mare civilizatie chalcolithicia Europei”2 —cAnd
s-a redactat i un foarte valoros catalog in limba engleza, care s-a bucurat de o
largi circulatie §i a devenit o lucrare de referintd pentru cercetitorii striini,
dornici sd se informeze temeinic despre aceasti civilizatie.

Dupi o pauzd de un deceniu, Ministerul Culturii si Cultelor a dedicat anul
2008 civilizatiei Cucuteni, initiind i sprijinind realizarea unor importante

2 C.-M. Mantu, Gh. Dumitroaia, Ares Tsaravopoulos (eds.), Cucuteni. The last great
Chalcolithic Civilisation of Old Europe, Athens — Bucharest, 1997.
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expozitii peste hotare, astfel ci prezentarea acestei civilizatii a cunoscut o
adeviratd ,explozie”, pe parcursul a trei ani fiind deschise nu mai putin de
noua expozitii.

Astfel, incd de la 18 octombrie 2007, Centrul Interdisciplinar de Studii
Arheoistorice al Universititii ,,Alexandru I. Cuza” din Iasi, in colaborare cu
Complexul Muzeal ,Iulian Antonescu” din Baciu, a deschis la Accademia
di Romania din Roma, o expozitie de 47 de postere, dedicata civilizatiei
cucuteniene, intitulati ,,Dallo scavo alla mostra” (De la sipituri la expozitie),
in care erau prezentate publicului italian §i reprezentantilor unor scoli
arheologice striine (care functioneazi la Roma) aspecte privind cercetarea
acestei culturi, precum si o serie de descoperiri semnificative, referitoare la
arta si spiritualitatea acestei stravechi populatii. Expozitia a fost insotitd de un
simpozion, dedicat aspectelor esentiale ale civilizatiei cucuteniene, in context
european, la care au participat si profesori de la departamentul de arheologie
al Universititii Sapienza din Roma. Lucririle prezentate la simpozion au fost
ulterior adunate, impreuna cu posterele expozitiei, intr-un volum, redactat in
limba italiand si distribuit la principalele universitati si institutii de cercetare
arheologicd din Italia, cu scopul de a contribui la informarea cercetitorilor
italieni interesati de problemele civilizatiei Cucuteni’.

Aceasta expozitie de fotografii a fost urmati, la 17 septembrie 2008,
de deschiderea, tot la Roma, dar de data aceasta pe teritoriul Vaticanului,
in celebrul Palazzo della Cancelleria, a unei mari expozitii internationale,
dedicatd complexului cultural Cucuteni-Tripolie, care a putut fi vizitatd pAni
la 1 noiembrie. A fost pentru prima oara, in istoria cercetarii acestei civilizagii,
cand cele trei state (Romania, Ucraina si Republica Moldova) pe teritoriul
cirora au triit odinioard comunititile complexului cultural Cucuteni-Tripolie
si-au reunit cele mai reprezentative descoperiri intr-un ansamblu expozitional
unitar, chiar dacd parcursul organizatoric nu a fost deloc lesnicios, fiind
necesard depisirea unor deosebiri lingvistice, legislative si de opinii®. Din
partea Roméniei, expozitia a fost pregititi de Complexul Muzeal National
»>Moldova” Iasi, de Centrul Interdisciplinar de Studii Arheoistorice al
Universitatii ,,A. I. Cuza” din Iasi si de Fundatia ,,Cucuteni pentru Mileniul
III” din Bucuresti, piesele provenind si de la muzeele din Piatra Neamt, Bacau,
Botosani, Suceava, Vaslui si Onesti. Punctul de atractie maximai al expozitiei
l-a reprezentat reconstituirea unei locuinte cucuteniene, pe baza datelor reale
culese din diverse cercetiri arheologice; interiorul locuintei a fost amenajat

3 N. Ursulescu, Raluca Kogilniceanu, Cristina Cretu (a cura di), Cucuteni. Tesori di una civilta
preistorica dei Carpazi, Roma — Iasi, 2008.

4 Comitetul de organizare a fost alcituit din: Licrimioara Stratulat, Romeo Dumitrescu,
Nicolae Ursulescu (Romania), Sergiy Krolevets, Yuriy Shylov, Anatoliy Gaidamaka (Ucraina),
Eugen Sava, Valentin A. Dergacev (Republica Moldova).
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cu piese autentice, ceea ce a conferit o notd sporitd de veridicitate intregului
ansamblu. Colaborarea cu celelalte doua tari s-a materializat i in elaborarea
comund, sub coordonare roméneasci, a unui catalog cu o tinutd grafici
deosebiti, redactat in limbile englezi si italian®’. Ticlul (Cucuteni — Trypillia:
A Great Civilization of Old Europe) a dorit s atragd atentia asupra locului
important pe care aceasta civilizatie l-a detinut in Preistoria Europei. Atét
catalogul, cat si expozitia s-au bucurat de aprecieri unanime, atit din partea
publicului larg, cat i a specialistilor si oficialitatilor — fapt pe deplin relevat si
in presa italiand. Tinuta stiintifica deosebitd a expozitiei a determinat ca mai
multi profesori de arheologie de la universitatile din Roma, Napoli, Perugia,
Pisa, Venetia si o viziteze, impreund cu studentii lor, pentru a tine lectii
practice la fata locului.

In paralel cu pregitirea expozitiei de la Vatican, s-a desfisurat, sub
coordonarea Muzeului National de Istorie a Romaniei, organizarea unei mari
expozitii in Elvetia despre arta neolitici din Romania. Initiativa prezentarii
in Elvetia a valorilor artistice din neoliticul Romaniei a apartinut, inci din
2004, Asociatiei Hellas et Roma din Geneva’. Prin stridaniile unui comitet
stiintific, au fost selectate, din peste 30 de institutii detindtoare de patrimoniu
arheologic, circa soo de piese, care si acopere principalele aspecte ale vietii
populatiilor neolitice de pe teritoriul Romaniei. Trebuie mentionat ci mai
mult de jumitate din exponatele alese au apartinut civilizatiei cucuteniene, de
fapt intreaga expozitic modelindu-se (ca modalitate de etalare) in jurul celui
mai reprezentativ aspect al neoliticului din Roméania. Piesele culturii Cucuteni-
Ariugd au provenit de la muzeele din Bucuregti, Iagi, Piatra Neamt, Botosani,
Baciu, Vaslui, Barlad, Galati, Tecuci, Sfantu Gheorghe, de la Institutul de
Arheologie din Iasi, ca si de la universitatile din Iasi si Suceava. Splendorile
culturii Cucuteni ocupi locul de frunte i in cadrul catalogului redactat cu
aceastd ocazie si tradus in francez3, germani si englezd’. Organizatorii elvetieni
au ales pentru prezentarea expozitiei® spatiile generoase ale Muzeului de Istorie
din Olten, un vechi orag medieval, nu prea mare, dar situat la intretiierea celor
maiimportante rute care stribat Elvetia, in cele patru directii cardinale. Aceasta

S Licrimioara Stratulat, N. Ursulescu e# alii (eds.), Cucuteni — Trypil[iﬂ: A Great Civilization
of Old Europe. Palazzo della Cancelleria, Rome — Vatican, 16 September — 31 October 2008
(texte: N. Ursulescu, Valentin Dergacev, Yuri O. Shilov), Bucuresti, 2008.

6 Jacques (;hamay, Fiorella Cottier, Frederike van der Wielen (éds.), Hellas & Roma (Association
pour UEtude et le Rayonnement de [Art grec et yomain). 25 ans d activité, Genéve, 2009, p.
63-65.

7 Manuella Wullschleger, Jacques Chamay, Frederike van der Wiclen-van Ommeren (éds.),
Lart néolithique en Roumanie (texte: Florin Drasovean, Dragomir Nicolae Popovici), Napoli,
2008.

8 Deschiderea a avut loc la 2 junie 2008, in prezenta Presedintelui Confederatiei Elvetiene,

Pascal Couchepin.
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si explica, aldturi de o publicitate exemplar conceputa, numarul neobignuit
de mare al vizitatorilor (peste 200.000) care au trecut pragul expozitiei in
perioada iunie-octombrie 2008). In cadrul aceleiasi actiuni, intre 15 §i 20
septembrie 2008, s-au desfigurat la Olten, in organizarea Departamentului de
Antropologie al Universititii din Geneva, lucrarile celui de al V-lea Congres
roméno-elvetian de arheologie, cu tema L’habitat néolithique le long du
Danube, des Alpes a la Mer Noire, in cadrul ciruia citeva comuniciri au fost
dedicate unor aspecte ale civilizatiei cucuteniene’. Desi initial organizatorii au
preconizat ca aceasti expozitie si fie itinerata in mai multe orage europene, din
pacate, acest proiect nu s-a mai putut realiza.

Faptul ¢2 Romania a putut organiza simultan, in 2008, doud mari expozitii
dedicate indeosebi fenomenului cultural cucutenian, rimanind si in muzeele
donatoare inca suficiente piese pentru expozitiile de bazi, vorbegte de la sine
despre impresionantul patrimoniu provenit din numeroasele situri ale acestei
civilizatii, dintre care cele mai multe agteapta inci sa fie investigate, prin
cercetdri de amploare si cu caracter interdisciplinar.

O altd prezenta de marci a vestigiilor cucuteniene, in contextul mai larg al
neoliticului de pe teritoriul Romaniei i din unele regiuni imediat invecinate, a
fost consemnati in cadrul unei mari expozitii, deschisi la 10 noiembrie 2009, la
New York, sub titlul: Lumea uitati a Vechii Europe. Valea Dundrii, s000-3500
i. Hr. si care a rimas deschisd pini la 25 aprilie 2010. Initiativa acestei prime
mari expozitii arheologice roméinesti in S.U.A. a venit din partea Institutului
pentru Studierea Lumii Antice al Universititii din New York, care a dorit
sd prezinte cele mai reprezentative piese ale eneoliticului din Romania §i sa
intregeascd aceasti imagine cu descoperiri similare din Republica Moldova (de
la Muzeul National de Istorie si Arheologie din Chisindu) si din zona adiacent
a Bulgariei (Muzeul de Istorie din Varna). Din cele 250 de exponate selectate,
175 proveneau din Romaénia, iar dintre acestea majoritatea covarsitoare
apartinea culturii Cucuteni, rispanditi deopotriva pe teritoriul tirii noastre si
pe cel al Republicii Moldova. Selectia pieselor i pregitirea expozitiei s-a facut
sub egida Muzeului National de Istorie a Romaniei, iar obiectele cucuteniene
au provenit de la muzeele din Iagi, Chisindu, Botosani, Piatra Neamt, Roman,
Vaslui, Barlad si Galati, precum si de la Institutul de Arheologie din Iasi'.

9 Dorin Nicola, Daniel Garvan, Les établissements Précucuteni de Poduri-Dealul Ghindaru;
N. Ursulescu, Constructions de culte dans les habitats de Isaiia et Targn Frumos
(Enéolithique ancien); Gh. Dumitroaia, D. Nicola, C. Preoteasa, Maisons a étages du
tell énéolithique de Poduri-Dealul Ghindaru; D-tru Boghian, Lorganisation de [espace
dans I’ habitat cucuténien de Feresti (dép. de Suceava); Cornelia-Magda Lazarovici, Senica
Turcanu, Lorganisation de [’habitat dans la culture de Cucuteni.

10 Crisan Museteanu, Expozitie arhealogicd la New York, in Magazin istoric, an XLIV, s.n., nr.
1 (514), ian. 2010, p-31-32.
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Expozitia a prilejuit si editarea unui catalog, de o deosebita tinutd grafici,
la realizarea ciruia au participat, pe langi autori roméni, citiva specialisti
renumiti in cercetarea preistoricd (precum David W. Anthony, Douglass W.
Bailey, John Chapman g.a.)"". Expozitia a avut o largd receptare, inclusiv prin
publicarea unor articole in presa americani'”.

Succesul acestui important proiect cultural international a determinat
cele doud institutii organizatoare s prezinte expozitia si in alte centre. Astfel,
intre 20 mai si 15 august 2010, expozitia a fost gazduita de celebrul Ashmolean
Museum of Art and Archaeology din cadrul Universititii Oxford, bucurandu-
se si aici de un mare interes"’,

Cea de a treia locatie a expozitiei a fost la 0 altd celebra institutie muzeala:
Museum of Cycladic Art din Atena, apartinind Fundatiei Goulandris. Fatd de
primele doud, la Atena s-a adaugat i un lot de piese grecesti reprezentative,
ceea ce a permis o comparare mai ampld a fenomenelor neolitice balcanice.
Organizata sub auspiciile Ministerului Elen al Afacerilor Externe, expozitia a
fost inaugurata la 6 octombrie 2010 si a rimas deschisd pAni la inceputul lunii
ianuarie 2011"*,

O alta tard in care au putut fi admirate valorile culturii Cucuteni a fost
Polonia. Datoriti relatiei de colaborare pe care Complexul Muzeal Bucovina
din Suceava le-a stabilit cu Muzeul Sileziei Inferioare din Bytom, muzeul
sucevean a selectat peste 250 de piese, pe care le-a expus, intr-o conceptie
originala, in silile muzeului silezian. Piesele au provenit, in afard de Suceava
(Muzeul si Universitatea), de la Complexul Muzeal National ,,Moldova”
din Iasi, de la Complexul Muzeal Neamt, de la Complexul Muzeal ,Iulian
Antonescu” din Baciu, de la Muzeul Judetean de Istorie Botosani, de la Muzeul
Judetean ,Stefan cel Mare” Vaslui, precum si de la Centrul Interdisciplinar
de Studii Arheoistorice al Universitatii ,A. I. Cuza” din Iasi. Expozitia a fost
deschisa pe 19 noiembrie 2008, in fata unui numeros public §i a mai multor
personalititi ale vietii politice si culturale din Polonia. Din partea Romaniei,
in afard de specialisti de la institutiile organizatoare, a participat ambasadorul
tarii noastre, care a subliniat faptul cd aceasta este prima expozitie arheologici

11 David W. Anthony, Jennifer Y. Chi (eds.), Zhe Lost World of Old Europe: the Danube
Valley, 5000-3500 B.C., Institute for the Study of the Ancient World at New York
University & Princeton University Press, New York, 2010.

12 John Noble Wilford, 4 Lost European Culture, Pulled From Obscurity, in The New York
Times, December 1,2009; Christine Lin, Lost Artifacts of Old Europe Arrive in New York, in
Epoch Times, November 13, 2009.

13 <http://www.ashmolean.org/exhibitions/future/?timing=future&id=50&exhibitionYe
ar=2010>

14 Muzeul National de Istorie a Romaniei, comunicat de pres3, 4 octombrie 2010 (http:/www.
mnir.ro/ro/Evenimente/Eveniment.aspx?IDEveniment=116).
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romaneasci in Polonia’. Cu ocazia acestei expozitii, a fost editat un catalog
bilingv (in englezi si poloneza)', precum si pliante in limba poloneza.

Prezent la vernisajul expozitiei de la Bytom si impresionat de valoarea si
calitatea

pieselor prezentate, directorul Muzeului National de Arheologie din
Varsovia si-a exprimat dorinta ca acestea sa fie aduse si in capitala Poloniei.
O cerere similard a venit si din partea directorului Muzeului din Cracovia,
dar planul deja existent pentru viitoare expozitii nu a permis, pentru moment,
materializarea ultimei propuneri.

In schimb, la 16 septembrie 2009, expozitia a fost deschisa la Varsovia,
intr-o noud conceptie muzeografici, de data aceasta fiind prezentate aproape
soo de piese. Si aici evenimentului i s-a acordat o atentie deosebiti, la vernisaj
fiind prezente numeroase oficialititi poloneze, precum si ambasadorul
Romaniei, secretarul de stat de la Ministerul Culturii si Cultelor de la
Bucuresti si directorul Centrului cultural roméin de la Varsovia. Publicul a
putut admira comorile artistice ale stravechii civilizatii, pAna la 14 ianuarie
2010". Augmentarea expozitiei a necesitat i editarea unui nou catalog, de
asemenea bilingv (de dimensiuni mai mari) si a unui nou pliant'®,

In fine, pe aceeasi linie se poate considera ci s-a inscris si expozitia
,,Cucuteni. Magia ceramicii”, realizatd in parteneriat, in cadrul unui program
PHARE al Uniunii Europene, de Complexul Muzeal National ,, Moldova” din
Iasi si de Muzeul National de Istorie §i Arheologie a Moldovei din Chiginau,
in colaborare cu Muzeul Judetean ,Stefan cel Mare” Vaslui si cu Fundatia
»Cucuteni pentru Mileniul ITII” din Bucuresti. Expozitia a fost deschisa intai
la Chisiniu, intre 17 iulie §i 6 august 2009, apoi la Iasi (in prezenta Ministrului
Culturii §i Cultelor), intre 14 si 30 august. Piesele expuse au fost fotografiate si
descrise intr-un catalog editat de muzeografii iegeni””.

*

Organizarea unei expozitii este deopotrivd un act de regie artisticd, dar si
de cercetare stiintifici. Cu atit mai mult sporeste exigenta stiintifici, cu cit
expozitia se adreseaza unui public mai elevat, format in medii culturale de
traditie, unde exista posibilitatea unei permanente comparatii intre civilizatii
si conceptii diverse, aga cum a fost cazul i cu locatiile in care s-au deschis cele

15 Ancuta Males, Piese de tezaur din patrimoniul Comp[exulm' Muzeal Bucovina, in expozitii
internationale, in Suceava, 34-36 (2007-2009), 2009, p. 109-112.

16 Ion Mares (coord.), Cucuteni Culture — Art and Religion, Suceava, 2008.

17 1. Mares, Cultura Cucuteni — Artd si Relz'gie, expozitie organizatd de Muzeul Bucovinei la
Muzeul de Star de Arheologie din Varsovia, in Suceava, 37,2010, p. 321-324.

18 1. Mares (coord.), Cucuteni Culture — Art and Religion, Suceava, 2009.

19 Licrimioara Stratulat (coord.), Senica Turcanu, Coralia Costas, Loredana Solcan (eds.),
Cucuteni. Magia cevamicii, lasi, 2009.
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noud expozitii despre Cucuteni, prezentate aici.

Departe de a fi o simpli etalare de artefacte, o expozitie arheologica este
rodul unui act de cercetare, de meditatie i de ingeniozitate. Expozitiile nu pot
fi rezultatul actiunii izolate a unei singure persoane, ci implici, in mod necesar,
lucrul in echipa §i modelarea diferitelor opinii, in vederea descoperirii solutiei
optime. In spatele exponatelor, care adeseori sunt vizitate in graba, se afla o
suma intreaga de actiuni de investigare in teren si in laborator, ceasuri lungi
de cercetare si meditatie pentru descrierea corecta si incadrarea cronologico-
culturala, ciutarea febrild a unor solutii tehnice pentru ca vestigiul arheologic
sa fie prezentat si estetic si stiintific.

Toate aceste coordonate ale cercetdrii, in care au fost implicate ample echipe
de arheologi, muzeografi, restauratori, designeri de la mai multe institutii de
specialitate, s-au aflat la baza aprecierii binemeritate (veniti din partea unui
public exigent) de care s-au bucurat recentele expozitii dedicate ,,giuvaerului”
preistoriei roménesti — civilizatia Cucuteni.

Résumé

VALORISATION DES RECHERCHES ROUMAINES
CONCERNANT LA CIVILISATION CUCUTENI PAR DES
EXPOSITIONS INTERNATIONALES

Pour augmenter la visibilité des recherches archéologiques et interdisciplinaires
concernant la plus notable civilisation de la préhistoire roumaine et européenne —
Cucuteni —une intense activité de présentation, par des expositions internationales,
des plus représentatives découvertes de cette culture a été initiée ces derniéres années.
Larticle fait surtout des références aux modalités de présentation, aux catalogues
rédigés a chaque exposition, aussi bien qu'a I'impact que ces ,,cartes de visite” de la
recherche archéologique roumaine, exposées dans la période 2007-2010, ont eu dans
les milieux académiques et aupres du public d’Italie, Suisse, Etats-Unis, Angleterre,
Pologne, Grece et de la République de la Moldavie.

Liste des Illustrations

Fig. 1. Accademia di Romania in Roma — le vernissage de I'exposition d’affiches (2007).

Fig. 2. La couverture du volume dédi¢ & l'exposition et au symposium organisés a
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Fig. 9. Rome 2008. Lambassadeur du Japon en Italie visitant I'exposition.
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Fig. 1. Accademia di Romania in Roma - vernisajul expozitiei de postere (2007).

Fig. 2. Coperta volumului dedicat expozitiei si simpozionului de la Accademia di Romania.



Ni1coLAE URSULESCU 329

Fig. 3. Roma 2008. Intrarea in
Palazzo della Cancelleria, cu
afisul expozitiei.

Fig. 4. Roma 2008 - vernisajul expozitiei Cucuteni-Tripolie.
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Fig. 5. Roma 2008. Vase reprezentative pentru civilizatia Cucuteni-Tripolie din RomAnia,
Republica Moldova si Ucraina (de la dreapta la stanga).

Fig. 6. Roma 2008. Reconstituirea unei locuinte cucuteniene.
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Fig. 7. Roma 2008. Vase
tripoliene (Ucraina).

Fig. 8. Roma 2008. Ansamblu de cult precucutenian de la Poduri (jud. Baciu).
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Fig. 9. Roma 2008. Vizita la expozitic a ambasadorului Japoniei in Italia.

Fig. 10. Roma 2008. Coperta catalogului expozitiei.
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Fig. 11. Olten 2008. Muzeul de

Istorie, cu afigul expozitiei.

Fig. 12. Olten 2008. Ansamblul de piese de cult de la Isaiia (jud. Iasi).
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Fig. 13. Olten 2008.
Coperta catalogului
expozitiei.

Fig. 14. New
York 2009. Afigul

expozitiei.
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Fig. 15. New York 2009. Coperta

catalogului expozitiei.

Fig. 16. Atena 2010. Afisul expozitiei.

Fig. 17. Bytom 2008. Afisul expozitiei.
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Fig. 18. Bytom 2008. Aspect de la vernisaj.

Fig. 19. Bytom 2008. Ceramica cucuteniana.
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Fig. 20. Bytom 2008. Coperta

catalogului expozitiei.

Fig. 21. Vargovia 2009. Muzeul
National de Arheologie.

Fig. 22. Varsovia 2009.
Aspect de la vernisaj.
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Fig. 23. Varsovia 2009.
Imagini din expozitie.

Fig. 24. Varsovia
2009. Coperta
catalogului
expozitiei.

Fig. 25. Iagi-Chiginau 2009. Coperta
catalogului expozitiei.
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Recenzii. Note de lectura

SENICA TURCANU, Industria litici ciopliti din neoliticul Moldovei,
Cuvantinainte Cornelia-Magda Lazarovici, BAIXXI, Editura Universititii
»>Alexandru Ioan Cuza”, Iasi, 2009, 283 p., 38 pl.

Apirutiin cunoscutacolectie Bibliotheca Archaeologicalassiensis, lucrarea cercetitoarei
Senica Turcanu are la bazi teza sa de doctorat, inceputd sub indrumarea regretatului
Alexandru Paunescu (Institutul de Arheologic ,Vasile PArvan” din Bucuresti) si sustinuta
la Facultatea de Istorie a Universititii ,A. I. Cuza” Iagi, sub conducerea stiintifici a
profesorului Nicolae Ursulescu, in anul 200s. Cartea trateazd, dupa cum sugereazi si
titlul, industria litica cioplita din neoliticul Moldovei, termenul de industrie fiind inteles
in acceptiunea gcolii de preistorie francezi: ,ansamblu de obiecte lucrate §i deseurile lor
de fabricare, dintr-un anumit material, gisite intr-o agezare, intr-un anumit strat definit”
(p- 11).

La inceput, autoarea face o delimitare a cadrului fizico-geografic avut in vedere (p.
15-22), apoi aduce unele preciziri cu privire la istoricul cercetirii culturilor arheologice
din neoliticul Moldovei si la problemele legate de industriile litice din Romania (p. 23-30).

Pentru o maibunaintelegere a evolutiei uneltelor din agezirile primului orizont neolitic
din Romania, autoarea a considerat (pe buni dreptate) necesard o ampli privire asupra
tehno-tipologiei industriei litice apartinind tadenoisianului nord-vest-pontic, lucrind pe
baza listelor tipologice intocmite de Al. Piunescu pentru statiunile cercetate sistematic:
Erbiceni, Ripiceni, Beresti, Icugeni (p. ss-91). Studiul industriei litice din neoliticul
Moldovei este privit in contextul siu istorico-cultural, Senica Turcanu ocupindu-se mai
intai de problemele ridicate de neolitizarea Moldovei de astazi (p. 43-54). Dezbatand pro si
contra (cu argumente inteligent clidite) diversele teorii cu privire la neolitizare, se raliaza
pirerilor conform cirora modul de viati neolitic in teritoriile balcano-dunirene nu a fost
rezultatul evolutiei locale de tip mezolitic; totodata, respinge ideea ci primele comunitati
Star¢evo-Cris au gasit, cind au pitruns pe teritoriul Moldovei de astizi, o terra deserta,
fiind imposibil de admis disparitia totald a comunititilor tardenoisiene.

Capitolele ce privesc strict industria liticd cioplitd din neoliticul Moldovei, alituri
de cel dedicat materiei prime si locurilor de aprovizionare, sunt cele mai consistente ale
lucririi, aducind elemente de noutate in cercetarea fenomenului neolitic de pe teritoriul
Moldovei. Autoarea a analizat 3000 de piese litice din perioada respectivi, analiza pieselor
din fiecare agezare fiind insotitd, dupa caz, de tabele ale grupelor tehnologice majore,
repartitia pieselor dupd suportul pe care au fost lucrate, repartitia tipologici a pieselor
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retugate.

Pentru cultura Staréevo-Cris (p. 91-144) a avut la dispozitie materiale din sipiturile
arheologice de la Trestiana si Suceava-Parcul Cetitii, doud din cele mai importante
asezdri ale primului orizont neolitic din Moldova, dar si din alte ageziri mai mici,
precum Leontinesti, Milugteni, Perieni, Poienesti si Probota. In cazul siturilor de la Bals,
Glavinestii Vechi si Valea Lupului autoarea a fost nevoitd s lucreze pe listele mai vechi,
intocmite de Al. Piunescu, deoarece nu a avut acces la materialul descoperit. Pentru a
avea o imagine completd a utilajului litic al primei culturi neolitice, introduce in ecuatie si
asezarea contemporand de la Sacarovea, de pe teritoriul Republicii Moldova. Astfel, ajunge
la concluzia ci industria litica a culturii Staréevo-Ciris este o industrie pe lame (uneltele
fiind realizate in proportie covarsitoare pe suport lamelar), dar observa si o persistentd
a unor elemente tardenoisiene, piesele fiind, in mare lor majoritate, microlite. Industria
liticd cioplitd a celui de-al doilea orizont neolitic din Moldova — cultura ceramicii liniare
— a fost analizatd din perspectiva materialelor de la Danesti, Glavanestii Vechi, Mihoveni,
Tarpesti si Traian-Dealul Fintinilor (p. 145-178). Concluziile desprinse din analiza
acestor piese o fac pe autoare s considere ci trisiturile arhaice ale utilajului avut in vedere
(structura clar dominanti, din punct de vedere statistic, a gratoarelor, procentajul ridicat
de piese geometrice, exploatarea nucleelor fusiforme) au fost asimilate de comunititile
culturii ceramicii liniare in aria de influentd a culturii Bugului Sudic.

Analiza tehno-tipologici intreprinsd de Senica Turcanu pentru utilajul litic cioplit
Precucuteni I din agezarea de la Traian-Dealul Viei (p. 161-178), ii permite si surprindi
schimbirile ce intervin in perioada finald a neoliticului §i inceputului encoliticului,
dintre care cea mai evidentd este proliferarea gradului de laminaritate, caracteristica ,unei
industrii in pragul eneoliticului” (p. 177).

Materia primi si locurile din care comunititile neolitice au procurat-o sunt probleme
asupra cirora autoarea atrage atentia ci nu pot fi rezolvate macroscopic, de citre arheologi.
Pentru a se evita confuziile §i pentru o raliere la literatura europeani de profil, propune
folosirea termenului de silex in sens arheologic sau, mai corect, de silicolit (p. 182). Capitolul
dedicat acestei chestiuni (p. 179-204) are, ca anexe, analizele microscopice in sectiuni
subtiri pentru materialul de la Erbiceni, precum i analizele petrografice cu spectograful
Raman pentru probe din culturile Star¢evo-Cris si prima fazd a culturii Precucuteni,
realizate de citre dr. N. Buzgar de la Facultatea de Geografie-Geologie a Universitatii
Alexandru Ioan Cuza din Tai.

In concluziile lucririi (p. 205-228), pe baza celor discutate, Senica Turcanu formuleazi
rationamente de ordin istoric i cultural, dezbitAnd problema neolitizarii, preluarca
elementelor tardenoisiene de citre comunititile culturii ceramicii liniare etc. Ea insisi
recunoagte ci un minus al lucririi de fatd este lipsa analizelor asupra functionalititilor
uneltelor, prin traseologie.

Demersul autoarei se incadreaza in studiul, de acum clasic, al materialului litic prin
prisma tipologici morfo-tchnologice, fird a apela insd si la alte metode de cercetare
modernd a materialului arheologic, cum ar fi arheologia experimentala, etnoarheologia
sau analizele traseologice. Insi aceste lipsuri nu stirbesc meritele lucrarii si mai ales modul
prin care Senica Turcanu demonstreaza ci utilajul litic poate oferi (si pentru perioada
post-paleolitici) noi perspective de studiu al unei comunititi.
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Rezumatul in limba englezd (229-247) si cele 38 plange intregesc aceast lucrare, care,
credem noi, este un exemplu ce trebuie urmat, atic in privinta rigurozititii studiului
tehnico-tipologic al materialului litic, ct si sub aspectul concluziilor de ordin cultural-
istoric.

Diana Mairinca VORNICU

GABRIELA GHEORGHIU, Dacii pe cursul mijlocin al Muresului
(sfarsitul sec. Il a. Ch. - inceputul sec. Il p. Ch.), Editura Mega, Cluj-Napoca,
2005, 524 p. (inclusiv 246 figuri).

Cultura si civilizatia dacici a beneficiat de interesul istoricilor si arheologilor, dar, cu
toate acestea, noile interpretiri datorate descoperirilor din ultimele decenii fac binevenite
sintezele sau monografiile. Desi cartea de fata se doreste a fi 0 monografie a unei zone, prin
abordare, autoarea reuseste s ofere cercetdrii istorice incd o sintezd a culturii §i civilizatiei
din perioada regatului dac.

Primele doua capitole prezintd cadrul geografic si istoricul cercetirilor, cu referire,
dupi cum era de agteptat, mai ales la descoperirile din Muntii Sureanu. Din acest punct
de vedere, intreprinderea autoarei de a lirgi aceasti arie, este o premieri.

Repertoriul agezirilor, realizat in general, dupa canoanele devenite clasice, este util dar
avem o nedumerire asupra optiunii autoarei de a introduce o sectiune separata referitoare
la zona capitalei statului dac, cu numerotare separata, ceea ce creeaza impresia de existent
a doud realitati diferite, lucru care, suntem siguri, nu a stat in intentia autoarei, avind
in vedere si titlul lucririi. Mai mult, o0 asemenea metoda face dificila regisirea punctelor
mentionate pe hartd, motiv pentru care hirtile au fost alcituite pe alte criterii decat cel
al cuprinderii globale a punctelor cu descoperiri dacice din zona, pierzindu-se astfel o
imagine de ansamblu a locuirii dacice in regiunea §i perioada studiata.

Agsezirile din zona cursului mijlociu al Muregului sunt impartite intr-o prima tipologie
care cuprinde ageziri rurale, ageziri rasfirate sau in palcuri, ageziri cvasicompacte si ultima
categorie, rezervatd agezirilor compacte, cuprinde pe cele de la Fata Cetei, Fetele Albe si
Sarmizegetusa Regia, iar potrivit hirtii de la Fig. 3, si cetatile Binita si Craiva. Referitor
la aceastd ultimd categorie, G. Gheorghiu discutd i notiunea de ageziri protourbane
sau chiar urbane, atribut al celor mentionate anterior, mai putin Fata Cetei. Poate nu
era nepotrivitd includerea distinctd a categoriei de agezare protourband sau urbani in
tipologia alcituitd, din moment ce prima categorie este cea a agezdrilor cu caracter rural.
O altd impartire, alcatuita pe baza duratei locuirii, are in vedere ageziri sezoniere si ageziri
permanente. In cadrul acestui capitol se cuvine a fi evidentiat efortul de prezentare al
locuintelor, tipul acestora, astfel c3, incd odati, se dovedeste ci lucrarea acoperi un gol
in bibliografia temei. Nu in ultimul rind, sunt prezentate si alte tipuri de amenajiri,
intre care cele edilitare, referitoare la captarea apei (conducte, cisterne, canale de drenaj),
descoperite in cetitile din Muntii Sureanu.

Un capitol important este cel destinat fortificatiilor, in care contributii notabile ale
autoarei se regisesc in sectiunile referitoare la tehnicile de constructie, la organizarea
internd a fortificatiilor. Cu aceeasi acribie, autoarea reia discutiile privind cronologia
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fortificatiilor, aritAnd printre altele, ci cetituia de la Costesti, al cirei inceput este situat
in perioada de la sfarsitul sec. IT a. Ch./inceputul secolului I a. Ch., a fost capitala regatului
lui Burebista, apoi, dupi moartea acestuia, in timpul lui Deceneu, capitala a fost mutati
la Sarmizegetusa. Analizind dispunerea topografici a cetitilor de pe cursul mijlociu
al Muresului, autoarea remarci rolul militar al acestora, de apirare din toate pirtile a
drumurilor de acces citre Sarmizegetusa.

Viata economici este prezentatd pe larg, in special pe baza dovezilor arheologice.
In perioada regatului dac, cetitile, departe de a mai constitui locuri de refugiu, devin
adevirate centre productive, alituri, desigur, de rolul lor militar. Ocupatiile dacilor,
analizate pe baza descoperirilor de unelte, anexe gospodiresti (hambare, gropi de provizii),
a urmelor atelierelor megtesugiresti, erau: agricultura, olaritul, metalurgia fierului,
metalurgia bronzului §i orfevreria, dulgheria, exploatarea si prelucrarea pietrei. Circulatia
monetard sustine intensitatea dezvoltirii vietii economice a regatului dac, remarcandu-se,
pe baza descoperirilor monetare de tip Ridulesti-Hunedoara §i Aiud-Cugir, ¢3, in faza
a doua a monetiriei dacice, in zond era conturat un centru de putere ce emitea moneda.
Descoperirile deosebit de numeroase de monede romane (denari republicani si imperiali)
sau copii ale acestora, cirora li se aliturd atelierul monetar de la Sarmizegetusa Regia,
precum si cele patru stante monetare pentru imitatii de denari, o determind pe autoare
sd afirme ci moneda romani devenise monedi ,nationald”, aici, ca i in intreaga Dacie.
O contributie importanti este cea referitoare la stabilirea caracteristicilor sistemului
metrologic dacic, pe care autoarea il consideri folosit doar in zona Sarmizegetusei, orientat
dupi cel roman. Economia zonei era deci una bazatd pe schimb monetar, orientatd spre
lumea greco-romand, ca de altfel a intregii Dacii.

Viata spirituald beneficiazd de un capitol substantial, in cadrul ciruia tinem si
subliniem utila discutie asupra problematicii sanctuarelor. Sunt prezentate si analizate
si celelalte elemente legate de cult §i spiritualitate: gropi rituale, necropole si morminte
izolate, obiecte cu semnificatie cultuald sau care pot fi raliate preocupirilor stiintifice,
intre care medicina i astronomia.

Lucrarea, bazatd pe studiul unei bibliografii impresionante, cu o ilustratie interni
si 246 de plange (figuri), de o foarte buni calitate grafici, reugeste si demonstreze ci
nucleul regatului dac, reprezentat de cetitile din Muntii Sureanu, a fost sustinut de o
baza demografici, economici, spirituald, mai largi, adicd tocmai zona din titlul lucrarii.
Gabriela Gheorghiu, pe langa o foarte bund monografie, prezinti o lucrare de referintd
pentru cei interesati de studiul civilizatiei dacice.

Tamilia-Elena MARIN

VIORICA RUSU-BOLINDET, Ceramica romani de la Napoca.
Contributii la studiul ceramicii din Dacia romand, Editura Mega, Cluj-
Napoca, 2007, 667 p.

Volumul Ceramica romani de la Napoca a apirut in cadrul prestigioasei colectii

Bibliotheca Musei Napocensis, sub patronajul Muzeului National de Istorie a Transilvaniei
si a Universititii ,Babes-Bolyai” Cluj-Napoca, prin Centrul de Studii Romane.
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Lucrarea este structuratd in sase mari capitole, ultimul constituindu-l anexele. Desi
titlul volumului ar putea induce ideea unei lucriri monografice de sit, rezultatul final este
de fapt o lucrare cu aplicabilitate pentru ceramica romani in general.

Introducerea este destinatd discutiilor de metodologic. Remarcim sectiunea referitoare
la Izvoare, in care autoarea prezintd tipurile de vase de pe monumente sculpturale,
instrumentele pentru decorarea si producerea ceramicii, cuptoarele si groapa cu rebuturi
ceramice, descoperite la Napoca, dovezi care 1i permit sd afirme existenta unei productii
ceramice locale la Napoca. In acelasi capitol sunt prezentate criteriile utilizate pentru
clasificarea categoriilor ceramicii si, pentru o utild consultare a ilustratiei si cataloagelor
intocmite in cadrul fiecirei categorii ceramice, explica diferitele coduri folosite, in functie
de categoria, forma, pasta si decorul ceramicii. Autoarea a folosit criteriul tipologic, cel al
functionalitatii vaselor si in masura existentei informatiilor, cel cronologic.

In cel de al doilea capitol, Napoca roman, se discuti argumentele care au stat la baza
ipotezelor privind formarea oragului roman Napoca, pe locul unei ageziri autohtone,
dacice. Discutia, obsedant reluati in istoriografia problemei, este trangatd de Viorica
Rusu-Bolindet pe baza dovezilor de ordin istoric, dar, mai ales, tinind cont de rezultatele
cercetarilor arheologice, mai vechi sau mai noi. Rezuménd opiniile exprimate, autoarea
concluzioneazi ci orasul roman nu a fost intemeiat pe locul unei ageziri dacice, care ar
fi putut exista totusi in apropiere. Romanii au preluat doar toponimia, denumind noua
agezare populatd cu colonisti, Napoca. Sunt trecute in rezervd, succint, informatiile
istorice despre organizarea administrativd, structura populatiei — sociald i etnici -
prezenta armatei, elemente ce creioneazi cadrul istoric al problemei. Dovezile arheologice
au permis autoarei sd analizeze dezvoltarea orasului, cronologic i topografic, incepand
cu fazi de intemeiere, din timpul lui Traian, pAni la cea de municipium, respectiv colonia,
si, in functie de elementele de datare ale sitului respectiv, s stabileascd astfel si repere
cronologice pentru datarea ceramicii romane de la Napoca.

Repertoriul formelor ceramice, al treilea capitol, este cel mai substantial, alcituind
de fapt miezul lucririi. Este structurat pe discutarea celor doud categorii de ceramici
descoperite la Napoca — ceramica de traditie La Téne tarzie si ceramica romani. In cadrul
fieciruia din cele doud sectiuni autoarea analizeaz si prezinti tipurile de vase, categoriile
decorului, toate insotite de cataloage ale pieselor descoperite la Napoca. Capitolul reuneste
att descoperiri mai vechi, precum si piese provenite din cercetirile arheologice de pe
teritoriul oragului, din ultimii ani. O succinti prezentare a situatiei din Imperiu, paralel cu
cea din Dacia, permite ca materialul de la Napoca si fie integrat intr-un orizont mai larg.

Analizele mineralogice si petrografice, efectuate in cadrul Facultitii de Geologie al
Universititii, pe un numar de 28 de fragmente ceramice, recoltate din diferite puncte ale
sitului Napoca sunt prezentate in capitolul urmirtor. Retine atentia concluzia celor doi
colaboratori, prof. dr. Corina Ionescu si prof. dr. Lucretia Ghergari ci, atAt ceramica de
traditic La Tene, cit si cea romand, comuni sau find, au fost produse local, fiind identificatd
sisursa de materie primi, argild provenind din zona de la nord de Cluj-Napoca. Concluziile
prezintd punctele de vedere ale autoaret, referitoare la importul ceramicii romane, orientat
spre atelierele vestice ale Imperiului si problema existentei unei productii locale a ceramicii
de epoci romand. Desi nu au fost descoperite cuptoarele, dovezile prezentate in capitolele
anterioare: vase, unelte, tipare, stampile, groapa cu rebuturi ceramice, analizele pastet,
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permit autoarei si concluzioneze ci ateliere ceramice au existat in perioada impiratilor
Traian si Hadrian, in vecindtatea celorlalte, de fierarie, dar ca ulterior au fost strimutate.

Lucrarea Vioricii Rusu-Bolindet este insotitd de o bogatd ilustratie, inseratd in text dar
si la sfarsitul volumului (7 figuri si 112 planse). Ceramica romand de la Napoca reprezinti
o contributie importanti, arheologici dar si istoricd, la cunoasterea civilizatiei din Dacia
romand, un reper intre lucririle de ceramologie.

Tamilia-Elena MARIN

FREDERIQUE LACHAUD, L’Ethique du pouvoir au Moyen Age. L'Office
dans la culture politique (Angleterre, vers 1150 — vers 1330), Paris, Editions
Classiques Garnier, 2010, 712 p., cu un Indice al numelor proprii, un Indice
al Autorilor si operelor, un Indice de acte (edicte, ordonante si concilii) si
un Index de materii.

Al treilea volum al colectiei Bibliotheque d’Histoire Medievale este teza sustinuti
de profesorul Frederique Lachaud in 2008 pentru obtinerea titlului de doctor habilitat
(HDR).

Cunoagterea ampli si utilizarca intensiva a izvoarelor literare si scrise este demonstrati
de citre autoare in fiecare paragraf al volumului, indiferent de forma surselor: edite sau
manuscrise, in latina, franceza sau anglo-normanda.

In istoria europeani Magna Charta este unul dintre documentele fondatoare.
Explorarea fundalului teoretic i istoric al acestui moment de cotitur este un obiectiv pe
care prof. Lachaud il lasd ne-enuntat, dar care transpare din modalitatea in care sursele
si argumentele cercetdrii sunt aranjate in volum. Sursele edite si manuscrisele evolueaza
tematic, de la teoria morali si manuale de conduitd, la teoria politica §i la manualele de
administratie, iar cronologic, de la jumitatea secolului al XII-lea, pAni la sfarsitul primului
sfert al celui de-al XIV-lea. Acest interval apare, in mod evident, focalizat pe jumitatea de
secol dintre 1215 (Magna Charta) si 1265 (sfarsitul rebeliunii baroniale conduse de Simon
de Montfort).

Punerea in temi a cititorului cu terminologia si cu domeniul pragmatic al ,artelor
administrative” in Anglia medievali este rezolvati succint, in Introducere. Excursul
terminologic serveste §i ca argumentatie suplimentard pentru titlul volumului, unde
Etica puterii este explicitatd prin intermediul conceptului de officium, care subintinde
concomitent notiunile de datorie, rol social, capacitate, serviciu sau functie. Restul
terminologiei, care include ministerium, serviens, curialis sau familiaris este tratat aproape
exclusiv in relatie cu officium, care este termenul ales de autoare ca definind cel mai bine
rolul si actiunea sociali-administrativa-politic ale aplicarii puterii in societatea anglo-
normandi a secolului al XIII-lea. Focalizarea pe un singur termen si transformarea
acestuia in concept de bazi pentru analiza procesului i actorilor aplicirii puterii in
lumea medievald este un procedeu care simplifici si da forta cercetarii. Officium este
definit in functie de realitatea administrativd a Angliei secolului al XIII-lea, in termeni de
jurisdictie, competente, deficiente si conflicte, elemente care sunt incluse in partea finali a
Introducerii, Les administrations en Angleterre, vers 1150 — vers 1330: description generale.
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Prima sectiunea majord a volumului (Ethique et office: Les vertus et la civilite, normes
du pouvoir) trateazd problema standardelor, morale sau practice, att explicite (expuse
in literatura) cit si decelabile din modul in care sunt acestea aplicate in practica atestatd
documentar.

Analogia mult apreciata de teoreticienii medievali ai puterii, dintre organismul uman
si cel politic, este extrapolatd pentru a forma trama primului capitol al partii I a volumului,
in care organismul moral al individului este utilizat ca model pentru cel social, iar conduita
individuali este scheletul pe care este articulatd practica guvernirii societitii, aga cum
sintetizeazi foarte bine titlul: La bonne ,, Gouvernance” de soi, prealable an gouvernement
des autres. Analiza acestui mod de a concepe teoria i practica guverndrii este structuratd
de citre autoare intr-un excurs centripet, pornind de la individ, individualitate si auto-
perceptie (controle et connaisance de soi), prin identificarea caracteristicilor pozitive si,
prin urmare necesare dezvoltirii individuale (Le discernement des vertues), ajungind la
metoda i obiectivele procesului de cultivare a individului responsabil (La discipline de
la conduite). Acest individ responsabil, inzestrat cu virtutile cultivate si exersate printr-o
conduitd morali, dominati de moderatie, este un candidat potrivit pentru exercitarea
artei guverndrii, in slujba seniorului siu sau a principelui. Aceastd temi a celui de-al
doilea capitol al acestei parti, Les vertus de [officier au service du prince et des administres,
este orientatd citre analiza procesului de obtinere a unui bun administrator, practicant
eminent al ,servitutii onorabile”, care sta la baza relatiei dintre senior si vasal, extrapolatd,
in acest context administrativ, citre relatia dintre officialis si angajator.

Pe langd moderatie si loialitate, o a treia virtute care conduce la construirea unui
administrator eminent este prietenia, care constituie liantul social cu care administratorul
1si consolideazd guvernarea. Izvoarele care permit aceastd analiza sunt in principal aceleasi
care constituie coloana vertebrala a intregii cercetiri: Policraticus al lui John of Salisbury,
Urbain le Curtois, Gerald de Barry si Robert Grosseteste, exemple majore de filozofie si
teorie a guverndrii, atat individuale cAt i publice, care sunt exploatate cu remarcabild
eruditie §i eficienta de citre autoare.

Scheletul etic al guvernirii ideale este analizat §i reconstruit in termeni §i notiuni
uzuale ale teoriei sociale moderne folosind in special opera lui John of Salisbury, care
constituie subiectul principal al celei de-a doua pirti a volumului, Ordo et Officium.
Autoarea analizeazd continutul Policraticus-ului din perspectiva relatiei dintre etica
individuali in actiune si normele restrictive in existentd, care conferd individului moral
angajat limitele actiunii sau jurisdictia, iar individului non-moral restrictiile care si
ii dirijeze activitatea in sens pozitiv sau, cel putin, nondestructiv (L'Office dans le corps
politique: John of Salisbury). Nuantele relatiei dintre capacitatea morali si efectivd a unui
individ si pozitia sa din cadrul organizatiei constituie gradatii ale eficientei guvernirii in
teoria lui John de Salisbury, iar aceastd analizi a autoarei este structurati in trei faze:

Les innovations de John of Salisbury: Oficium et Alienum

Les innovations de John of Salisbury: Officium et corps politique

Les innovations de John of Salisbury: L'Office, obligation morale et charge
administrative.

Sursele teoretice ale lui John of Salisbury sunt prezentate detaliat la inceputul
capitolului, accentul fiind pus pe De Officiis al lui Cicero, practic intreaga paradigmi a
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functiei publice din Policraticus fiind o preluare §i o amplificare, in sensul modernizirii
(la nivelul secolului al XIII-lea), a conceptului de Officium expus si argumentat de Cicero.
Filiatia acestui concept central (central in schema lui John of Salisbury ca si in relatia
actiune morald — structurd de guvernare — actiune de guvernare pe care o analizeazi
Frederique Lachaud) este argumentatd in mod convingitor de autoare. De Officiis si
Policraticus impdrtigesc nu doar setul de concepte, John of Salisbury preluind pasaje
intregi din opera ciceroniani. Este semnificativ faptul ¢i insugi termenul de officium este
preluat ca atare in Policraticus, unde devine, in aceeasi manieri ca si la Cicero, conceptul
central al excursului. Importanta acestui concept pentru sistemul de notiuni pe care
autoarea isi bazeazd argumentatia este subliniatd de centralitatea sa in prezentul volum.

Analogia corp individual — corp politic este comentatd mai ales prin analiza
metaforelor multiple utilizate pentru definirea corpului politic i a spatiului acestuia, res
publica: corpul politic in imaginea unei coribii al cirei cipitan sau cArmaci este principele,
sau in imaginea unei constructii a cirei stabilitate §i functionalitate depinde de cooperarea
fericitd dintre componente, in egald misuri cu talentul si virtutile arhitectului (comparatia
imediata cu civitas Dei a Sf. Augustin i cu metafora identica din De regno a St. Thomas
D’Aquino/ Tolomeo di Lucca este eficient exploatatd de autoare). Analogia corp individual
— corp politic este una suficient de puternicd pentru a fi exploatatd cu predilectie in
literatura politici a secolelor XII-XIV; iar autoarea face o trecere in revistd a ocurentelor,
mai ales din perspectiva unei eventuale filiatii cu Policraticus, aga cum argumenteazd in
cazul Liber de principis instructione a lui Gerald de Barry, care, pe langa concepte, preia
pasaje intregi din opera lui John of Salisbury. Policraticus introduce insi un concept
foarte puternic, care permite, pentru contemporani, o analizd a fenomenului de guvernare
la un nivel fird precedent: relatia dintre officium §i alienum, acesta din urma putind fi
tradus prin inadecvare sau incompetentd, fiind gradul in care un actor politic deturneazi
sau contracareazi obiectivele si resursele mandatului siu, impotriva interesului public.
Metafora organicista a corpului politic este, in acest fel intdritd prin aprecierea armoniei
dintre organe (actori politici) si prin prezenta, intr-un grad mai redus sau nu a alienum-
ului, obiectivul etic §i pragmatic al functionarului ideal fiind denuntarea, eliminarea sau,
in cazuri fericite, absenta alienum-ului. Aceasti contributie teoretici demonstreaza rolul
central pe care John of Salisbury il are in constructia lui Frederique Lachaud.

Al doilea capitol din partea dedicati teoriei ,moralei in actiune” analizeazi articularea
componentelor reale reprezentate de metafora corporald a structurii politice: Loffice, le
prince et le bien commun, mai ales din perspectiva preludrii de citre teoreticienii medievali
a conceptelor aristoteliciene din Etica si Politica. In principiu, aceasti preluare consti in
reluarea argumentelor doctrinare platoniciene pe care Gilles de Rome, Thomas d’Aquinossi
Tolomeo di Luccale percep in constructia teoretici aristoteliciani. In primul rind metafora
organicistd este folositd pentru a argumenta o ordine stabilitd a organismului politic, o
rigiditate in diversitate, in care individualititile sunt dirijate citre rolurile si functiile care
le exploateazi cel mai bine talentele si calitdtile particulare. Comentariul autoarei asupra
pasajelor din De regimine principis, care sunt in mod particular relevante asupra acestei
teme, lasd oarecum neclard relatia dintre principe, ca agent primar, providenta divini,
ca sursd a Dreptului §i ,mAni invizibild”, care selecteazi agentii secundari de gestionare
a puterii, si magistratii si administratorii care trebuie si fie selectati pentru competenta
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optimd. Providenta divini, ca sursa a ordinii naturale, este in egald misuri si la originea
ordinii civile/politice, cel putin acesta fiind pozitia sustinutd in De regimine principis, pe
baza similitudinii dintre ierarhia naturali (piramida trofici, dimorfismul sexual etc.) si
ordinea societitii umane.

Ierarhia societdtii umane este bazatd, dupd John of Salisbury, care preia tema din De
Officiis, pe importanta si rolul fiecarui individ in salvgardarea si propisirea binelui public,
in spetd pe relatia dintre officium si alienum proiectata in res publica. Responsabilitatea
individuali in officium si articularea fericitd a acestei ierarhii meritocratice de origine
ciceroniani sunt in egald misurd surse, repere si efecte ale bunei guvernirii, temi care
se regiseste, relativ putin modificatd, in continuarea compusi de Tolomeo di Lucca la
De regno a lui Thomas d’Aquino. Revenind la Policraticus, concluzia autoarei subliniazi
contributia majord a lui John of Salisbury la teoria medievald a puterii, mai ales sub
aspectul responsabilititii principelui in relatie cu societatea/supusii, combinind modelul
officium-ului din morala stoicista (o extrapolare la corpul politic a conceptului de altruism:
humanitas et clementia preluate de Seneca de la Chryssipus si Epictet) cu modelul
»anatomic” al ierarhiei sociale de sorginte platoniciani i aristoteliana.

Ultimul capitol al acestei a doua parti trateazd o situatie specifici si care constituie
o preocupare acutd pentru actorii politici si ecleziastici ai Angliei secolelor XII-XIV:
implicarea clericilor in administratia laici a regatului, odatd cu cresterea exponentiald
a importantei actului scris in guvernarea i in justitia cotidiand (Le debat sur la place
des clercs dans les administrations temporelles). O practici toleratd in Europa post-
carolingiani, utilizarea capelanilor si a cilugarilor de rang mic pe post de scribi si arhivari,
devine anatema odati cu implicarea rangurilor clericale tot mai inalte in administratia
si guvernarea laici. Autoarea trece in revistd atit instantele in care acesti clerici suscitd
reactia negativi a confratilor lor, cAt si contributiile teoretice si pamfletare din epoci la
adresa acestui fenomen. Aseminati de Bernard de Clairvaux cu participarea prelatilor
la violentele riazboiului, implicarea persoanelor ecleziastice in guvernarea si administratia
laica este asociatd coruperii ordinii sociale. Folosind in continuare paradigma lui John
of Salisbury, deturnarea clericilor de la serviciul divin si de la pastorirea sufletelor este
egali cu un alienum, cu atit mai sever cu cat rangul clericului este mai inalt. Participarea
canonicilor si a episcopilor in tribunale cu jurisdictie asupra pedepselor capitale (cu
moartea sau mutilarea, asa numitele ,judeciti de singe”) este unanim condamnata.
Analiza autoarei asupra fenomenului de interdictie relevd faptul ci, daci in teorie,
prohibitia persoanclor eclesiastice de a participa la guvernarea laicd decurge din Scripturi
(nemo potest duobus dominis servire, Mt 6.24, Lc.16.13), in practici, cel putin in Anglia,
aceasta decurge din interdictia de asociere cu ,judecitile de singe”, clericilor devenindu-
le prohibitd orice relatic cu o functie oficiali sau magistraturd, in baza principiului,
implicit prezent in textele de secol XII, ci violenta este intrinsecd actului de guvernare.
Problematica este cu atit mai acutd in Anglia secolului al XIII-lea datoritd amplorii luate
de cultul Sf. Thomas Beckett, al cirui martiraj decurge exact din refuzul de a ,,sluji doi
Domni”. Nu este de mirare ci prelatii care neglijeazi Biserica in favoarea Curtii sunt un
subiect favorit al pamfletarilor si teoreticienilor secolului Magnei Charta, o acumulare de
literaturi care oferi justificare si suport documentar temei de cercetare alese de Frederique

Lachaud.
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Partea a doua a volumului se incheie cu o analizd asupra ,studiului de caz” pe care
John of Salisbury, urmat de continuatorii si imitatorii sii, il face vanitorii ca distractie
nepotrivitd pentru actorii politici, un caz exemplar de alienum. Tema merita intr-adevir
un tratament special, de vreme ce este una dintre putinele in care Policraticus deviazi de
la paradigma responsabilititii sociale preluate de la filosofii stoici, urménd linia trasati
de Scripturi si de Parintii Bisericii, care condamna vAnitoarea practicatd ca sport de citre
guvernanti si magnati. In cazul Angliei medievale aceasti temi are o acuitate crescuti
datorita jurisdictiei speciale a ,,Padurii Regale”, care acoperi sub umbrela rezervatiei de
vAnitoare a familiei suverane aproape o cincime din regat, statutul special al acesteia
favorizand abuzurile si cauzind proteste continue din partea majorititii nobilimii si
prelatilor. Problema ,,Pidurii Regale” si a controlului asupra acestei jurisdictii speciale
apare cu regularitate in toate etapele cercetirii autoarei, reflectdnd importanta rezolvirii
acesteia pentru regularizarea administratiei civile in regat.

A treia parte a volumului analizeazid modalitatea in care teoria actiunii morale este
pusi in practicd, si anume controlul puterii civile asupra executivului. Titlul este, de altfel
sugestiv: Le contrile des officiers, entre reforme et réaction: Les débats et la théorie politique

Sistemul politic ideal preconizat de John of Salisbury este, in acelasi timp, un model si
o critid la adresa administratiei regatului Angliei sub dinagtii normanzi. Obiectul acestei
critici il constituie atit constructia sistemului, care permite abuzuri (cum este cazul
regimului particular al ,,Padurii Regale”) cit si actorii si agentii guvernirii, in persoana
suveranului §i a magnatilor, pe de o parte, i a judecitorilor, sheriff-ilor, coroner-ilor si
bailiffilor pe de altd parte. Reactia la criticile reprezentate pars pro toto de Policraticus iau
forma initiativelor si actiunilor de reformare a sistemului, atit structural cat si functional,
initiative i actiuni care au ca origine suveranul, cum este cazul lui Henry al II-lea sau
magnatii, cum este cazul momentelor acute ale opozitiei baroniale, atit contra regilor
normanzi (in special Stephen) cét si contra celor angevini (John si Henry al III-lea).
Cronologia si articularea momentelor reformiste si a celor antireformiste, pornind de la
anchetele asupra corpului juridic si a celui administrativ din teritoriu (in timpul lui Henry
al IT-lea), trecind prin momentul Magnei Charta (1215) si prin revolta baronilor condusi
de Simon de Montfort (1258) si terminind cu stabilizarea politica si institutionali odati
cu domnia lui Edward I, este atent si judicios analizati §i prezentatd de autoare. Trebuie
mentionatd insi nuanta anti-marxistd pe care autoarca o imprimi comentariului la
Articolele Baronilor sila textul Magnei Charta privitor la administratorii regali, obliterdnd
sensul de restanratio de care spiritul acestor texte sunt impregnate, libertitile personale
si institutionale fiind ,reconferite” supusilor regatului, uzurpate fiind de tirania regal3.
Dati fiind insd specificitatea datelor §i analizei din aceastd parte a volumului, nuantele
teoretice sunt mai putin importante in contextul factual al excursului. Aceasta a treia
parte a volumului constituie, in opinia noastra, nucleul valoric al cercetirii, constituind o
argumentare, excelent documentat cu surse primare, a existentei si evolutiei unei ,,clase
politice” care, intre generatia Magnei Charta si cea a lui Simon de Montfort, reugesc in
mod activ §i congtient si pund in aplicare, chiar §i partial, modelul de actiune morala oferit
deJohn of Salisbury i descendentii sdi literari. Secolul Magnei Charta, secolul reformelor,
se incheie cu promulgarea de citre Edward I in 1300, a documentului Articuli super Cartas,
care afirmi hotirarea regelui de a respecta si a aplica articolele Magnei Charta si ale Cartei
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Padurii Regale. Capitolul secund al acestei pirti, care analizeazi evenimentele si evolutia
juridicd dintre sfirsitul revoltei baroniale §i promulgarea Articolelor, este intitulat chiar
Luction d’Edounard Ier, le ,, Justinien Anglais” (1272-1307). Finalul acestui capitol contine
0 prezentare comparativi succintd a modului in care controlul agentilor guvernamentali
este inclus in programele reformatoare al regilor Frantei contemporani cu secolul Magrnei
Charta, Filip al II-lea August prin ordonata cunoscuta ca Testamentul Regelui (1190),
Ludovic al IX-lea cel SfAnt prin seria de ordonante care incepe cu Ex debito regie potestatis
...ante 1254, si Filip al IV-lea cel Frumos, prin ordonanta din 1302, care reia in mod sintetic
majoritatea prevederilor continute in ordonatele lui Ludovic cel Sfint. Daci sintagma
»moralizare a vietii politice”, emisd de Jacques LeGoff la adresa programului legislativ al lui
Ludovic cel SfAnt, este acceptati fird rezerve de autoare, cercetarea intreprinsd de aceasta
asupra surselor reformelor politice engleze 1i permit si argumenteze pentru un context
teoretic mai amplu pentru reformele politice din regatul francez, aducind in discutie
sursele de literatura juridici (compilatii legale si de jurisprudent3), identificind preluiri
din Corpus Juris Civilis in ordonanta din 125 4. Concluzia autoarei este ¢3, la fel ca in cazul
Angliei, care serveste drept etalon, reforma structurii §i practicii guvernamentale in Franta
secolului al XIIT-lea este un fenomen ale cirui surse teoretice sunt complexe, dar ale cirui
efecte legislative, cel putin sub aspectul controlului agentilor guvernamentali, sunt diferite
de rezultatele reformei legislative din Anglia, in sensul unui control centralizat, preventiv,
prin impiedicarea formirii de baze locale de putere de citre agenti, in opozitie cu modelul
englez, al controlului descentralizat, retributiv, prin responsabilizarea agentilor fatd de
comunititile guvernate. Ultimul capitol al acestei a treia parti analizeaza influenta pe care
literatura §i teoreticienii guverndrii au exercitat-o, direct si indirect, asupra modificirilor
structurale si functionale ale aparatului §i practicii guvernamentale si politice ale regatului
Angliei, ceea ce autoarea numeste reforma (Reforme et contréle de officiers dans la théorie
politique). Analiza relatiei dintre literatura politici si reforma institutionali si structurald
este focalizatd pe cele doud migcari importante: Magna Charta si revolta baroniald a lui
Simon de Montfort, sub aspectul identificirii §i coroboririi elementelor teoretice care se
regasesc in programele celor doud migciri reformiste, plecAnd de la cercetarea surselor
literare, juridice si omiletice disponibile la cele doui etaje temporale.

Literatura britanici moderni este analizati judicios de autoare, care nu se limiteazi
la prezentarea punctelor de vedere, ci face §i comentarii utile, cum este cazul evolutiei
istoriografice in ce priveste sursele teoretice i juridice ale Magnei Charta si rolul
arhiepiscopului de Canterbury, Stephen Langdon, unde autoarea, dupi ce trece in revistd
argumentele preopinetilor Holt, D’Avray si Baldwin, pledeaza in favoarea unui sistem
complex de influente clericale care, fird a diminua rolul arhiepiscopului de Canterbury,
serveste in a argumenta pozitia relativ echidistanti, ugor regalisti, a acestuia. In ceea ce
priveste literatura politica si juridicd din care articolele Cartei isi trag esenta, accentul
pe care Frederique Lachaud, urméind-ul pe Powicke, il pune pe Leges Henrici primi ca o
»Cartd a vechilor libertiti” care std la baza unor articole din Magna Charta, serveste in a
argumenta rolul major pe care literatura si colectiile de legislatie i jurisprudenti l-au avut
in evolutia formativi de la Articolele Baronilor la Magra Charta, diminuind importanta
acordata prelatilor contemporani ca patroni spirituali cumz redactori ai Chartei, rol pe care
li-l acordi istoriografia britanica in general (Holt). Un argument in plus in aceasta directie
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este adus de autoare prin identificarea de influente din compilatiile de drept roman
(Corpus Juris Civilis) si canonic (Decretum-ul lui Gratian) in modul in care Articolele
Baronilor sunt transformate dintr-un set general de revendicari intr-un set de articole cu
aplicabilitate juridica in texul Chartei.

In ceea ce priveste sursele teoretice ale revoltei baroniale si ale miscirii reformiste din
perioada 1258-1265, autoarea pune accent pe influenta majori a operei lui John of Salisbury,
dupd cum o argumenteazi preluarea conceptului de res publica in textul unei scrisori pe
care partidul baronilor o trmite papei Alexandru al IV-lea in 1258. Aceeasi amploare o are
opera lui Robert Grosseteste, care are o influenti directd asupra lui Simon de Monfort,
cu care corespondeazi i ciruia ii trimite o copie dupi tratatul siu de morala politicd De
regno et tyrannide, in 1251. Aceste fapte constituie un probatoriu suficient pentru autoare
in a argumenta, dupd Claire Valente, ci revolta baroniali si opozitia politicd din a doua
jumitate a secolului al XIII-lea au o justificare morali in datoria, pe care textele de eticd si
teorie politici o prescriu indivizilor responsabili, de a se opune tiraniei, reale sau percepute.
Daci tiranomahia este o datorie morali pe care magnatii din partidul baronial §i-o asumi
fird prea mari scrupule, reformarea propriu-zisi a structurii si a functiondrii aparatului
guvernamental, cu deosebit accent pe controlul pe care suveranul are obligatia de a-l
exercita asupra administratorilor i judecitorilor sii, 1si are sursa, in opinia autoarei, in
eruditia pe care principalii teoreticieni ai reformei (John of Salisbury, Bracton, Gerald de
Barry, Robert Grosseteste) o demonstreazd asupra dreptului roman, textele acestora citdnd
extensiv din Corpus Juris Civilis, citiri care servesc in a sustine modelul etic de guvernare
pe care, cu variatiuni, il recomandi acesti autori. Dealtfel, suveranul/principele este nu
doar obiectul criticilor din Policraticus sau din De regimine principes, cisi subiectul de jure,
in calitate de uns al Domnului, sursi a puterii seculare si vector al Dreptului, al modelului
etic de guvernare, al actiunii morale, recomandirile autorile adresindu-se, in final,
autorititii dotate cu capacitatea si mijloacele de a le implementa. Etica activa recomandati
de literaturi, manifestatd permanent de principe in supravegherea si corijarea agentilor sii
(executivi i judiciari) si controlul asupra administratorilor regali pe care Magna Charta
si Statutul de la Marlborough il legifereaza in articolele lor sunt intr-o relatie directi care
este demonstrati de autoare §i prezentatd in concluziile la aceastd a treia parte a volumului.

In domeniul specific al supravegherii, controlului si corijirii agentilor, problema
remuneririi materiale a acestora pentru munca depusi este nu doar fundamentali ci
si permanent cauzatoare de dezbateri intre actorii politici si teoreticienii secolului al
XII-lea. Impreuni cu problema legitimitatii autorititii, care este legati e cea a sursei i
cursus-ului delegarii puterii, problema remuneririi materiale a agentilor guvernamentali
(administrativi si juridici) constituie subiectul analizei din partea a patra, finali, a
volumului (Autorité, responsabilité, délégation de pouvoir et rémunération des officiers:
vers un dyoit de 'office). Prima problemi abordata este cea a recrutirii personalului, mai
precis a eligibilititii pentru serviciul guvernamental. Analiza autoarei porneste, din nou,
de la textul lui John of Salisbury si de la relatia dintre officium i calititile individuale.
Recrutarea administratorilor i judecitorilor trebuie, in acest sens, si porneasca atit de
la calitatea de persoani liberi a candidatului, cét si de la calititile personale ale acestuia.
Practica existenta la sfarsitul secolului al XII-lea demonstreaza insi o preferinta aproape
exclusivd pentru persoanele de origine nobild, care obtinuserd deja rangul de cavaler, iar
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pentru administragia teritoriali erau selecta;i, in marea majoritate a cazurilor, persoane
respectate care deja detineau autoritate personald in comitate §i in comunititile locale.
Capacitatea guvernului regal de a controla agentii, prin dubla presiune a utilizirii
bunurilor acestora drept garantie sia supravegherii exercitate de propria comunitate, face
ca evaziunea si devina, la sfarsitul secolului al XIII-lea, un fenomen suficient de agasant
pentru guvernul regal astfel incar eligibilitatea sa fie extinsa dincolo de limitele nobilitatii,
la restul populatici libere. Aceastd presiune administrativd asupra notabilitatilor locale
si cresterea evaziunii in consecintd stau la baza acceleririi profesionalizirii aparatului
administrativ §i guvernamental, in suficientd misurd astfel inct fenomenul de alienare
a agentilor puterii de teritoriul administrat s fie sesizata si sd isi facd loc intre reprogurile
adresate guvernului regal de citre opozitia baroniali §i de citre textele teoretice.

Sursele documentare aduc suficiente dovezi pentru oscilatii frecvente si relativ ample
ale structurii aparatului guvernamental in incercarea de a atinge un echilibru lucrativ intre
pozitiile antagoniste ale suveranului, pe de o parte, pentru care aparatul guvernamental
trebuie s3 garanteze controlul asupra teritoriului, resurselor §i populatiei si si asigure
veniturile necesare functionirii statului, si ale opozitiei baroniale ,,reformatoare”, pentru
care aparatul guvernamental trebuie si serveascd commonwealth-ului in mod loial, fird
abuzuri, §i si fie structurat de aga manierd incit supravegherea, controlul si corijarca
agentilor si fie eficiente §i independente de arbitrariul regal. Diversele stagii ale aceste
evolutii oscilante, dintre sfargitul secolului al XII i stabilizarea institutionali de la sfarsitul
domniei lui Edward I, sunt reprezentate in primul capitol al partii a patraa volumului (Zes
signes de la légitimité: conditions d’éligibilité, mandements, serments et insignes de pouvoir),
impreund cu elemente tematice, cum sunt standardizarea formularelor, uniformizarea
emblematicii sau introducerea jurimantului de investire pentru sheriff-i si judecitori. Ag
doileasial treileacapitol suntdedicate problemeidelicate a delegirii autorititiijudecitoresti
sia puterii executive, in teorie (Hiérarchie des pouvoirs et délégation de pouvoir: la réflexion
des théoriciens) si practica (Délégation de pouvoir et responsabilité des officiers: la pratique
politique et administrative). Comparatia dintre stadiul de analizi teoretici al structurii
ierarhice a puterii in Biserica §i in guvernarea seculard arati o discrepanti clard intre cele
doud domenii ale teoriei guvernirii. Autoarea demonstreazi ci, in ciuda volumului ridicat
de literatura de secol XII-XIII dedicat guvernirii ideale §i a numarului la fel de mare de
pamflete i programe revendicative, reflectia asupra structurii si articuldrii guvernirii
este foarte slabd in comparatie gradul de analizi i sofisticare pe care le demonstreazi
corpusul de drept canonic dedicat acestei teme, la acelasi etaj temporal. In fapt, delegarea
autorititii si legitimitatea puterii in etajele mediale i distale ale guvernirii sunt percepute
ca existente de citre contemporani, dar intr-un mod imprecis §i empiric, sub forma
unei difuzii a autoritdtii $i puterii regale, ne structurate, in egaloancle subordonate ale
aparatului guvernamental. In practici, Anglia secolului al XIII-lea este un teritoriu in
care diversitatea institutionald, cu suprapuneri de jurisdictie, confuzii terminologice,
numeroase si contradictorii forme de angajare §i remunerare a agentilo guvernamentali,
este in permanenti fricgiune cu reflectia asupra bunei guverniri si textele reformatoare.

Ultimul capitol al partii a patra, finale, a volumului trateazi problema remuneratiei
personalului guvernamental si a judecitorilor, mai ales din punctul de vedere al actiunii
morale si al antagonismului dintre officium (ca datorie personald citre comunitate)
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si serviciul public profesionist. In fapt, coborind gradul de abstractizare al acestui
antagonism, problema majori, aga cum o vede autoarea, este cea compromisului dintre
seviciul datorat suzeranului (gratuit, in teorie, si reglementat cu claritate) §i necesitatea
remuneririi unui “servitor” care, prin gradul de expertiza din ce in ce mai ridicat necesar
postului, se transforma in administrator sau judecitor profesionist. Problema venalititii
judecirorilor, a administratorilor §i a personalului executiv, care apare cu o frecventd
semnificativa atit in textele teoretice ct si in pamflete si Statute, serveste drept argument
pentru ambele pirti implicate in controversi. In timp ce, cu exceptia personalului Casei
Regale (a majorititii acestuia, in fapt) agentii puterii nu sunt remunerati, atit John of
Salisbury cit i Gerald de Barry condamni vehement practica acceptirii de “daruri
nejustificate” de citre judecitori, definind, in acelasi timp, “darul acceptabil”, care se
incadreazd in limitele moderatiei, virtutea primordiala a actorului politic responsabil.

Daci plasarea acestui capitol la finalul volumului este justificabild din punct de vedere
cronologic, acesta tratAnd o problemi care devine acuti odati cu aparitia $i expansiunea
unui corp profesionist de agenti administrativi, fiscali, executivi si judiciari, importanta
remuneririi serviciului de guvernare este totusi centrali pentru tema generali a cercetirii,
actiunca morald, ca realizare a idealului bunei guverniri, fiind remediul pentru natura
umani (egoistd si anarhicd) si antitez a coruptiei. In plus o majoritate consistenta a
temelor legate de venalitate, serviciu oneros, coruptie, generozitate §i recompensare,
prezente in acest ultim capitol, sunt mai degraba legate intim cu prima parte a volumului,
unde virtutile exhortate de John of Salisbury, Gilles de Rome, Gerald de Barry sau Daniel
of Beccles sunt expuse in cadrul unei prolegomene la teoria “actiunii morale”.

Concluziile generale incheie volumul, sumarizand concluziile prezentate de autoare la
sfarsitul fiecirui capitol important, fiecare concluzie partiali “inchizind” o tema majord a
cercetirii, 0 caracteristicd interesantd, care di un caracter modular cercetirii §i care oferd
cititorului libertate de migcare, fird a diminua in vreun fel valoarea stiintifici deosebitd a
lucririi §i valoarea de sintezd fundamentald pentru corpul istoriografic european.

Anexa introdusa de Freerique Lachaud in final, inainte de bibliografie, functioneazi
ca o concluzie ad-hoc la concluziile generale, fiind o analizi i un comentariu la 7he Mirror
of Justices, un pamflet la adresa corpului judecitoresc si a practicilor judiciare din timpul
lui Edward L. Incheierea simbolici pe care Anexa o oferi cercetirii consta in faptul ci
analizeaza din punctul de vedere al comentariului etic al contemporanului, un text critic
si de reflectie produs din interiorul corpului judecitoresc, sau dintr-o periferie a acestuia
suficient de intimd pentru a fi indistinctd de acesta. Concluzia ad-hoc este ¢i organismul
guvernamental (pentru a pistra metafora organici), la finalul secolului Magnei Charta,
este suficient de evoluat, structural §i functional pentru a-si dezvolta sub impactul
presiunii evolutioniste externe, proprii anticorpi, agenti ai puterii care, sub imperativul
moralei active, atacd sistemul in coruptia acestuia.

Bibliografia, separati in surse (manuscrise si edite) si studii, este aproape exhaustivi
pentru tema specificd, singurul repros putind fi ficut la adresa absentei surselor de origine
bizantind cum sunt Cartea Eforului sau De administrando imperii. Indicele, separat
tematic in Nume (de persoane si de locuri), Autori (antici si medievali) si Notiuni este
ergonomic alcituit, o ugoard imbunititire putind si fi fost adiugatd prin localizarca
autorilor in Bibliografie.
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Putine sunt reprogurile care pot fi adresate acestui volum, ireprosabil ca eruditie §i ca
metod3, discomfortul creat de versiunile franceze ale numelor istorice fiind insignifiant in
raport cu utilitatea acestei cercetidri. Dealtfel, autoarea include un avertisment in debutul
volumului pentru a preveni exact aceastd situatie, un motiv in plus pentru a aprecia inalta
tinuta stiintificd a lucrarii si a aduce laude editurii care a ficut posibila aparitia sa.

Catilin HRIBAN

ARCHIVA MOLDAVIAE, Arhivele Nationale ale Romaniei, Iasi, 2009

Prin excelentd, fondurile arhivistice constituie surse indispensabile cercetarii si
cunoagterii etapelor istorice mai indepirtate sau mai apropiate de prezent. Atunci cind
aceste izvoare documentare sunt valorificate in publicatii de specialitate (colectii de
documente, reviste), se pun bazele unor instrumente de lucru indispensabile specialistilor
din domeniul istoriei sau al stiintelor auxiliare, avind astfel posibilitatea consultirii,
interpretirii si reinterpretarii diferitelor surse pastrate in arhive.

In acest context, semnalim aparitia unei reviste de arhivistici — Archiva Moldaviae
—, de altfel printre putinele de la noi, care isi propune si creeze cadrul favorabil pentru
reconstituirea trecutului unei regiuni, intr-un context geo-istoric mai amplu.

Apiarut sub egida Arhivelor Nationale ale Roméniei, filiala Iasi §i sub directa
coordonare a dr. Dorin Dobrincu, primul numir al publicatiei amintite ne prezinti o
serie studii, fonduri documentare si discutii deosebit de interesante si utile, care acoperi
un segment temporal si tematic destul de vast.

Privitorlastructuraacesteireviste, meritd si evidentiem rigoarea stiintificia subiectelor
si temelor abordate in materialele publicate, care sunt ordonate in: Studii de istorie (religie,
cutumi, educatie, relatii externe, istorie locald), Documente, Stiinte auxiliare ale istoriei,
Istoria arbivelor, Restitutio, Dezbateri, Recenzii, Note bibliografice, Viata stiintifici.

Pentru ci este la inceput, coordonatorul acestei reviste de arhivisticd, dr. D. Dobrincu
a considerat utild o prezentare a obiectivelor publicatiei amintite, care are la bazd ,,cdreva
idei, cdteva conceptii moderne, care cuprind in mod explicit valorile liberale, asumarea
deontologici profesionale, respingerea instrumentalizdrii istoriei, cooperarea intre istoricii 5i
arhivistii din regiune (Moldova - s.n.) sau din alte spatii, insd interesati de zond. Cu alte
cuvinte, valorile noastre cu cele ale istoriografiei profesionale, critice. Revista va incuraja
comunicarea intre discipline, recursul atit la metodologiile consacrate, cit 5i la cele novatoare,
complemmmre in cunoagterea trecutului” (p. 32-3 3).

Dintre studiile de istorie, care se remarcd prin diversitatea subiectelor abordate, pot
fi aduse in prim plan cele privitoare la circulatia unor cirti cu caracter ecleziastic (minee)
in Moldova, la inceputul sec. XIX (E. Chiaburu), unele discutii despre molocanii din
Basarabia (I. Gumenai), politica externi a Romaniei in perioada 1884-1888 (L. Britescu)
sau aspecte referitoare la sinitatea si igiena publici din judetul Neamt in perioada 1825-
1916 (D. Pavil).

Si pentru publicarea surselor documentare s-a rezervat un spatiu editorial important.
Astfel, sunt aduse in prim plan, un document al lui Alexandru cel Bun pentru Episcopia
din Ridauti, datat la 6 iulie 1413 (V. Constantinov), documente referitoare la teritoriul
Moldovei intre 1634-1858 (M. Amiriutei, L. Bacumenco), sau informatii privitoare la
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catolicii din Baciu prin prisma unui act datat in 1793.

Pentru sectiunea rezervata stiintelor auxiliare ale istoriei, amintim articolul privitor
la un aspect mai putin cunoscut legat de Alecu Russo, vizut ca personaj intr-o piesd de
teatru (N. A. Ursu), precum si contributia lui S. Iftimi care analizeazd unele sigilii din
arhivele iegene. Fiind o revistd cu specific arhivistic, prezentarea fondurilor ocupi un loc
important, mai ales ¢ sunt aduse in discutie diferite categorii de documente si situatii
specifice care sunt legate de Arhivele Nationale din Iasi (vezi contributiile lui A. Bodale,
V. Isac, S. Bodale).

In categoria Restitutio se inscrie un articol al lui C. A. Stoide, referitor la Legiturile
dintre Moldova, Tara Romdneasci 5i Transilvania la inceputul secolului al XVI-lea, text
ingrijit de A. Bodale, pe baza mai multor manuscrise ale autorului amintit.

Spre finalul publicatiei se intAlnesc cAteva recenzii i note bibliografice, care aduc in
atentia cititorului lucrdri cu caracter istoric semnate de specialigti recunoscuti i care
trateazi subiecte din cele mai diverse, de la diecii moldoveni din secolul al XVII-lea, la
personalitatea lui A. C. Cuzasi pAnila Dictionarul penitenciarelor din Roménia comunisti
(1945-1967).

La final este atagatid Lista autorilor, care prezinti date succinte despre acestia, dar cu
accent pe preocupdrile lor stiintifice, fapt care constituie o garantie pentru materialele
publicate intre copertele acestei reviste.

Desi fiecare inceput prezinta si dificultiti specifice, ne exprimam speranta ci Archiva
Moldaviae isi va urma cursul firesc si va deveni o publicatie de referintd in domeniul
arhivisticii, in deplind concordanti cu obiectivele pe care i le propune.

Roxana DIACONU

ALIS NICULICA, Din istoria vietii culturale a Bucovinei: Teatrul st
muzica (1775 - 1940), Casa Editoriali Floare Albastr3, Bucuresti, 2009, 344
p- + 34 p. anexe.

Alis Niculici reugeste, in recenta ei carte, si compuna si si redea celor interesati de
istoriografia Bucovinei o imagologie limpede, semnificativd, reald a ceea ce s-a numit si a
reprezentat fenomenul teatral si cel muzical in Bucovina dintre anii 1775 si 1940.

Buna formatie teoretici dublatd de eleganta stilului autoarei fac din aceasta carte
intitulatd sugestiv, fird nici un fel de emfazd, Din istoria vietii culturale a Bucovinei:
Teatrul si muzica (1775-1940), o lucrare care poate fi lecturati cu plicere i care, in mod
indiscutabil, aduce un spor de lumina asupra unor fenomene inconturnabile care s-au
produs in istoria culturali a Bucovinei. Radiografia intreprinsi cu pasiune de Alis Niculicd
sfideazd amatorismul, endemic, din picate, momentelor istorice pe care le traversim,
incadrindu-se pe un traseu stiintific care meritd o atentie sporitd, cercetarea fiind una
ampld, ambitioasd §i provocatoare in acelasi timp.

In acest studiu monografic, cum indreptitit observa si decanul facultitii sucevene
de istorie si geografie, Stefan Purici, cercetitoarea ,a reusit si depisteze i si valorifice
numeroase date i informatii inedite, fapt ce, in mod de netdgiduit, sporeste valoarea
demersului sdu stiintific, constituind o invitatie la lecturd pentru toti cei interesati sd afle
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lucruri despre care s-a stiut prea putin pAnd acum sau despre care s-a scris de citre istorici
strini si nu de cercetitori romani”.

Discutind despre structura volumului, despre care cunoscutul scriitor rus Vladimir
Nabokov spunea ci este esentialid pentru o carte, afirmim ci aceasta este foarte bine
configuratd, tomul deschizindu-se cu un capitol deosebit de util, intitulat Céteva
consideratii privind viaga sociald, economicd, religioasd si culturald din Bucovina in perioada
1775 — 1940, care prezintd contextul in care avea si se producd devenirea teatrului si muzicii
de-a lungul anilor in Bucovina.

Urmeaz3 alte trei capitole dupd cum urmeazi: Miscarea teatrali in Bucovina pind
la Marea Unire, Arta muzicali in Bucovina de la primele manifestiri pini la Marea
Unire, Viaga teatrald si muzicald in perioada interbelici si rolul siu in consolidarea Unirii,
episoade, sd le numim aga, de maxim interes, coerente, care conferd corpusului textual
in integralitatea sa armonie, convingindu-ne astfel autoarea de o logicd, esentiald unui
bun istoric, pe care o stipaneste in mod cert. Inci de la primele pagini citite, textul ne
captiveazd, ne stirneste, teza ce se contureazd fiind una curajoasi, care ne provoaci si
parcurgem pani la ultima fili opul mentionat.

Alis Niculici nu lasd deloc impresia ci ar fi coplesita de dimensiunea nu tocmai strAmea
a obiectului ei de studiu, intAmpinand cititorii cu sinteze atent elaborate, surprinzind
o realitate sau alta in tuge fine, pe care le poate reda doar un adevirat cunoscitor al
fenomenului tratat.

Tabloul zugrivit de autoare - §i pe care ni-l infitigeazi - este unul care se individualizeaza
prin vastitatea informatiei, capacitatea de a controla atdt de multd informatie fiind
evidentd. Dincolo de alte aspecte, Alis Niculicd ne introduce intr-un cadru al realititii
istorice in care se profileazi rezistenta prin culturd si ceea ce a insemnat factorul cultural
pentru Bucovina. De altfel, edificatoare este chiar concluzia insisi a autoarei: ,Este fapt
demonstrat ci societdtile culturale, promovind muzica romaneascd, cu un pronuntat
caracter patriotic, ca ¢i teatrul inlimba romani, au contribuit din plin la trezirea congtiintei
nationale, venind in intAmpinarea eforturilor de afirmare identitar — national, alituri de
biserica (mai ales in timpul mitropolitilor Teoctist Blajevici i Silvestru Morariu), scoald
s.a.

Concluzionand, putem afirma, firi rezerve, ci obiectivele pe care sile-a propusautoarea
au fost atinse, reusind si-si contureze un loc bine definit printre istoricii preocupati de
problematica Bucovinei, atit de diversi gi, nu in ultimul rAnd, complexa. Agadar ii invit pe
potentialii lectori sd se aplece asupra acestui studiu deosebit de atractiv, onest si incitant
care, in fapt, este o tezd de doctorat coordonatd de prof. univ. dr. Mihai Iacobescu,
sustinutd in anul 2006, in cadrul Facultdtii de Istorie §i Geografie a Universitdtii ,,Stefan
cel Mare” din Suceava. De mentionat ar mai fi si faptul ¢, fati de forma initial3, volumul
in discutie, publicat in anul 2009 la editura bucuresteani Floare Albastri, a beneficiat de
o serie de revizuiri si addugiri care, credem noi, au fost de bun augur, conferind un plus de
profesionalism si acribie lucririi.

Alexandru Ovidin VINTILA
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CERCETARI IsTORICE XX VII-XXIX (2008-2010), Ias1 2011, P. 339-342

SEIVA SANIE
(1938 - 2010)

Pe 22 septembrie 2010 toti cei care au cunoscut-o, stimat-o i iubit-o pe Doamna
Seiva Sanie au primit cu indurerare vestea ci nu mai este printre noi. S-a stins, lovita
de o boala necrutitoare, dupa o indelungata si nemeritatd suferinta, inconjurata de
toti cei dragi.

Muzeograf a cirui activitate a fost apreciatd cu prestigioase premii si distinctii,
cercetdtor devotat descifririi amplei problematici a civilizatiei geto-dacice si daco-
romane din spatiul est-carpatic, Doamna Seiva Sanie si-a desfisurat aproape intreaga
viatd si activitate in Tasi.

Nicutd pe 15 aprilie 1938, in fosta capitali a Moldovei, a urmat cursurile uneia
dintre cele mai prestigioase scoli secundare din Iasiul acelor vremuri, Liceul Oltea
Doamna i pe cele ale Facultitii de Istorie din cadrul Universitatii 4. . Cuza.

Dupi absolvirea facultitii, a fost, pentru o scurtd perioadi de timp, intre 1960 si
1962, muzeograf la Muzeul Orisenesc din Sighisoara.

Revenita in Iasi, alucrat, pAni in 1995, cAnd s-a pensionat, ca muzeograf si arheolog
la Muzeul de Istorie a Moldovei care a functionat initial sub coordonarea Institutului
de Arheologie Iasi, iar din 1968, ca sectie a Complexului Muzeistic lasi (din 1990,
Complexul Muzeal National ,Moldova” Iasi). Desfasurindu-si aici aproape intreaga
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activitate creatoare, a fost unul dintre oamenii care si-au legat pentru totdeauna
numele de aceastd institutie. A participat la realizarea si refacerea tuturor expozitiilor
permanente ale acestui muzeu si a unora dintre marile sale expozitii temporare
(dintre care amintim doar cateva dintre cele mai importante: Mdrturii arheologice
despre satul dacic de la Dumbrava, com. Ciurea, jud. lasi (secolele I-II e.n.), Civilizatia
traco-geticd, Antichititi egiptene in colectiile din Romania, Civilizatia Cucutent).

A coordonat si colaborat la organizarea unor muzee scolare si satesti, precum si la
numeroase activititi cu caracter muzeal, simpozioane, conferinte si sesiuni stiintifice
de mai mare sau mai mici amploare.

De-alungul intregii cariere, a inregistrat si fisat mii de piese. Si-aadus o contributie
deosebita la organizarea, pe baze stiintifice, a depozitului de arheologie al acestui
mare muzeu al tirii.

Dintre remarcabilele sale realiziri muzeografice amintim expozitia permanentd a
Rezervatiei Arheologice de la Cucuteni (muzeul ce adiposteste tumulul traco-getic),
precum si cea a Muzeului Obstii Evreiesti din Tasi.

Ca arheolog, a participat la cercetarea unora dintre situri cheie pentru intelegerea
evolutiei civilizatiei geto-dacice si daco-romane de la est de Carpati, dintre care
amintim Batca Doamnei (Neamt), Barbosi (Galati) si Dumbrava (Iasi).

A introdus in circuitul stiintific mai multe tezaure monetare romane cum ar fi
cele de la Muntenesti (Vaslui), Migiresti (Baciu), Muncelu de Sus (Iasi), Drigesti
(Baciu), Dersca (Botosani).

A valorificat, prin numeroase studii si articole publicate in revistele de specialitate,
materialele provenite din propriile cercetiri, ca si pe cele din depozitele si colectiile
institutiilor muzeale din Moldova.

Am cunoscut-o pe Doamna Seiva Sanie in anii 9o, in ultimii ani ai studentiei
mele, la una dintre sesiunile de comuniciri stiintifice organizate de Institutul de
Arheologie. M-a impresionat, incd din primul moment, disponibilitatea sa de a
ajuta neconditionat un tinar, practic necunoscut, la inceput de carierd. Din 1993
(cAnd m-am angajat la muzeu) si pAnid in 1995 (cAnd Dumneaci s-a pensionat) am
lucrat sub coordonarea sa directd. Cineva spunea odati ci personalitatea noastra se
formeazi ca o suma a influentelor celor pe care avem norocul si-i cunoastem si si ne
indrume pasii. Pot afirma — fird nici o ezitare — ci o parte din ceea ce am devenit
astdzi i se datoreazd doamnei Seiva Sanie. Ca tAnir inviticel am deprins de la ea toatd
»bucitiria” muncii de muzeu: fisarea, inregistrarea pieselor, organizarea pe baze
stiintifice a unei expozitii si a unui depozit.

Am lucrat impreuna pentru o mare expozitie organizati cu prilejul aniversirii a
110 ani de la descoperirea asezérii eponime a culturii Cucuteni, expozitia Civilizatia
Cucuteni. Expozitia, care a fost organizata in colaborare cu unsprezece alte institutii,
a presupus deplasiri la sediile acestora in vederea selectirii pieselor i a punerii la
punct a tuturor detaliilor colaboririi. Am realizat impreuni toate aceste deplasiri.
Timp de aproximativ trei luni, aproape in fiecare siptimani, plecam pentru citeva
zile. Desi extrem de obositoare, aceste deplasiri ne-au/mi-au permis si ne cunoastem
mai bine. Era o personalitate deosebitd, cu un spirit viu §i extrem de tanir. Cu tact si
un deosebit simg al relatiilor interumane m-a facut sa ma simt impreun cu un prieten



OBITUARIA

si, ceea ce mi s-a parut cu adevirat deosebit, un prieten de aproape aceeasi varsti. Imi
amintesc de acea scurtd perioadi ca despre o adevirata scoali. Am aflat si invitat
multe secrete ale profesiei de muzeograf, detalii care nu se regisesc in manualele de
specialitate. Acele deplasiri mi-au dezviluit o alta fatetd a aceleiasi profesii, care se
bazeazi pe relatiile interumane, care trebuie si constituie baza colaboririii dintre
specialisti.

Nu pot sd uit cd in fiecare oras in care poposeam aveam parte si de o mica portie de
istorie locala servitd de colega si colaboratoarea mea. Oricét de incircat era programul
gisea timp sd imi arate ceva, si imi deschidd ochii asupra unor aspecte din viata
cotidiana sau din trecutul locului in care poposeam: de la dinsa am aflat ¢i existd un
parc Copou in Vaslui i impreuna l-am vizitat prima oari; de cite ori pasesc in vechea
curte domneasci din Bucuresti, imi amintesc cu plicere de faptul cd am ajuns prima
oari acolo cu doamna Sanie; si ag putea sd dau multe alte exemple in acest sens.

Era nostima, deschisa si delicatd i, intotdeauna, de o politete fird cusur. Purtam
cu ea discutii nesfarsite pe diferite teme profesionale si/sau umane. Relatia pe care o
avea cu cel care i-a fost sot, tovards de viatd si cel mai bun prieten in acelasi timp, a
constituit pentru mine, ca pentru multi altii din anturajul apropiat al Domniilor lor,
un exemplu demn de urmat.

Am continuat si o intilnesc in anii ce au urmat pensiondrii sale la diferite
manifestari stiintifice, in biblioteci si arhive. A fost, pAnd in ultimii ani din viata,
o persoand extrem de activi si implicatd in diferite proiecte stiintifice legate de
arheologie si de viata comunititii evreiesti din Moldova.

Ca o recunoagtere a activititii deosebite depuse in slujba valorificirii exemplare a
patrimoniului muzeal, doamna Seiva Sanie afost distinsa, in 2004, de citre presedintia
Roméniei, cu Meritul Cultural clasa I, Categoria H, ,Cercetare Stiintificd”.

Expozigia la care am lucrat impreuné a primit premiul ,,Margareta Sterian”,
acordat in 1995 de citre Muzeul National de Arti a Romaniei, pentru cea mai buni
expozitie de patrimoniu la nivel national in anul 1994.

In anii in care am cunoscut-o devenise o traditie pentru generatia sa din liceu si
se intilneasci o dati pe an. Imi spunea ci aceste revederi sunt pline de un parfum
anume §i ci au recurs la aceasti frecventd avind in vedere varsta participantilor.
Uneori imi relata cu tristete ¢i una dintre colegele sale o s lipseasca pentru totdeauna
de la strigarea catalogului. Anul acesta a lipsit si Domnia Sa. Alituri de toti cei care
s-au ridicat cu tristete si pastreze un moment de reculegere in memoria sa, regretim
din suflet ¢ a plecat dintre noi, mult prea devreme.

Senica TURCANU
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